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अनुवादकोय 


प्रूमिका 


धुष्यता राजधानीष स्वसम्पन्महीकजषिताम 
पृथिवी भ्रादृभावेन भुज्यतां विज्वरो मँव । 


महाभारत, 3० पं०, १२६। १८ ॥ 


भगवान्‌ भ्रीकृष्णचन्द्रने युद्धफे पहले पांडवोकी ओरसे दूत होकर 
जब शान्तिपूवेक झगड़ा निबटानेके लिए दुर्योधनकों समभाया थां, 
उसी अवसरपर उपस्युक्त वाक्य कहा गया था। आंज यदि वही 
वाक्य पृथ्वीके समस्त सभ्य कहलानेयाले राष्ट्रीके प्रति दुदरायां 
जाय तो अनुचित न होगा। उस समय परिस्थिति और थी और 
आज परिस्थिति एकदम भिन्न है। उस समय महाभारतीय युद्ध 
कई कारणोसे अनिवाय्ये था। आज़ वह बात नहीं है। युरोपीय 
इतिहासके अनुशीलनसे यह प्रत्यक्ष हो जाता है कि युद्धकी मात्रा 
इधर भ्रत्यन्त शीघ्रतापू्वक घटती गयी है और अनेक भणगड़े जो सो 
"बरस पहले विना युद्धके न निबटते आज बातकी बातम तय हो 
जाते हैं। यद्यपि हेगकी शअ्रन्तर्राप्रीय पंचायतकों कई कारणोसे 
इच्छित सफलता नहीं हुई तथापि क्या वत्तेंमान प्रवृत्तिपर विचार 
करके यह आशा नहीं कर सकते कि एक दि्नि यह महासभा युद्धको 
पुरानी कहानी कर द्खाएगी? यह सुनकर किसको आनन्द न 
होगा कि जिस प्रकार रणभूत्ति भगवतो दुर्गाकों सब देवताओके 
अंग प्रत्यंगकी शक्तियां मिल्रीं, उसी तरह आज हेगम शान्तिमन्द्रि- 
की स्थापनाम परस्पर-विरोध-रखनेवाली अनेक शक्तियोने मिलकर 


5 अनुवादकीय 


सहायता की और वह अलुपम अन्‍्तरोॉष्ट्रीय शान्तिमन्द्रि सवीगपूरा 
बन गया ?% 

जिस भारतवर्षकी प्रत्येक प्रार्थनामें शान्ति मांगी जाती है, 
- शान्ति ही जिसके विवेकशीलोका आदशे है, उसके लिए नामंन 
ऐंजेलका “मा युध्यखवाला आदश बाहुल्यमात्र होगा । किन्तु 
पंजेलने अपने “7७ ७7७७॥ !]]प्रश०0” नामक पुस्तकमे जिस रीति- 
से इस विषयका प्रतिपादन किया है, बह प्रत्येक भारतीयके जानने 
येग्य है। आधुनिक यन्त्राभ्युद्यसे, रेल, तार, डाक, पत्रादि पर- 
स्पर व्यवहारके अनेक कारणोसे अब भारतवर्ष संसारका एक अंग 
हो गया है। अतः यदि हम यही न जाने कि संसारमे कया हो रहा 
है और जो कुछ हो रहा है उससे हमारा क्‍या सम्बन्ध है, उसमें 
हमारा क्या कत्तंव्य है, तो हमारी दशा शरीरके उस अंगकी सी हो 
जायगी जो श्ञानशल्य हो गया है, अतः निरथेक है। संसारम जो 
'सर्वोगिक-च्रेतनता आ रही है उससे भारतवर्ष न तो अलग है. न हो 
सकता है । उसे अभीसे संसारकी उस एकताम एक प्रधान अंगकी 


#इस मन्दिरके निर्म्माणके लिए सकाट धनकुवेर मिस्टंर अंड.रू कारनेगीने 
पहले पहल पेंतालीस लाख रुपये दिये। ढच पालिंमेंटने आठ लाख चालीस हज़ार 
भूमिके लिए दिये.। नारवे ओर स्वीडेनने दीवारेंके निचले भागके लिए. पत्थर दिये, 
हेनमाक़ोने बाग़का फ़ोआरा बनवाया । हार्लेंडने ईंटें दीं ओर सभी सीढ़ियां बन- 
बायीं । इटलीने बरामदोंके लिए संगमरमर ओर .ब्रियेनने खिड़कियों ओर दरवाज़ों-- 
के लिए रंगीन कांच दिये। रंग पिच्चीकारी, चित्रकारी फ्रांसने करायी.। रुसने 
एक बहुमुल्य संग-पशवका सुन्दर गुलदान, हंगंरीने अ्रत्यन्त सुन्दर शमांदान, 
ओर आस्ट्रियाने उसके रखने योग्य बहुमूल्य रिकाबियां, अमेरिकाने कांसे और 
संगमरमरकी मृत्तियां, चीनने उत्तमोत्तम प्याले, ओर जापानने रेशमपरके उत्तमी- 
त्तम चित्र दिये। ब्रेज़िल ओर संतसल्वेडरने लकड़ी देकर दरवाज़े आदि बनवाये। 
हेतीके हबशी प्रजांतंत्रने कुर्सियां मेज्ञं शआ्रादि दीं। रुमने ओर रुमानियाने दरी 
बिछवायी, स्वित्सरलेंडने धवरहरेके लिए धम्मंघड़ी, बेल्जियमने लेहेके किवाड़ 
युयुत्सु जम्मेरीने बाहइरकें फाठक ओर आस्येलियाने सभापतिके लिए मेंज़ 
बनवायी । . , ,. , ..... ७... «»« , 





भमिका । 


भांति सम्मिलित होनेके लिए तय्यार रहना चाहिए जो शाब्तिके 
आन्दोलनवाले संसारकी होनहार दशा तथा अपना इष्ट समभते 
हैं । संसारम जो कुछ हो रहा है उससे हम लोगोंको उदासीन ओर 
अनभिश न रहना चाहिए | समाचारपत्रोके अनेक पाठक जो 
बहुधा विदेशी तार समाचारोके अर्थ नहीं समझते डसका कारण 
यही उदासीनता है । हिन्दी भाषामें ऐसी पुस्तकोका सर्वथा 
अभाव है। इस अजुवादसे हिन्दीके पाठकोंको युरोपकी अनेक 
ऐतिहासिक घटनाएं मालूम हो जायेगी और उनकी वास्तविक 
स्थिति समभम था जायगी। पाठकोंकी विशेष खुविधाके लिए 
प्रस्तावनारूप युरोपका संक्षिप्त इतिहास और परिशिश्टरूप प्रंथ- 
कार परिचय, विषयसूची और टिप्पणी भी अ्रजुवादकने दी है । 


अलुवाद कठिन काम हे। विषयकी नवीनतासे, भाषामे उपयुक्त 
राजनीतिक शब्दोके अ्रभावसे, एवं श्रनुवादककी अयोग्यता अस्वास्थ्य 
ओर समयाभावसे कठिनाई ओर भी विशेषरूपसे बढ़ गयी। इस 
अलनुवादम यथाशक्ति उन्हीं शब्दोके प्रयोगका प्रयज्ञ किया -गया है 
जो अखबारी दुनियांमे चल गये हैं। नयी टकसालके शब्दोंसे भी 
लाचार हो काम लेना पड़ा है। उपयुक्त शब्दोंके झुननेमें कई 
मित्रोने सहायताकी, जिसके लिए अज्ुवादक उनका अलुग्रहीत हे । 


अयागराज | | 


भआभावणी, १६७० बि० अनुवादक 





युरोपका संक्षिप्त इतिहास और 
वत्तेभान परिस्थिति 


मजुष्योके परस्पर मेलजोलसे रहनेमे उच्चनति, एकताकी 
वृद्धि, तथा जातिभेद वा देशभेदवाले भावोमे कमी- 
को स्थूलतः “सभ्यता? (88000) कहते है । 
सभ्यताके साथ ही साथ सामाजिक मानसिक ओर नेतिक सब 
तरहके ज्ञानमें बृद्धि ओर इस बृद्धिके साथ ही साथ बढ़ा हुआ 
दायित्व भी होना अनिवाय्य समझा जाता है। ज्ञानका जितना ही 
उत्तम प्रयोग होगा, दायित्वको जितना ही अधिक गौरव दिया 
जायगा उतनी हो अधिक 'जांतीय वा व्यक्तिगत सभ्यता समभी 
जायगी। पाश्चात्य -दाशनिक प्रायः इसी प्रकार सभ्यतादेवीके 
रूपका वर्णन करते हैं । 


सभ्यता क्‍या हे ९ 


इतिहाससे प्रकट हे कि भारतकी प्राचीन समभ्यताका जब 
हास हो रद्दा था उस समय यूनानदेंशकी नवोत्थित 
सभ्यताका भी हास हो 'चला था। यूंनान और 
भारतका बहुत बड़ा सम्बन्ध था। वही यूनान, आजंकलका अ्रीस, 
जो वत्तमान युरोपके पूर्व-दक्तिणमें स्थित है युरोपकी प्राचीनतम' 
सभ्यताका केन्द्र था। यूनानमें अनेक' छोटी छोटी जातिसं,-थीं 
जिनका राज्य प्रायः नगरोमें विभक्त था। इससे ही राजनीतिका 
नाम “पालिटिक्स” अर्थात “तगर-शास्त्र” पड़ा । पहाड़ी देश 
होनेसे' जातियां दूर दूर बसी हुई थीं किन्तु भाषा और घर्म्मं एक 
होनेसे ओर खेल ओर व्यायामके प्रसिद्ध स्थान और तोथोंमें 
परस्पर मिलनेसे सबमे एक-जातीयताका भाव था। हिन्दुओकी 
तरह यूनानी देवी देवताओकों पूजते तिहबार मनाते और होम 
आदि करते थे। जिस तरह युद्धकलामें कुशल थे उसी तरह 
उन्होंने विद्यामे भी बड़ी उच्नति को | गणित, ज्योतिष, न्याय, दर्शन, 
धम्मेशास्त्र, राजनीति, वैद्यम आदि सब विषयोमें इनके दाशंनिक - 
पारंगत हुए । 


यूनानी 


यूनानका इतिहास ईसाके डेढ़ हज़ार बरस पहलेसे प्रारंभ होता 


शं युरोपका संक्षित इतिहास 


है। एथेंसका राज्य प्रजासतचाक था और स्पार्टाका राजवंशीय। 
इन्हीं दो रीतियोपर ओर भी नगरोंके. राज्य थे। 
५७४ वर्ष खीडसे पहले यूनानमें सोलन नामक प्रसिद्ध 
धम्मंशास्त्री, हुआ था । जगद्विजयी सिक- 
न्द्रका नाम जो प्रसिद्ध है यूनानके अस्त्गंत 
मकदूनियाका राजा था । यूवानो जल्लस्थल दोनमें बलवान 
थे। मराथन, थस्मोपीली, सलामिस, मयकाली आदिके युद्ध 
' प्रसिद्ध हैं जिनमें मुट्ठी सुंट्वीमर यूसानियोंने लाखोंकी सेना तहस- 
नहस कर डाली हैं। पारसीकोपर अनेक बार घिजय प्राप्त करके 
वे इतने मत्त हो गये कि आपसमे ही लड़ने लगे। खीणाब्दके सो 
बरस पहले ही यून/नतपर रोमका आधिपत्य हो गया था। जब रोम- 
साम्राज्यके दो भाग हो गये यूनान पूर्वीयके अधिकारमें रहा। जंब 
तुकाँका अधिकार पूर्वीय भागपर हो गया तबसे तुकोंके अधीन 
रहा । १८०० बरस पीछे, फिर खाधीन हुआ है । 


यूनामका इतिहास 
खी, पू, १५०० 


(० 


---१ै८२१ ई० 


यूनानियोके वृद्धिकालमें ही युरोपके उत्तर इटली प्रायद्धीपमें 
टेबरनदीके किनारे रोमलने रोम नगर बसाया। 
रोमका अधिकार बढ़ते बढ़ते इतना बढा कि 
उसने समस्त युरोपपर आधिपत्य किया। रोमके लोग भी यूनानियो- 
की नाई, "बल्कि प्रायः उन्हीं देवो देवताश्रोके उपासक थे। रण- 
फौशलके साथ ही साथ रोम भो यूनानियोकी तरह विद्या-व्यसनी थे। 


शरोमका इतिहास 


रोमल पहला राजा हुआ। उसके बाद छः ओर राजा हुए जिनका 
राज्य २४४ सालतक रहा। फिर प्रजातंत्र हुआ 
जिसके राष्ट्रपति विविध नामोसे ४८३ वर्षतक राज्य 
करते रहे। रोमनोमें एक ऊंची जाति थी दूसरी 
नीच | ऊंचो जातिवाले पहले अधिक प्रभावशाली रहे परन्तु धोरे 
धीरे नीच जातिवालोंके भी अधिकार बढ़े और प्रज्ञातंत्रमं चह भी 
अधिकारी हुए। २७ वर्ष ईंसाके पू्वंसे ३६४४ ईंसवीतक उनके साठ 
सप्राटोने राज्य किये। पहले रोमका राज्य रोम नगरमें ही सीमित 
था | धीरे घीरे पूरा इटली, सिसिली, कारथेज आदि भी रोमने ले 
- लिये और यूंनानको भी सामप्राज्यमें मिला लिया। खीश्के जन्म- 
कालतक रोमका साम्राज्य पश्चिममें ब्रियेनसे लेकर पूर्वमें इराकतक 
फुल गया था ओर. सिसूपर अधिकार हो गया था। 


खी, पू, ८०० 
“-३२६५ ई० 


"ईसाई घम्मका प्रधार & 


इसी समय इसाई मतका प्रचार होने खगा । लोकमत इस नये 
धम्मंके इतना विरुद्ध था कि नये ईसाइयाको प्राय 
बचाना कठिन था। सन्‌ ६६मे रोममे ही संत-पाल- 
का सिर काट लिया गया। किन्तु होते होते यह 
मत ऐसा फेला कि उसी रोममें पोषका राज्य हो गया । 


आजकलकी युरोपीय राजनीतिक पद्धतिका प्रारंभ उसी समय- 
बम आम इयर से समझना चाहिए जब रोमन साम्राज्यपर टिड- 
टोनिक जातियोंके ऐसे आक्रमण हुए कि तहस- 
नहस हो गया। एक तरहसे रोमन साजप्नाज्यकी 
अधोगति पहलेले ही हो रही थी । युद्धादि कारणो- 
से जनसंख्याका दिनोदिन हास होता गया और देशम विदेशी 
खोग आ आकर बस गये थे। सेनामे अधि 7 श जम्मेन भर्त्ती थे 
ओर इनमें कितने तो साजप्नाज्यके बड़े उच्च अधिकारी हो गये थे। 
अन्ततः रोमन सम्नाट सकुदुव निर्दूय राज्य करने लगा ओर प्रजाका 
रक्त चूस चूस कोष भरने लगा। उसके साप्नाज्यके अनेक भागों- 
में जो असभ्य देशाधिपति हुए उन्होंने भी इस काममे कुछ उठा न 
रक्‍्खा। पहले पहल चोथी सदीमे टिडटनोंके आक्रमणका इतना 
बड़ा दबाव सीमापर पड़ा कि साम्राज्यमें परिवत्तन अनिवाय्ये होः 
गया। सन्‌ ३३०में समाठ कंस्टंटेनने रोमसे हटकर इस्तंबोलमें 
राजधानी स्थापित की। उसके ही नामपर नवीन राजधानी 
कुस्तुतुनिया कहलायी । 


कंस्टंटेन बड़ा प्रतापी रोमन समाद हुआ । उसने सामाज्यके 
प्रबन्धम अनेक महत््वके सुधार किये। उसकी माता 
ब्रिटिश राजकुमारी हेलेना ईसाई थी, इससे उसे 
इस मतपर बड़ी अ्रद्धा थी। उसने ईसाइयोकी अनेक भांतिखे 
सहायता की य +पि इसे उसने राज्यधस्मे नहीं बनाया। मखत्युके थोड़े 
ही दिनों (वें वह खयं ईसाई हो गया। वही पहला ईसाई समूाट 
हुआ | कुछ दिनतक, अजटेनसे लेकर एशियाके इराक्तक, सामूज्य- 
का प्रबन्ध दयी राजयानोसे हुआ किन्तु ३४५६ई०में पूर्वी और 
पच्छिमी दो विभाग हो गये। इसको समयसे युरोपीय सभ्यता 
तथा धम्मम सी दो विभाग हो गये जिनका भेद नित्य बढ़ता ही. 
गया ४ 


इंसाई धमंका 
प्रचार 


परिवत्तन 
३३०-३६५३० 


कंस्टंटेन 


स्तर 


षट युशोपका संक्षिप्त इतिहास 


अ्रब टिडटन लोगोंके आक्रमण नित्य बढ़ने लगे। इनमे दो 
तरहकी जातियां थीं। एक तो जम्म॑नीकी जातियां 
गोल बांधे आती थीं और लूटमार करके निर्वाह 
'करती थीं किन्तु बस नहीं जाती थीं। जेसे, (४०४॥ जाट, चंडाल, बर- 
गंडी, लम्बड आदि । दूसरी ऐसी जातियां थीं जिनके ग्रोल तो नहीं 
थे किन्तु अलग अलग वर्गो्म बसने योग्य स्थानकी खोजम आती थीं 
और बस जाती थीं--जैसे फिरंग और सक्सन। ये लोग रोमन 
सामज्यके प्रबन्धसे लाभ उठाते ओर खयं अपने राजा बनाकर 
उसी साम्राज्यमे रह जाते थे। यही राजा आगेके परम्परागत- 
. राज्योंके सूल-पुरुष हुए । इन लोगोके आक्रमणका कारण यह 
'था कि पूर्व दिशासे तूरानी आक्रामक लोग इन्हें भगाते थे 
'झर ये लड़भिड़कर साम्राज्यके भीतर बसकर शअ्रपनों रक्षा 
' करते थे । 


ह ड्डिटनोंकी चढ़ाई 


३७८म जाटोने अड्ियानोपुलके युद्धमें सम्नाट वेलंसको पराजित 
किया और ४१०में पछिछुमी जाटोके राजा अलकीने 
रोमको घेरकर ले लिया ओर अलकेके पीछे जाट 
लोगोने स्पेन ओर गालपर भी अधिकार कर 
,लिया। ४२६४में बंडालराज गयसकेने उत्तरीय अफ्रिकाका भी 
"एक भाग ले लिया । इस तरह भूमध्यसागरके उत्तर दक्षिण 
दोनों ओर टिड्टोनिक आतियोंका अधिकार हो गया । उत्तर 
फिरंगी और बरगंडी जर्मनी और गालमे फेल रहे थे और 
'ब्रिटेनमे सक्‍सनों आंगलो और उंप९७ चूतोने अधिकार 
कर लिया था । प्राचीसे तूरानियोके ऐसे आक्रमण हुए कि 
' कुछ कालतक यह अनिश्चित हो गया कि युरोपपर आय्योंका 
राज्य रहेगा कि तुरानियोका। किन्तु ४४१मे सर्वेविजयी हणराज 
अटध्विला (देखो भारी प्रम' नोट पृ० ४०) जाटराज ((%6९०0०४पए७) 
दिवोदाससे चालोसकी लड़ाईमे ऐसी बुरी तरहसे हारा कि हणोकां 
बल अत्यन्त दब गया, ओर तूरानियोका राज्य नष्टप्राय हो गया। 
' सन्‌ ५९६तक जाटोका राज इटली गाल ओर स्पेनमे रहा । उसी 
साल जाट-सम्नाट (06०१०८४०) देवद्वारके मरते ही साम्राज्य 
: सलह्सनहस हो गया। गाल ओर॑ स्पेनके राज्य अलग. अलग हो 
शये । ४२७-५६५तक रोमन सप्नाट जस्टिनियनके समयमे अकफ्िक्राक्ता 


'जाद ओर हण 
७८-४६ ८३ ० 


पोपोंके अधिकार है, 


चंडाल राज्य नष्ट हुआ, इटलीके पूर्वी आटोका दमन किया गया, 
दक्तिण स्पेन ले लिया गया शओ्रोर पारसियाका आक्रमण रोका गया १ 
जस्टिनियनके मरते ही ५६८्में लम्बर्ड-राज अलबोइनने इटलीपर 
अधिकार कर लिया । यद्यपि सम्राट (०7०००७) हरिकुलने 
ग्राचीमं पारसीकोको पराजित करके रोमन सापम्राज्यकी वृद्धि की, 
किन्तु इटलीका प्रायद्वीप सदेवके लिए अलग हो गया । 


इस घटनाका परिणाम बड़े महत्वका हुआ। खातवीं सदीक्े 
लगते लगते रोम पोप लोगोंका नगर बन गया; और 
पोपोंके अधिकार साइयोके राजगुरु वा महा-महन्तकी पदवीसे 
बढ़ते बढ़ते पोपोने राजनीतिक अधिकार भी अपने हाथमे कर 
लिये। राजनीतिका भी अधिकार रखनेवाला पहला पोप महा- 
गंगरी (१६०-६०७) हुआ। इसने धस्मेंके बहाने समस्त रैसाई 
राजाओपर अपना अधिकार जमाया और नाममात्रको महन्त किन्तु 
वास्तविक सप्नलांट बन गया। 


इधर सातदीं सदीमे अरबमे मुहम्मद साहबने मुसलमानी मत॑ 
जब चलाया और खड्गके बलसे प्रचारका आरम्भ हुआ। 
सह ताज़ेदम अरबके मुसलमान नये धस्मके जोशमे भरे 
हुए सारे एशिया-मेनरम फेल गये, मिसत्रको जीत . 
लिया उत्तरीय अफ्रिकापर अधिकार जमा लिया, उच्तरीय स्पेनको 
दखल करके आगे नारबोनतक बढ़ गये, किम्तु ७१शम टू्सेके युद्धमे 
हारकर गालसे निकल आये ओर अधिक आगे न बढ़ सके । इसका 
परिणाम यह हुआ कि ईसाई लोग युरोपम ही बन्द से हो गये ओर 
उनका प्राच्य व्यापार-मार्ग अवरुद्ध हो गया। मुसलमान लोगोने 
युरोपम विद्याका प्रचार किया ओर घिश्वविद्यालय स्थापित किये। 
माध्यमिक कालमे युरोपीय सम्यताके गुरु यही थे। स्पेनम तो. 
पन्द्रहवीं सदीतक इनका कुछ न कुछ अधिकार बनः ही रहा | 


नारबोनका विजेता कराल मल यद्यपि राजा नहीं था तथापि 
बड़ा उच्च अधिकारी होनेसे फिरंगियोका वास्तविक 
शासक था। इस विजयसे उसका बल ओर भी 
बढ़ गया। उसके मरनेपर उसका पुत्र पिष्पिन फिरंगियोका राजा 
हो गया। रोमके पोप तृतीय स्टीफेनकी प्राथनापर इटली ज्ञाकर 
पिप्पिनने उसे लगब्बडियोऊफ्े आक्रमणसे बचाया, इससे कराल हे 


कशल-वंश 


१0 युरोपक्का संक्षिप्त इलिहास 


घरानेकी प्रतिष्ठा और भी बढ़ गयी । इसी पिप्पिनका पुत्र कराल॑- 
महान (0॥47007487०) बड़ा प्रतापी समाद हुआ । इसने लम्ब- 
डॉको जीतकर उत्तर इटलीको भी अपने राज्यमें मिला लिया। 


७&»म कुस्तुन्तुनियांम एक रानीके गद्दीपर बैठनेसे पोप लिओ 
पक ओर रोमके लोगोने यह ठहराया कि स्री समाटका 
 वाज्यत शान नहीं ले सकती और रोम तथा पश्चिमी 
दी ठुकड़े, सामाज्य एकदम अलग हो गया | लिशओने पच्छिम 
५६७४० युरोपका समाट कराल-महानको बनाया । उस 
समयसे तुकोफे विजयतक (१४५३) कुस्तुन्तुनियामं बशाबर पूर्वीय 
स्नामाज्यकी राजधानी रही । 


कराल-महानका राज्य ४ खक 'घुरे जल्‍्मंनी ओर फ्रांसपर 
हक था तथा इटली ओर स्पेनका अश्िकांश भी सश्मि- 
हल लित था | शाखन-नीति रोमन और टिडटोनिक 
मिली जुली थी। मरनेपर अपने पीछे उसमे सरब्वे- 
पक देशेकराज्यकी प्रथा छोड़ी जिसपर फ्रांस और 
जब कै 9 जर्म्मनीमें अलग अलग किन्तु बड़े बड़े पूर्णाधिकार- 
2०7+*००६० वाले राज्य बन गये। रोमवाली यह प्रथा भी चल 
गंयी कि रवाजके अनुसार जिस कुलके लोग राज्य करते थे उनकी 
परम्परा बन गयी और उनके परम्परागत अधिकार मिल गये, किन्तु 
उसकी म्त्युसे [5१४] लेकर बारहवीं सदीतक यह प्रथा शक्ति- 
हीन ही होती गयी ओर छोटी छोटी रियासतोकी प्रथा दढ़ होती 
गयी। इसी बीचर्म पूर्वीय सामाज्य दुटते दूटते बचा। इससे 
मुसल्मानोंका ज़ोर रुका रह गया और युरोप और ईसाइयोका 
राज्य सुरक्षित रहां। साथ ही साथ पूरब ओर पच्छिमके ईसाई 
मतम सी भेद पड़ता गया | रोम ओर कुस्तुन्तुनियां यह दोनों रोम 
सामा[ज्यकी राजधानियां जबसे हुई# तबसे दोनों जगह अलग 
अलग खीघ्रीय धम्माध्यक्ष भी हो गये। ४८७४मे दोनों जगहाँके 
धर्म्माथक्षोने एक दूसरेफो धर्म्मसे वहिष्कृत कर दिया। इसके 
अनन्तर कई बार यह घटना हुईं। यहांतक कि रोमके मूत्तिपूजक 


झत्यु श्रोर साम्रा- 
ज्यमें फूट । 





*तबसे ही आजकलकी टकी को साधारणतः: “रूम” कहने लगे। अब “रुमसे? लोग 
३ परे हे श्३ 
हम समभते हूं। “रोम” इटलीकी राजधानी हे उससे ओर “रुमसे?” कोई सम्बन्ध 
नहीं ह्‌। े 


जअल-डाकू 5 


ध्म्मकी कुस्तुन्तुनियांका अमूक्तिपूजक धर्म्म निन्‍्दा करने लगा। 
बादको वही कुस्तुन्तुनियांबाला “श्रीक चर्च” ओर रोमका “कथ- 
लिक चच्चे” कहलाने लगा। मत्तिखंडन ओर मत्तिमंडनका भगड़ा 
पड़ते पड़ते परिणाम यह हुआ कि तेरहवीं सखदीमें यरूशलींम 
तीरथेपर प्राण निछावर करनेवाले धम्मंबीरोने कुस्तुन्तुनियांपर 
अधिकार कर लिया ओर रोमका सा राज्य फिर यहाँ स्थापित किया। 


इसी बीच पच्छिमी सामाज्य भी टूटता गया जिसमें पुनविभाग 
हो होकर अन्ततः आजकलके फ्रांस और जम्मनी नामधारी देश 
अलग अलग कहलाने लगे | 


जिस कालमें यह राज्य बन बिगड़ रहे थे युरोपके तीनों ओरके 
समुद्रतटोसे जल-डाकू बराबर लूटमार मचाते थे 
ओर तटसे देशके भीतरतक घुस आते और गावँके 
गाव जला डालते थे। इनके उत्पात और उपद्वसे शाल्तिपूव्यंक 
राज्यव्यवस्था नहीं हो सकती थी । इनमे बहुतेरे द्वीपी ओर समुद्र- 
तटके देशोम बसकर अपना राज्य भी स्थापित कर लेते थे। आज- 
कलके जितने युरोपीय देश हैं, सबमे अपनेको कुलीन लगानेवाले 
बहतेरे रईस किसी न किसी प्रसिद्ध जल-डाकूकों अपने वंशका 
पूर्वपुरुष प्रमाणित करनेमें अपना गौरव समभते हैं 


जल-हाकू 


डसी कालम राज्यकी साधारण व्यवस्था बिगड़ गयी | फिरंगी 
जुमींदार स्वतंत्र हो गये। समाटके कम्मचारी जागीर- 
दार रईस थे ही, इनकी वंशपरम्परा रईसोकी बन 
गयी। यह भी खतंत्र ही से थे। समाट श्रत्यन्त 
बलहीन होकर प्रजाकी रक्ताम असमरथे था। खभावतः प्रजा भी 
पूर्वोक्त जमींदारोंसे ही रक्ता पाने लगी । इस तरह यह छोटे छोटे 
स्वतंत्र राजा बड़े राजाकी सहायता करके राज्यकी रक्षा करने 
लगे। इससे यह प्रथा चली कि महाराजा तो जांगीर देकर रईस 
या राजा बना देता ओर राजा उसके बदले डसका पत्च लेकर काम 
पड़े तो युद्ध करता था। ग्यारहवीं सदीमे नारमन जातिने इंगलेंड- 
को जीतकर वहां भी यह रीति चलायी। इसी प्रकार इटली ओर 
सिसिलीमे भी इनके ही द्वारा यह प्रथा जारी हुईं। फ्रांस ओर 
जम्मनीमे तो इस प्रथांका राज्य ही था। परन्तु इंगलेंडने इस 
प्रथासे बहुत जल्दी पज्ञा छुड़। लिया। फ्लरांसके राज़ाका अधिकार 


" शोम-साम्राज्यका 
पतन 


९३ भुरो पका संशिप इसिहास 


बढ़ते बढ़ते सल॒हवीं सदीतक यह प्रथा वहांसे, उठ गयी। किन्तु 
जम्मनीकी दशा ओर ही थी । जम्मन राजा रोमका समाट कह- 
लाता थां। इस नाममात्रकी पदवीके लिए जागीरदारोकी सहा- 
यताके बिना काम नहीं चल सकता था। इसके सिवा यह पद्वी 
पोपसे ही मिलती थी और पोप॑ अपने अर्थशाधनके लिए रईसोको 
भड़काया करता था। श्रतः जम्मन समाटको दोनों पक्षकों प्रसन्न 
रखना पड़ता था। होते होते वंशपरम्परा दूट गयी और रईसोके 
निर्वांचत तथा पोपकी स्वीकृतिपर समाट बनाया जाने लगा। 
समाटका अधिकार बराबर घटता जाता था और यह प्रथा जड़ 
पकड़ती जाती थी । इस तरह रईस लोग ऋमशः स्वतंत्र राजा हो 
गये, ओर रोमन समाटकी पद्वी जो नाममात्रकी रह गयी थी 
१८० दम बिलकुल उड़ गयी और बादको राजाओंके निर्वांचनपर ही 
जस्म॑न-समाटकी पदवी प्रशाके राजाकों मिली | माध्यमिक कालमें 
[ ८००-१६०० | यह प्रथा प्रारंभ हुई, अपनी उन्नत अ्रवस्थाको 
पहुँची और उसके अन्तम नगरोकी उन्नति, युद्धकी रीतियाँमें परि- 
वत्तंत एवं विद्याकी वृद्धिसे उठ गयी । 

पहले पहल १०७श्मे रोमन सप्नाटकी पदवी प्रदान करनेके 
“कुसेद” पर्मेयुद अथिकारपर पोष और जस्मेन सम्रादसे ऋगड़ा उठा। 
१०६३०१२६१६० “दें. उस बड़े भगड़ेका प्रारंभ था जिससे सांसारिक 
ह मामलॉमे धर्स्माध्यक्षोेका अधिकार धीरे घोरे जाता 
रहा | तथापि आदिम पोपका ही प्रभाव बढ़ा रहा यहांतक कि पोप 
ड्विवीय अबंनके समयमे घधर्म्माधीशका अधिकार अपनी चरमसीमा- 
को पहुँच गया था जिसका सबसे बड़ा और प्रत्यक्ष प्रमाण यह था 
'कि जब १०६५म पोपने क्लरमंटकी कोखिलमे युरोपके राजाओकी 
दुहाई दी कि ईसाइयोके पवित्र तीथांकों तुकोंके हाथसे छुड़ा लें तो 
सारा खीष्टीय युरोप खलबला उठा ओर राजा, रोजकुमार, प्रजा, 
सेनिक सबके सब इस धर्म्मंयुद्धम तनमनप्रन निछावर करनेको 
तय्यार हो गये। इन चढ़ाइयोंका नाम “क्रुसेड” पड़ा। पहला 
क्रुसेड १०६३मे पीटर नामक ईसाई संन्यासीके नेतृर्वमें यरूशलीम- 
पर हुआ था । इसी तरह वस्तुतः आठ चढ़ाइयां हुईं। धर्म॑वीरोने 
यरूशलीमको लेकर राज्य स्थापित कर ही दिया। यह राज्य पूरे दो 
सो बरस भी न रहा। मिखके खुलतातने १२४९१ में एकड़ नामक 
स्थान छीन-लिया ओर इस राज्यक्रो नष्ट कर डाला । 


चॉपकाः आाशन है 


इन धस्मयुद्धवाले दो सौ बरसोने युरोपपर विल्पयकारी प्रभाव 
डाला । पोपषका अधिकार बढ़ गया । युरोपके. 
राजाओंके बलमे वृद्धि हुई। प्राचीसे परिचय अधिक 
हो गया। वासणिज्य व्यापार बढ़ा । नये नये उद्योग फैले । रईसों और- 
जागीरदारोका प्रभाव शीघ्र घटने लगा और नागरिक्र जीवनकां 
अभिनव अभ्युद्य हुआ। मठ और संन्‍्याली बढ़ गये, साहित्य और 
दर्शनोका अध्ययन होने लगा। किन्पु विद्या धर्म्माध्यक्षोंका ही खत्व 

बनी रही जिससे डनका अधिकार इतना बढ़ा कि सारे पश्चिम 

युरोपसे कर ले लेकर पोप लोगाोने घह राज्य किया जो किसी 
सम्नाटने न किया होगा । उनको अनेखा अन्तर्राष्ट्रीय अनुभव था। 

उनकी विद्या और बुद्धि उस समय अपग्रतिम थी और डनका चरित्र 
भी पवित्र था। इस तरह केवल धम्म-शासक ही नहीं क्िन्तु युरो- 

पीय राजनीतिक एकता जो कुछ उस समय समभी जाती थी 

उसको सूर्ति भी वही-थे। 


क्रुसेडसे सुसलमानोंका ज़ोर थम गया, बल्कि खिलाफतका 
बड़ा जुकूुसान हुआ । स्पेनसे भी मुसलमान निकाले 

माध्यमिक और ने लगे। तुकोंकी बाढ़ इतनी रुकी किदो सौ 
परिवत्तनकाल बरसोके लिए कुस्तुंतुनिया सुरक्षित ही गया। 
3१००-१५०० हटलीके वीनिस हफोरेस आदि नगरोंका व्यापार 
जगदुृव्यापी हो गया । अबतक जो राजनीतिमें रोमन सम्राट और 
धम्ममें पोष सारे युरोपफे शासक समझे जाते थे, १४-१५ सदीमेँ 
राज्योंके सुव्यवस्थित हो जानेसे और रहघ्ट्रीयताकी चुद्धिसे बह बात 
धीरे धीरे जौद़ी रही। इंगलेंड फ्रांस ओर स्पेनमें खतंत्र राष्ट्रीय 
राज्य हो गये। इटलीमे राज्यव्यवस्थाके बिगड़ जाने और जीवनका 
भय होनेसे पोप क्लीमेंटको फ्रांसमें १३०५से १३७७तक रहना पड़ा। 
रोममें दूसरा पोष स्थापित हो गया। दो पोषोंमे कुछ दिन झगड़ा 
चला, तबसे उनका अधिकार एवं प्रभाव अत्यन्त कम हो गया। 
पोपसे भ्रद्धा हट गयी। धर्म्मंसम्बन्धी क्रुसेडबाला जोश ऐसा मिट 
गया कि सम्नाट षश्ट जान युरोपके राजाओंके द्वार द्वार घूमा कि 
तुकोंकी बाढ़ रोकनेमें सहायता करें पर किसीने न सुना। पोपकी- 
डुहाई तिहाई भी व्यर्थ ही गयी । लोग अपने राज्य सँभमालने और 
घरेलू, फ्गड़े निब्रयानेमें. फँसे रह गये | उधर तुर्कोंने पूर्चीय 


पोपका शासन 


श्ष् बुरोपका संज्षिप्त इतिहास 


साम्राज्यपर चहाई की और अन्ततः १५४रम कुस्तुन्तुनियांम दखल 
कर लिया | इस समय इटलीमे भी खतंत्र राज्य स्थापित हो गया 
था। युरोपके पश्चिमीय स्वतंत्र राज्यों तुकेके आक्रमणसे भागे 
हुए दाशनिको, साहित्यिको तथा साधारणतः विद्या ध्यसमियोंको 
शरण मिली, तबसे युरोपमे पादरियोंके सिवाय साधारण लोगोमे 
भी विद्या ओर खतंत्र विचारका प्रचार हुआ। जिस विद्यापर 
पादरियोंने अपना इजारा कर रकखा था उसके सर्वेसाधाररण में 
फेलनेसे नये भाव नये विचार उत्पन्न हुए | इसलिए १४-१५ 
सदीको “परिवरत्तंनकाल” कहते हैं । 


इस जाग॒तिके पहले युरोपके सर्वेसाधारणके विचार श्रत्यन्त 
संकुचित थे। मूढ़ता;और अन्धविश्वास ऐसा फैल , 
रहा था कि सभी जादू टोने टोटकोके भक्त थे। 
इसाई मत तो नाममात्र को था। भूतप्रेत जादू टोना 
बड़े पढ़े लिखे पादरी भी मानते थे। कोई अनिष्ट छुआ नहीं कि 
उसका दोष किसी जादूगरनीके सिर मढ़ा गया। इतना ही नहीं । 
जादूगरों ओर जञादूगरनियांकों समुद्र तू फ़ान उठा देने, राज्यमें 
अवर्षण करा देने, मरी फेलाने आदि माने हुए अपराधोपर अनेक 
यातनाएँ दे दे मार डालते थे। यो तो यह मसूर्खता युरोपभरमे बहुत 
कालसे थी किन्तु तेरहवीं सदीसे ख़ब बढ़ी। वेशञानिक खोज करने- 
वाले, रासायनिक, भोतिक आदि जिस किसीने कोई शअ्रचम्भेकां 
गुण अपनेमे दिखाया जादूगर समझा गया ओर विविध यातनाओं- 
का पात्र बन गया। पादरी लोग कहते थे कि यह लोग शैतानके 
चेले हैं. ओर मूर्ख जनसोधारण इसी विश्वासपर इनपर टूट पड़ता 
था। राजर बेकन नामक एक प्रसिद्ध पादरी वैज्ञानिक इसी बातपर 
पेरिसमें बन्दी रहा। अठारहवीं सदीतक इस मूढ़ताका ऐसा ज़ोर 
रहा कि प्रसिद्ध रासायनिक प्रीस्टलेका घर जला दिया गया। इस 
अन्धविश्वासका कारण बेविलके ही कुछ वाक्य थे | बेबिलने आदि- 
से दी री जआतिको पापोका मूल ठहरा रक़खा था सो स्त्रियां ही. 
अधिकतः जादूगरनियां बनाकर मारी जाती थीं। सत्रहरवी सदीतक. 
युरोपीय मजुष्योके मनपर जादू टोनेका राज्य था। विज्ञानके प्रचार- 
से ही बस अन्धपरम्पराका हास हुआ । किन्तु अब भी जादू टोने 
माननेवाले मलुष्य युरोपके सभ्य जनसाधारणमें कम नहीं हैं । 


जादू-दोने श्रोर 
जागृति 


'पोपडे विशेष क्... 


विद्या और वेशानिक आविष्कार्रोेके साथ साथ खतंत्र विचार 
भी ऐसा वढ़ा कि स्वगंके लिए सर्टिफिकेट देनेवाले 


कक बा पोपोसे शअ्रच्ा इटने लगी । ब्रियेनम विक्लिफ 
द मत भें 
१३२१०-१५४६ (१३२०-१ ३८७) ओर जर्मनी हुस (१३७३-१४ १५) 


तथा लूथर ( १४८३-शप७४६) आदि बड़े प्रसिद्ध 
प्रसिद्ध सुधारकोने अपनी जानोपर खेलकर पोपसे विरोध किया।' 
विक्लिफ़ स्वयं तो बच गया किन्तु उसके शिष्योकी दुदेशा हुईं। 

हुस जीता जला दिया गया । लूथर बहुत द्नोतक बन्दी 
रहा। इन सबने देशो भाषाओं बेबिलका प्रचार किया और पाद- 
रियोका इजारा छीन लिया, इनके मतके लोग “ओटेस्टंट” (विरोश्ी). 
कहलाये । कथलि ह्वो (सार्व देशिको) और ओटेस्टंटोमे ऐसा कठिन 
झगड़ा चला कि एक दूलरेके जानो दुश्मन हो गये। जहां कथ-- 
लिकका आधिक्ष्य होता वहां प्रोटेस्टंट छिप छिपकर प्राणरत्ता 
करते थे ओर जहां प्रोयेस्टंट अधिक हाते कथलिकोकी जानके लाले 
पड़ जाते थे। प्रोटेस्टंट-राजा कथलिक पादरियोको और कथलिक- 
राजा प्रोटेस्टंट पादरियोकों जीता जला देते थे। यह रोमांचकारीं 
घटनाएं उन 'मो नित्यकी बाते थीं। पोपोने यह प्रसिद्ध कर रक्‍्खां 
था कि प्रोटेस्टंट शैतानके चेले हैं । इनमें कहुतेरोपर जादूगरीका भी 
आरोप किया जाता था । इसी कल्पनापर कथलिक राण्ट्रोने “घस्में- 
परीक्षक” नियुक्त किये। धर्म्मपरीक्षक लोग कथलिक-शस्मके विरो- 
धिये|को--बच्चे, बू हे, स्थियां सबको--शेतानके चेले ठहराकर अनेक 
यातनाएं दे देकर शूली फांसी देते वा जीता जल्ला देते थे। ([74पां- 
8000) “घम्मे परीक्षा” बारहवीं सदीमे प्रारम्भ हुईं। इसका सबसे 

खड़ा ज़ोर स्पेनमं था। इसकी ओटमे राजा लोग अपने विरोधी रईसो- 

का ओर बहुधा जिनकी चल जाती थी वही अपने वेरियोका सर्च- 
नाश कर डालते थे। स्पेनमे यह प्रथा पहले पहल १८२०म आईनडारा 

रद की गयी । १४७८से १८२०तक स्पेनमें हो साड़े तीन लाखके लग- 

भग मलुष्य इस “धम्मपरीक्षा” नामक पाखंड ओर अत्याचारके 

शिकार हुए । ्््ि 


' मध्यवर्त्ती काल सोलहवीं सदीके अंतमे समाप्त हो गया । इसके 
समाप्त होते होते कई एक ऐसी महत्त्दक्की घटनाएं हो गयी थीं: 
जिनका आगेकी समभ्यतापर यहुत बड़ा प्रभाव पड़ा। प्राचीसें 
ब्यापार करनेका वीमनिसने मानों इज़ारा कर लिया था। उस्रफए 

रण 
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प्रभाव कम होने लगा। व्यापारकी वृद्धिसे पश्चिम युरोपवालोके 
शनि होसले बढ़े। भारतका धन भी इसमें प्रवत्तेक हुआ। 
अमेरिका (१०६२) हा भोकीखे 
शेर ० छह  मध्यसागरके सिधा और मार्गोकी खोज होने लगी। 
अगले लोग समभते थे कि युरोप-णशिया-अफ्रिंद्रा- 
शात्र रुंशाए ए शिसके चहुओर समुद्र ही समुद्र है। वेशानिदासे 
प्री ग पे घरुद यह सिझ किया कि प्रथ्वी नारंगीकी तरह गोल 
६: इसो विचारपर स्पेनकी रानीकी सहायतासे कोलम्बस पश्चिमकीो 
ओर जद्दाज़ ले भारतका नया जलमाग खोजने निकला | जाते जाते 
जिस द्वीपपर पहुँचा उसे द्वी भारत समझ्ता। यही अमेरिका था। 
अमेरिकासे आना जाना व्यवहार व्यापार प्रारंभ हुआ। युरोपकी 
राज्यव्यवस्था अधिक छुगठित होती गयी। राज्योमे आपसके भगड़े 
राजदूुतों ओर संधियोद्वारा निबटने लगे। राज्योंकी दृढ़तासे यह 
करुपना बंध गयी कि राजाओको राज्य करनेका श्रधिकार ईश्वरदृत्त 
है ओर सारी भूमि राजाओकी है । धर्म्मसुधारके फेलनेसे जातियाँ- 
के भीतर ही आपसमे फूट फेल गयी, धर्म और जातिकी एकता 
नश्ट हो गयी। जाति जातिमे युद्ध होने लगे । रोमसामाज्यके अध:- 
पतनसे ओर पोपके अधिकारोंमे अत्यन्त कमी आ जानेसे देश देशके 
राजा पूर्ण खाधीन हो परस्पर ह<मीतिक व्यवहार करने लगे । 
होते होते राजाओमे 85% 79.:058 07 70 फ़श"' यल-साम्यकी' स्थापना 
हुई। मेत्रीद्धारा कुछ शासक सहयोगी और मित्र हो गये और 
कुछ प्रतियोगी ओर बेरी | युरोपमें कई राज्य मिल मिलकर इसी 
प्रकार अन्तर्राट्रीय मामलोमें अपने अपने पक्तोकों पृष्ठ करने और 
युद्ध होनेपर पूरी सहायता करने लगे | अब राजा अपने और अपने 
कुलके खाथथलाधनको अपना मुख्य कर्तव्य और प्रजाके खार्थको 
गोण समभने लगे । 


सोलहथी सदीम प्रथम फ्रांसिस फ्रांसम ओर पंचम कराल 


कपिल और जम्म॑नीम राजा हुए । इन राजकुलोम परस्पर 
बर् कठिन प्रतियोगिता चली जो थोड़ी बहुत १७५६तक 
१५४४-१५७५६ री रही । पहले करालका ही प्रभाव बढ़ा रहा 


द किन्तु लुथरके अज्ुयायी पोप-विरोधियोंने और 
तुकाँके आक्रमणने करालकों फ्रांसिसका सामना सफलतापूर्वक न 
करने दिया। १५४४४में जब सन्धि हुई पोपके विरोधियोंका चल इतना 
बढ़ चुका था कि उनका दूबना असंभव हो गया। तुकोंके सुल्तान 
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सुलेमानका प्रभाव हनगरी (प्णाहुआए) और जम्म॑गीम ही नहीं 
बल्कि भूमध्यसागरके पच्छिमी कितारेतक पड़ रहा था। १५४५६समें 
फिर फ्रांसिससे हारकर कराल स्पेनमें चला गया। जम्मेन राज्य 
अपने भाई फडिनंड ओर स्पेन आदि अपने पोन्र फिलिपको दे 
दिया । इसके अनन्तर फ्रेचराज द्वितीय हेनरी ओर फ़िलिपमें 
संधि हो गयी । ह 


पोप-विरोधी इस समय नारवे, खोडन, डेनमार्क, इंगलेंड, जर्मनी, 
फ्रांस और स्पेनतक फेल गये थे। किन्तु रोमनकथ- 


साम्प्रदायिक हे 
संध शीख लिक शअ्रव धीरे धीरे सँमलने लगे ओर विरोधियोका 
बरसका युद.. चार कुछ दिनोंके लिए रुक खा गया। १५४३५में 


लयोला नामक कथलिकने (२७४४४५७) यीशुविदोका 
पक नया सम्प्रदाय बनाया | यीशुविदोंकी सहकारितासे और पोपषो- 
के प्रयलसे १४६४मे एक महती सभाने कथलिक सखिद्धान्तोका 
खुधार किया और यीशुविदोने घूम घूमकर देश देशम पोष और 
कथल्रिकमतके प्रति भक्तिका प्रचार करना आरंभ कर दिया। 
सबसे अधिक राजक्रीय सहायता इस काममें द्वितोय फ़िलिपसे 
मिली। फ़िलिपने खुधारविरोधके साथ साथ अपना अधिऋार भी 
बढ़ाना चाहा और डसे अवसर भी मिला । तब भी उसके प्रयल्ल 
सफल नहीं हुए। उसने हालेडका एक साग ले लिया पर आगे न 
बढ़ सका क्योंकि इसी बीच हालेड प्रजातंत्र राज्य हो गया। पारमा- 
की सहायतासे उसने इंगलेंडपर चढ़ाई को, किन्तु उसका अजेय- 
अरिमदक ([0ए70/ं0]6 8 770908) नामक प्रचंड बेड़ा इस चढ़ाईम 
नष्ट हो गया ओर कूटनीतिक चालोंम भी इंगलेंडकी महारानों एलि- 
सबथके होते उसकी दालन गली। फ्रासको दबानेमें भी वह 
असफल रहा। १५६८म जो फिर संधि हुई उससे फ्रांसको दढ़ता 
हुईं। स्पेनके बलका हास होने खलगा। इंगलेंडकी स्वतंत्रताम भी 
कोई कसर नहीं थी। सब कुछ हुआ पर प्रोटेस्टंटो और कथलिकों- 
के साम्प्ररायिक झगड़े ज्योके त्यों रहे। वरन नित्य विकर होदे' 
गये। फांस स्वोडन और जस्म॑नोके प्रोटेस्टंट प्रदेश एक ओर ओर 
हब्सबर्ग कुलके स्पेन जर्मनी ओर आस्ट्रिया राज्य जो कथलिक थे. 
दूसरी ओर सब्रहवीं सदीर्मे (१६१८-१६४८) तीस वर्षतक लड़ते 
भिड़ते रहे । इस लम्बे युद्धका अन्त विष्टफालियाकी संधिमे हुआ 
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जिससे हब्सबर्गवालौका बल दूद गयाँ और समस्त जम्मनीमे 
स्प॒राज्य स्थांपत न कर सके, बरन जर्म्मनीके प्रादेशिक राजाओंकी 
'स्वतंत्ता सिद्ध हो गयी और प्रत्येक राजाको यह अधिकार हो 
गया कि आपले प्रन्‍शर्में अवले मनमाने सम्धदायका प्रचार करे। 
'जम्मनीले आस्टिया और इटलीतक ३००से अधिक छोटे छोटे राजा 
जो पहले उस साम्नाज्यके अन्तगंत थे अब इतने स्वाधीन हो गये 
कि विदेशी राजाओंसे मैत्री, संधि, युद्ध यथेच्छा कर सकते थे 
ओर अपने देशपरः शासन करनेमें उन्हें पूरा अधिकार था। साम्रा- 
ड्यका अब नाम हो नाम रह गया। 


जिस समय विश्टफालियाकी यद्द प्रसिद्ध सन्धि हुई उसी 
विष्फालियाकी *मियंके लगभग (१६४६) इंगलेंडका राजा प्रथम 
चआल्से अपने उद्धत स्वभावके कारण प्रजाके हाथों 
मारा गया और प्रज्ञातंत्र स्थापित हुआ )! यह 
व्यवस्था प्रजातंत्र-रक्तऊ क्रामवेलके (१६४८) मरनेपर न चल सकी, 
एवं १६६१मे फिर छितीय चाह्सको राज्य दिया गया। जम्मेनी, 
फ्रांसादिकी दशा कही जा चुकी है। रुूसमें भी वहांके रईस राजा- 
का अधिकार घटा रहे थे। डेनमाके, स्वीडन आदिम स्वतंत्र राज्य 
हो गये .। इसी कालमें फ्रांसमें चोद्हवां लूई राज्यासनपर 
बैठा । यह समय युरोपके प्रायः सभी राज्योंकी आम्तरिक हु्बलता- 
का था। इंगलेंडकी प्रजा द्वितीय चाल्स और छितीय ऊँभ्सके ही 
भगड़ोंमे फंसी हुई थी। स्पेन अवनतिकी दशामे था | आस्ट्या 
और पोलेंड तुकोसि लड़नेमें लगे हुए थे। हनगरी, जर.-ंनी आदि 
देश विधष्फालियाकी सन्धिसे नन्हे नन्हे राज्यों विभक्त होकर बल- 
हीन हो गये थे, ओर तुर्कोसि पीड़ित थे। क्रांसकी दशा अच्छी थी 
सो लुईने इस अवसरसे लाभ उठाया और अपने पेर फैलाये। 
यह १६४रेमें पांच बरसकी उमरमे गद्दीपर बैठा था किन्तु मन्त्री मज़ा- 
रिन राज्य-व्यवस्था करता रहा । मज़ारिनके मरनेपर १६६१से बिना 
मनन्‍्त्रो ही खतंत्र राज्य करने लगा। उसने जम्मंनी ओर स्पेनके कई 
प्रदेश छीन लिए। उधर तुकोनि १६८शमे आरि्ट्याके चीना (५[९॥9) 
, चंगरको घेर लिया। युरोपके सौभाग्यले आर्टिया और पोलेंडने 
मिलकर किसी तरह तुर्कोको हटाया ओर जब तृतीय विलियम 
इंगलेंडम राजा हुआ तो अंग्रेज़ोंको भी.लुईकी बाढ़ रोकनेकी फरसत 


सन्धि (१६४६) 
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मिंली। धीरे धीरे लुईफो रोकनेका प्रयत्ष होने लगा युरोपके 
राजाओने गुर की ओर अन्ततः लुईेका रुकना पड़ा और जब स्पेनके 
राजा चाहसे १७००में मरे तो स्पेनम इस बातका रूगड़ा उठा कि 
राजा कौन हो। लुईने अपने पोते फ़िलिपको पूर्व सन्धियेंके विरुद्ध 
राजा कर दिया और इतनेपर भी सन्‍्तुश न होकर और भी कई 
अत्याचार किये। इसपर प्रायः सब युरोप एक हो गया ओर लुईसे 
सात बरसतक स्पेनके राज्याधिकारपर युद्ध होता रहा । अन्तको 
१७१३-१४में सन्धि हो गयो और १७१५में चौदहवां लुई ७२ बरस 
राज करके मर गया। 


इस सन्धिसे ब्रिटेनको मिनोरका और ज़िब्राल्टर मिला, कनाडा- 
में अधिकार हुआ, दक्तिण अमेरिकार्में वाशिउ्य की 
स्वतंत्रता मिली निदान ग्रेट-ब्रियेन एक वद्धमान औप- 
निवेशिक ओर सासुद्विक शक्ति बन गया। आस्टियाने वेल्जियम 
पाया जिघ्तपर अडगारहवी सदोतक उसका अधिकार हो गया जिसे 
उसते १८प४तक अपने हाथमे रक्खा। स्वयं स्पेनके हाथसे ज्ो इटली 
ओर बेल्जियम निकल गया वह भी उसके लिए अच्छा ही हुआ 
क्योकि उसमे उसका बहुत व्यय होता था और उसकी अपनी हीं 
व्यवस्थामें यह देश बाधक होते थे। इससे अठारहवीं खदीभर 
ओपनिवेशिक नोतिमें वह खकलतापूवेक ब्रियेनका मुकाबला 
करता रहा । 


सन्धिसे लाभ 


१७१४-४०तक कोई बड़े महत्वको घटना नहीं हुई। किन्तु अठो- 
रहवीं सदीम धीरे धोरे रूस और प्रशाने अपना 
प्रभाव इतना बढ़ाया कि बड़ी जातियोंमे इनकी भी 
मिनती होने लगी। इस सदोमें बल्ललाम्यकी कल्पना ऐसी कुछ 
उलरी हो गयी कि प्रशाने बलपूवेंक आरिदियासे शैलेशिया ले 
लिया ओर पोलेंड भी आस्ट्रिया रूस और प्रशामें बँद गया, 
परन्तु किसो ओर शासकने इसे अज्ुचित न समझा । 
जिसकी लाठों उसकी भेसवाली राजनोति फिर प्रचलित सी हो 
गयी। साथ ही शक्तियोने समान उद्देश्योपर गुट बना लीं | यहां- 
तक कि ब्रिटिश ओपनिवेशिक बल रोकनेकों सदाके वेरी स्पेन 
ओर फ्रांस परस्पर मिल गये । राजाओंने अनियंत्रित शासन 


१७१५-१७४० 


किया । 
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१५४०से युरोपएम नया राजनीतिक युग प्रारम्भ हुआ । अम्मनी 

के साम्राज्यके लिए आस्ट्िया और प्रशाम परस्पर 
न्याड्ा भागड़ा उठा। भारतवर्ष कनाडा और अ्रमेरिकाके 
द्वीपोम प्रभुत्वके लिए फ्रांस और ब्रिटेनम भी नये सिरसे चली। 
यह दूसरा सप्तवर्षोययुद्ध “आस्टिया राज्योत्तराधिकारके” नामसे 
हुआ। १७४८म जो सन्धि हुई उसपर युरोपके सब शासकोके 
हस्ताक्षर हुए। इस सन्धिसे फ्रॉस और ब्रिटेनने भारतवर्ष, युरोप 
ओर अमेरिकार्म परस्पर जो कुछ ले लिये थे लोटा दिये। इन्हें तो 
सनन्‍्तोष हुआ किन्तु ओरोको इस सन्धिसे दुःख ही हुआ । आस्टि- 
याकोा शेलेशियाके निकल जानेपर सन्तुष्ट रहना पड़ा ओर पारमा 
ओर पयसेज़्ा डानफिलियको दे देना पड़ा। स्पेनको जिब्नाल्टरसे 
सदेवके लिए हाथ घोना पड़ा । 


१७१६मे दूसरा सप्तवर्षीय युद्ध चला । इस साल जब ब्रिटेनने 
न प्रशासे मेत्री की तो उसके उत्तरम फ्रांसने श्रपने 
सही] पुराने वेरी आस्टियासे मेत्री कर ली। रूस और 
आस्टिया। पहलेसे मित्र थे। अब रूसने प्रशा- 

राजपर एक बहुत बड़ी सेना लेकर चढ़ाई की, परन्तु 
राजा क्रेडरिकको पराजित न कर सका, फ्योकि उसको उधर 
अंग्रेज़ोकी कुमक पहुँची थी ओर इधर फ्रांस बलहीन था और 
रूस अपने आन्तरिक भगड़ोंसे दु्बंल हो रहा था। श्रन्तम जब 
१७६३की सन्धि हुईं तो फ चसे अंग्रेज़ोको कनाडा एकद्म मिल गया, 
ओर भी बहुतेरे फ्रच प्रदेश मिले और प्रशाकी शक्ति आस्टियाके 
बराबर मानी गयी। १७६१से ब्रिटेनक्रा साम्राज्य जगद्व्यापी हो 
गया। इस सन्धिके बाद ही फ्रांसने स्पेनसे तीसरी बार गुप्त मेत्री 
कर ली और दोनों इस श्रवसरकी ताकमे रहे कि ब्रिटेनसे कब 
बदला ले । इधर ब्रिटेन अपना घर सँसालने लग गया। अबसर 
पाकर १७७शमे रूस प्रशा ओर आरिदयाने पोलेंडको आपसमे बांट 
लिया। उधर इंगलडम' जब अमेरिकाके उपनिवेशॉपर टैक्स लगाये 
जाने लगे तो अमेरिकाबालोने इसका प्रतीकार किया। इंगलेंडकी 
ज़बरदस्तीपर वहांके तेरह प्रदेश जाजे वाशिगटनके नेतृत्वम मात- 
आूमिसे लड़ गये। इस युद्धमे मौका पाकर फ्रांसने अमेरिकनोकी 
- सहायता की । १७७६म अमेरिकाने अपनी खवाधीनताकी घोषणा की 
ओर आउ वर्ष के युद्धम अन्‍्तको १७८रेम ब्रिटेनने उसकी खतंत्रता ख्वी कार 
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की। इस बीचम॑ रूसको युरोपम अपनी धाक बेठानेका अच्छा 
अवसर हाथ लगा | १७८०-८७ तकम उसने क्रीमियाको हड़प लिया 
ओऔर आस्ट्याको साथ ले तुर्कोको दमन करनेम लग गया । फ्रांसने 
हालंडम, डेनमाकने ख्वीडनम पेर फेलाना चाहा। परन्तु इनके 
होसले ये परत हो गये कि इंगलेंडके मन्त्री पिहने प्रशा और 
हालेंडसे “त्रिविध-मेत्री” स्थापन की और शान्तिपूर्वक इन लोगोको 
रोक दिया। १७&श्तक रूम, रूस और आस्टियाम भी सुलह 
हो गयी | 


इधर १७म४में फ्रांसमे राज्यक्रान्ति प्रारंभ हुईं। अमेरिकाकी 
क्रांसकी राज्य... दायतामे फ्रांलसका दिवाला निकल गया था और 
करत ले) सोलहये लूईको लाचार हो प्रजाकी सभा बुलानीं 
पड़ी । उधर हालडमे भी द्वितीय जोज्ञफके सुधारों 

के विरुद्ध विश्लषव हो रहा था। पोलेंडम भी राज्यस्थापना्थ 
विप्लवकी तय्यारियां हो रही थीं। फ्रांसको समस्त प्रजा उच्छु खल 
हो गयी । लुइने सभा तोड़ दी परन्तु प्रजा उससे इतनी रुष्ट हो 
गयी थी कि उसे बन्दी कर लिया और जनवरी सन्‌ १७४२में 
उसपर मुकदमा कायम हुआ। विचारकोने दोषी ठहराया ओर 
उनकी आज्ञासे उसका सिर काट लिया गया। अब फ्रांसमें पंचाय- 
ती राज्य प्रारंभ हुआ। इस समय सारी फ्रूच प्रजा दृढ़ देशष्तु राग- 
से उत्तेजित हो रही थी। दृढ़ निश्चय और हादिक बल फ्रच जाति- 
में उबला पड़ता था। उसने एणग्रिलसे युरोपके समस्त राज्यांसे 
युद्ध ठान दिया । आस्टियासे श्रीगणेश किया और ब्रिटेनसे 
उसकी इतिश्री हुईं। युरोपके अन्य राज्य उसके विरुद्ध मिलज्भुल- 
कर तो लड़े परन्तु उनमे एकता नहीं थी, पोलेंडविभागके भगड़ोमे 
भी उलभे थे। १७६५मे उनका मेल टूट गया ओर फ्लांससे सुलह 
करनी पड़ी । इटलीमें नेपोलियनके असाधारण विजयोसे त्रस्त हो 
सारडिनिया ओर आस्ट्रयाकों भी खुलह करनी पड़ी। अकेला 
ब्रियेन फ्रांसके विरुद्ध डटा रहा। १७६४में फिर प्रिटेन रूस और 
आस्ट्रयाकी त्रिशुट हुई, पर ये फिर फ्रांससे हारते ही गये। 
१७&&में नेपोलियन फ्रांसका राष्ट्रपति हो गया। इसने फ्रांसाधीन 
जम्मनीमे ऐसा विप्तव उत्पन्न किया कि १८०६सें प्राचीन “पविज- 
 रोमन-साम्राज्यका” अन्त हो गया । युरोपमे बड़ा भारी परिवर्तन 
“हों गया पर अभी मध्य युरोपमे ठीक ठीक जातीयताका प्रचार नहीं 
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हुआ था। १८०७में टिलसिटकी जो सन्धि हुईं उससे रूसको लेकर 
प्रायं: समस्त युरोप फ्रांसके अधिगत हो गया। यहांतक कि 
१८१०में नेपोलियनने, जो अब फ्रेंच समाट था, आरिएयाकी 
राजकुमारीसे विवाह किया और चाहा कि थुरोपके इस महान 
सामाज्यकी राजधानी पेरिस हो और रोम इसका दूसरा 
नगर रहे और मेरे वंशज इसके उत्तराधिकारी हो। उसने हालैंड, 
नेपल्स ओर विश्फालियाका राज्य अपने तीनों भाइयाको दे रक्‍्खा 
था। १८१०के बाद उसके बुरे दिन आये ओर युरोपके प्रत्येक देशमे 
जातीय जाग्र॒ति हो जानेसे अब वह हारने लगा । १८१श५में लेपसिग- 
की लड़ाईमें बेतरह हारा जिससे उसका गौरव एकदम नष्ट हो 
गया । अन्तको बेल्जियममे वाटरलूकी लड़ाईमे अंग्रेज़ोंसे हार गया 
और बन्दी करके सेट-हेलेना दापूम भेज दिया गया और वहीं 
'श्८र२श्मे मर गया। 
लैपसिगकी लड़ाईमें फ्रांसके हारते ही युरोपकी सभी बड़ी 
शक्तियोने मिलकर १८१४में पंचायत करके फ्रांसकी 
शष््रीय पंचायत टैंचिंत सीमा नियत कर दी थी और बलसाम्यको 
(हल रेी फिर स्थापित किया था तथा फ्रांसकी गद्दीपर 
फिरसे पुराने राजवंशकों बेठालनेका निश्चय कर 
लिया था। जम्मनीमें जो छोटे छोटे अनेक राज्य थे उसमें बवेरिया, 
सकक्‍्सनी, चीरतमवर्ग ओर हनोवर [जिसके वंशज इंगलेंडके राज- 
कुलवाले थे और हैं] इस पंचायतसे स्वतंत्र राज्य हुए और 
आस्टियाके स्थानमें प्रशा अब उनका रक्षक हुआ। पोलैंडके चार- 
भाग हुए । एक एक भाग आस्टिया, प्रशा और रूसने लिये और 
चतुर्थ लघु भागका प्रजातंत्र बना जो पीछे जातीय अ्रसंतोषका 
कारण हुआ । फ़िनलेंड रूसने ले लिया । स्कन्द्नवीयोंका राज्य इन' 
विभागोसे बिलकुल अलग सा हो गया। सारडिनिया द्वीपका राज्य 
युरोपके पीडमंट और सवायतंक निश्चित हुआ और इटलीमेँ 
आस्ट्याका महत्व बना रहा । आधी संदीतक वीना-कांग्रेसके 
फैसले माने गये । किन्तु नेपोलियनसे भयभीत होकर, भीरुता और 
कूटनीतिक चालोसे जो निबटारा हुआ उसका एकदम यथेष्ट मान्य 
ओर उचित होना केसे संभव था। इस निबटारेके पीछे आधी 
। लदीतक ह युरोपका इअन्तरांड्रीय इंतिहास इसी प्रयत्ञको प्रकरः 


वीनाकी अन्तर: 


स्नान बेल्जियम झरर मिख्रज्ी स्वतंचता र्बे 


वीनाकी पंचायतके बाद लयबाक और विरोना आदिमे भी 
पंचायते हुई और राजदूतोंने मिलज्शुककर बल-साम्य और 
राष्ट्रीय भावकों दृढ़ कर दिया। वीना आदिके पंचोंकी कल्पनामें 
“राष्ट्रण और “जाति? एक ही बात थी और जो जातीय सीमा थी 
वही राष्ट्रीय सीमा हुई ओर इन निश्चित सीमाओकी रक्ता 
पंचोने अपना अपना कत्तेब्य समझा। इस जातीयताके भावने कुछ 
ओर भणगड़े उठाये वीनाके पंचोके मनमें जिनकी कल्पना भी 
नहीं थी । 


यूनानी लोग जो तुकोंके अधीन थे श्ग्श्श्से १ ८रेश्तक अपनी 
यूनान बेल्जियम स्वतंत्रताके लिए लड़े । यद्यपि १८१रमे लंडनमें 
झोर मिखकी स्‍चि हो जानेसे यूनानका एक छोटा सा स्वतंत्र 
राज्य बन गया किन्तु इसका फल वड़े महत््वका 
हुआ | पंचोने जो यह तय किया था ऊफ्िियुरोपकी 
जैसी अवस्था है वेसी ही रहे वह प्रतिशा टूट 
गयी ओर उसके तोड़नेमें रूस, ब्रियेन ओर फ्रांस जैसी महाशक्तियों- 
ने सद्दायता दी । यूनानियोसे सहाजुभूतिक्रे बहाने युरोपके डदार- 
मतवादी ओर भी परिवत्तनोंके इच्छुक थे। शान्तिस्थापनसे शिल्प- 
कलामे, वाणिज्य व्यापारमें, परस्पर व्यवहारम बड़ी उन्नति हुई 
ओर देशोकी सम्पत्तिमे बड़ी वृद्धि हुईं। मध्यकोटिके प्रजावर्ग 
धनसम्पन्न हो गये। उनका प्रभाव, उनकी प्रतिष्ठा, उनको अधि- 
कार बढ़ गया। १८३०म बेल्जियन लड़कर (हालेंड) डचसे अलग 
हो गये और बेल्जियमका स्वतंत्र राज्य स्थापित हुआ। उसी साल 
फ़ासने उत्तर अफ्रिकाका अल्जिज़ें प्रान्त मुसलमानोसे छीन लिया 
ओर अफ्रिकाम फ्रूच सामाज्यकी नींव डाली। श१८३०२में ब्रिटेनमें 
प्रजाकी मध्यम श्रेणीकोी राजनीतिक अधिकार मिले। १८३१से 
श्य४१तकरम पश्चिमके बिदेन और फ्रांसके वेध राज्योसे और पूर्वके 
रूस प्रशा ओर आस्टियाके अनियंत्रित राज्योंसे जिरोध रहा और 
मिसूका मुहस्मद्‌ अली पाशा रूमसे बिगड़ गया था। मुहम्मद 
अली पाशाका रूगड़ा खुलतान रूमने यो निबटाया कि डसे कुछ 
अधिकार दे दिये और उसे ओर उसके वंशजोको भिस्तरका राज्य 
मिल गया। इसके पहले श्८३२०म रूसके ज़ारकों एक खंलिसे- 
रूमपर बड़ा अधिकार हो गया था किन्तु मिल्लत्रे सिर उठानेपरः 

घ 


स्वतंत्रता 
६८:२१-१८.३ २ 


२४ गुरोपका संक्षिप्त इतिहास 


जब रूस सहायता न कर सका तो वर बात जाती रही। सन १८३३- 
में फ्रांस आस्टिया और रूसने मिलकर यह निश्चय किया कि 
रूमका राज्य ज्योका त्यों रहने दिया जाय ओर बलिनम गुप्त रीतिसे 
यह निश्चय हुआ कि यदि कोई मित्र राजा अपने देशीय विषयमे 
दिसी शुटयाले राज्यकी सहायता चाहे, तो अन्य कोई राज्य उसमे 
हस्तद्यप न करे। अन्तको मिख्रवाले मामलेकी पंचायतम ब्रिटेन 
शा सिदया, प्रशा ओर रूस एक हो गये और फ्रांसको उसमे शामिल 
नहीं किया । इससे जो कुछ वेमनस्थ फ्रांस ओर ब्रिटेनमें हुआ 
यह कुछ तो मिस्रके झगड़ोंके तय होने पर, ओर कुछ उस 
समय झब पोलेडके क्राकोयवाले प्रजातंत्रको रुस प्रशा ओर 
आहिदशागे तोड़ना आहा था, फ्रांस ओर ब्रिटेनके साथ ही 
आपत्ति लामेपए आर अन्तको दोनों राज्योके शासकोके सम्मि- 
लनसे ्िट गया । 


फ्रंचराज लई फिलिपने अपने वंशको स्पेनका राज्य देनेके 
फ्रांसमें फि... िंए वहांकी युवती रानीके सन्‍्तानवती होनेके 
है पहले ही राजकुलमं अपनी नादान राजकुमारी 
हे लूईसाको ब्याहनेके लिए बहुत ज्ञोर दिया। इस 
ह यदनीयतीसे केवल अंग्रेज ओर स्पेनी ही नहीं 
चरन्‌ उसकी ही प्रजा उससे ऐसी रुष्ट हो गयी कि श१८७४म्म 
फ्रांसम राज्यक्रान्ति हुई ओर उस राजवंशके शासनकी इतिश्री 
हो गयी । 


इस राज्यक्रास्तिके पूर्व ही थुरोपभरशे उदार्मतवादका प्रभाव 
इतना बढ़ छुका था कि अयलंडसे रूससीमातक 
१८४८म राज्यक्रान्तिकी हवा बह रही थी। स्वित्सर- 


शब्यक्रांति 


डउदारमत 


झोर व्यापक 

लडम उद्ारमतयादका ज्ञीत हो चुकी थी | नेपल्स' 
शज्यक्रान्लि पलखग घीड गज र अध पर 
श्यए८-१८५ २ डमंटम वबेध राज्य स्थापित हो गये थे। 


यह राज्यक्रान्तियां राजनीतिक ही नहीं थीं । इनमे 
ज्ञातीयता एवं सामाजिक प्रश्नोकी उलभन भी थी। फाॉसम समष्षि 

वादियां ओर व्यक्ति-राज्यवादियौदा रूगड़ा हो रहा था। इंग- 
लडम भी थोड़ी बहुत ऐसी ही दशा थी। परन्तु जस्मेनी आस्टिया 
और इटलीमे वेध और जातीय दलोके झगड़े थे जिनमे अन्तको 
जातीय दलकी ही प्रधानता रही .। घबीनाकांग्रेसके सभांपति 


है 


फ्च सस्ताट तूंतीय नेपो लियन २१ 


मेटरनिंकने जो थुरोपकी स्थितिको स्थायी करनेका प्रयल्ल किया था 
उसके विरुद्ध अब अनेक जर्मन और आस्ट्यन जातियां हो गयीं। 
१८७८्मे मेटरनिक-निर्धारित फ़ेसला रहो कर दिया गया और 
मेटरनिक अधिकारच्युत हो गया। हंगरी, बोहीमिया, प्रशा और 
मीलनमे राज्यक्रान्ति हो गयी। इश्लीकी खतंत्रताके लिए सार- 
डिनियाराज, पोष आदि सब मिलकर आस्ट्ियासे लड़ गये ओर 
उसे खतंत्र कर दिया। प्रशाराजने भी इली तरह समस्त जअम्म॑नीकों 
एक करके रहे सहे भागकों आएरिटियासे अश्रलग कर लेना चाहा 
किन्तु उसके प्रयत्न निष्फल हुए । 


इस राज्यक्रान्तिकी गड़बड़मे रुसराजको छोड़ किसीका ध्यान 
इस बातपर न गया कि फ्रांसमे फिर नेपोलियनके 


फ्रच सम्राट छा 

'तीय नेपोलियन वंशज़के हाथम राज्याधिकार आया। तृतीय नेपो- 
हे लियनके मामसे पहले १८५७म वह राष्ट्रपति हुआ, 
१८५२० १८२७ ० ह 


फिर १८५०श५म उसे फ्रचोने सपम्नाट कर दिया। उस- 
के विचार भी अपने पू्वज नेपोलियन बोनापार्टीके ही आदर्शपर 
थे। रूसराजने पहले चाहा कि इसमे विश्न डालें किन्तु और 
राज्योके अस्वीकार करनेपर चुप रहना पड़ा । तब भो यह किसीसे 
छिपा नहीं था कि नेपोलियन सम्पूर्ण फ्रूचराष्टरका प्रतिनिथ' है और 
श्प्श्पवालोी वीनाकी पंचायत उसके विरुद्ध थी एवं फ्रांसका राज्य 
इसी पंचायतसे अपनी प्राकृतिक सीमाओतक भी न रहने पाया 
था । अतः नेपोलियन उस फेसलेपर सन्‍्तुष्ट बेठा नहीं रह सकता | 
नेपोलियनने आदिम अपनेको शान्ति-भक्त ही प्रसिद्ध किया ओर 
फ्रच पादरियोंका प्रेमपात्र बननेके लिए उसने इटलोके उद्दारमत- 
वादियोंके विरुद्ध पोपके मतका पोषण किया। यह वह काल था 
जब युरोपम रेलोका जाल सा बिछुना प्रारम्भ हो गया था, तार-समा- 
चार आने जाने लगे थे, डाकका उत्तम प्रबन्ध होने लगा था। तरह 
तरहकी कले बन रही थीं, देश ओर कालकी दूरी घटती जा शव, थो 
और युरोप एकता-सूजम नित्य घनिष्ट रीतिसे बँधता जाता था। 
घेशानिकोने उन्नीसवीं सदोमे ज्ञो संसारकी सभ्यताकी कायापल्लट 
करनी प्रारम्भ की उसका फल आधी ही सदीमे यह देखनेमे आया 
कि अन्‍्तरांषट्रीय मेल ओर सहकारिता खंभत्र समझी जाने लगी। 
यहांतक कि १८ए१में लंडनमें खर्गीया महारानों विक्रोरियाके पति 


रद युरोपका संक्षिप्त इतिहास 


राजा अल्वर्टने एक अन्‍्तर्गाप्रीय प्रदर्शनी खोली, जिसमे संसारके 
सब देशोंने इतिहासमे पहले पहल सहकारिता की थी। इस घटना- 
से ऐसा समझा गया कि अब शान्ति चिरस्थायी हो गयी, किन्तु 
इतनी बड़ी आशा दुराशामात्र थी। इसको आगेको घटनाओने स्पष्ट 
कर दिया। 


पूर्वमें कथलिक और ग्रीकचर्चके पादरियोंमे फ़िलिस्तीन देशके 
धम्ममन्दिरोपर आधिपत्य करनेके विषयम ऋगड़ा 
क्ौमियाका युड उुछझा। यह देश रूमके अधिक्रारमें था और रूमपर 
रैपशर-रप४र रुसका दबाव था। इधर कथलिक सम्पदायके नाय- 
क रोमके पोपका सहायक फ्र चलप्राट रुसराजसे जलता थो। इसने 
चाहा कि रूमपर पहलेकी नाई फिर फ्रांसका दबाव पड़ जाय । 
इस तरह रूस ओर फ्रांसमें मुठभेड़की ठहरी | इंगलेंडको यह डर 
बना ही था कि रूसका यदि रूमपर अधिकार बना रहा तो भूमध्य- 
सागरमे अवश्य ही उसका अधिकार हो जायगा और भारतवर्षपर 
भी उस दशामे रुसका आक्रमण संभव है इसलिंए इंगलेंडने भी 
फ्रांसकी सहायता की । इस तरह १८४२से १८एध्तक क्रीमियाका 
प्रसिद्ध युद्ध हुआ जिसमें रूसराजकों फंस, इंगलेंड और रूमकी 
सम्मिलित शक्तियांसे लड़ना पड़ा। अन्तको पेरिसमें जो पंचायती 
सन्धि हुई उसमें तीनों राष्ट्रीनीइस आशापर कि रूम अपनेको 
_ सँभाल लेगा उसे खतंत्र कर दिया और शक्तियोमे उसकी भी 
गिनती की; रूमका आधिपत्य ईसाई घम्मेस्थानोपर ज्योंका त्यों 
रक्‍खा गया; दानवी नदी और काले समुद्रमे सब जातियोकों वाणि- 
ज्यका अधिकार हो गया; रूसकी शक्ति संकुचित हो गयी और कई 
महत्वके अन्तरोष्ट्रीय नियम निश्चित हुए जिससे भावी संघषमे 
कमी आ जाय । 


इस युद्धके अन्तमें नेपोलियनका महत्व बढ़ गया था| रुस हार 
ही गया था, आस्ट्रयाकी साख बिगड़ गयी थी, 
प्रशा अभी नीचा देख चुका था, ब्रिटेन भारतवर्षके 
सन्‌ १८५७वाले सेनिकोंके युद्धमें व्यस्त था। झतः 
नेपोलियन अब युरोपमे सबसे अधिक प्रभावशाली मनुष्य हो गया 
झौर उसे अपने आदशोनुसार आचरण करनेका अवसर मिला। 
सारडिनियाने इस युद्धमे ' सहायता कस्के पेरिसकी पंचायतमे 


नेपे।लियनकी 
महत्व-टद्धि 


बीनाका फ़ेसला री २७ 


आस्टियाकी शिकायत करनेका अच्छा अवसर पाया था। इटली 
वाले भी पुरानी सन्धियोकों तुड़वाना चाहते थे। सो, १८०&में 
फ्रांस ओर इटलीकी मेत्री हुईं। इटली और आएिट्यामे युद्ध हुआ । 
पसिद्ध देशभक्त गरिवाल्डीके अमालुषिक एराक्रमसे लाचार होकर 
आस्टियाकोी लंबर्डी छोड़ देना पड़ा और इटालियन राज्यकी 
नीवें पड़ी । इटलीमे इस एकराज्य स्थापनके पुरस्कारमे फ्रेचराजको 
नीस ओर सवाय प्रदेश मिल गये जिससे फ्रेंच सीमा अश्पाचलकी 
धाऊृतिक सीमासे मिल गयी। अब रीने नदीकीं सीमा बाकी रही । 
इधर जम्मेन राज्योंमे परस्पर मनमुदाव हो रहा था जिससे फ्र च- 
राजको अवसर था। प्रशाके सिहासनपर जब प्रथम विलियम बेठा 
(१८६१) उसके दूसरे ही साल फ्रांससे उसने व्यापारिक मेत्री की 
जिससे सोलफरेन प्रदेशसे आस्टियाका सम्वन्ध दट गया। उसने 
इटलीके खतंत्र राज्यको भी मान लिया और प्रशाकी परराष्टीय 
कृटनीतिको आस्टियाके प्रसिद्ध विरोधी राजा विस्माकके हाथमें 
सोपकर आस्टियासे बदला लेनेकी ठानी । 


१म्द्श्मे पोलेंड्रम झगड़े उठे । फ्रेंच लोकमतके अलुखार नेपो 
लियनने पोलोका पक्त समर्थन करना चाहा और 
आस्टिया और ब्रिटेनने कगडा चुकाना चाहा किन्तु 
रूसने अस्वीकार कर दिया ओर तीनों शक्तियाँ अवाक्‌ 
गले रह गयीं। पोलोको दवानेम प्रशाने रूसकी सहायता 
पालंड भ्रोर गे स्लो घर गा गै पर 
स्विग-होल्सैन। .  शाक्री धाक जम गयी तथा वीनाका पंचा 
यती फ़ेसला अन्ततः रही हो गया। इस घटनासे 
यह भी निश्चय हो गया कि प्रशा जब जम्म॑नीका एक करना चाहेगा, 
रूस तनिक भी हस्तक्षेप न करेगा। इसी साल जब डेनमार्कम नये 
राजा हुए प्रशाने डेनमाकेकों परास्त करके जम्म॑नीम श्छेस्विग- 
होल्स्टनके राज्यको भी मिला लिया। इस विषयम भी फ्रंचराज 
ओर ब्रिटेनने जम्म॑नोको व्यर्थकी धमकियां देकर रुष्ठ किया परन्तु 
कोई बलप्रयोग न किया। ब्रियेनकों यह डर था कि इन दोनों 
प्रदेशोको लेकर जम्मेनों उत्तरसमुद्रम अधिकार बढ़ा लेगा, किन्तु 
अधिकार बढ़ा लेनेपर भी ब्रिटेन कुछ न कर सका। श१८६दमे इसी 
स्वन्धम आस्टदिया और प्रशामें युद्ध हो गया जिसमे आस्ट्ियाराज 
हार गया, ओर प्रशाका प्रभाव जर्म्मनीभरमें असपतल्न हो गया और 
प्रशाधीश उत्तर-जस्मन-राज्योके संघके नायक हुए । 


बलप्रयोग । 
वीनाका फ़ेसला 
रही हुआ । 


श्ट गुरोपका रुक्षिप इतिहास 


नेपोलियनने देखा कि अवसर निकल गया । बलंग्रयागस्रे रीने 
इसपारके प्रदेश न मिलगे | अतः उसने प्रशासे यह 


कस प्रस्ताव किया कि दक्षिणी हे अम्मन राज्योको जो 
५८६१-६.. ऊफांखकी ओर रीनेपार हैं कुछ रुपये लेकर 


फ्रांसम मिला लेने दे । इसपर बिस्माकने उन 
राज्यांको सन्धिद्वारा ऐसा मिलाया कि यवि फ्रांस चढ़ आबे तो 
सबकी संयुक्त सेना प्रशाराजके नेतृत्वम युद्ध करे । इसपर फ्रे च- 
राजने चाहा कि कमसे कम जम्मन-संघसे अलग लक्षमवर्ग ही 
मिल जाय, किन्तु १८८७म लंडनकी पंचायतसे लक्षमवर्गें स्वतंत्र 
पव॑ उदासीन राज्य मान लिया गया, नेपोलियनके प्रयल्लोकी पोल 
बिस्माकने समाचारपत्रोम खोज दी। उसी संमयके लगभग जब 
स्पेनम एक जम्म॑न राजवंशीय छुत्रमाधिकारी हुआ तो फ्रचराज़को 
ओर भी लज्जित होना पड़ा । 


इस समय बिस्माकका प्रताप युरोपम व्याप रहा था। उसने यह 
निश्चय कर रक्‍्खा था कि जभी अवसर मिले तभी 


फक्रांस-जम्म न युद्ध । $ ४ पं 

पैरिसका न फ्रांसको ऐसा धक्का दूं कि चूरण् हो जाय, युरोप 

श्८७ ०-७१ दूँढ़े उसका पता भी न मिले, नकृशेसे नाम मिट 
(3 ७० ५५ 


जाय । इधर फ्रांसका लोकमत युद्धपक्तषम ऐसा 
प्रबल हो रहा था कि प्रशासे पराजित होना अब- 
श्यभ्भावी जानकर भी नेपोलियनको राज्यच्युत किये जानेके भयसे 
युद्धघोषणा करनी पड़ी। प्रशाका शत्रु आस्ट्या कुमक पहुँचानेको 
था पर विजयिनी जम्मनसेनाका सामना करनेका साहस न हुआ । 
१८७१का यह फ्रांस-जम्मन युद्ध बड़ा विकट हुआ | सेडानके गढ़- 
युद्धम नव्वे हज़ार सेनिकोके साथ साथ नेपोलियन भी बन्दी हो 
गया । पेरिस भी घेर लिया गया। पेरिसमे इसी समय प्रजातंत्रकी 
घोषणा हो गयी थी किन्तु फ्रेंच अरब अशक्य थे। तब भी पांच 
महीनेके लगभग घिरे रहनेपर लाचार हो आत्मसमर्पण करना 
पड़ा । उसी समय प्रशाराज़ विलियम जम्म॑न सम्नांद बनाये गये।. 
श्प्णश्की मईम फ्रकफृर्टम यो सन्धि हुई कि फ्रांस अलसास- 
लेरेन जम्म॑वीकों दे दे, तथा नकद तीन अरब रुपये ज्ञतिपूरण 
तीन सालके भीतर दे दे और जबतक न दे सके दबतक जम्मन- 
सेनासे घिरा रहे ओर उसका खरच चलावबे। 


जम्मनीमे एकता । 


इटलीका स्वतंत्र शाज्य ० 


बिस्माकने इन शर्तोकी अकरणीय समभा था किन्तु उसके 
विस्मयका ठिकाना न रहा जब फ्रांसने अवधिके 


इंटलीका स्वतंत्र है 
शज्याए होस्से भीतर ही सारी रकम बेबाक कर दी। जो कुछ हो, 
बड़े परिवर्तन... नी खेंडेका परिणामरूप एक बलिष् जम्मन 
; ज्ञिसकी रे 
लटक साम्राज्य बन गया जिसकी चद्धमान शक्ति अबतऋ 
| 5 


पड़ोसी राज्यौके भयका कारण है। इसके सिवाय 
श्य्द्देके युद्धले इस युद्धतक युरोपमें कई ओर महत्वके परिवर्तन 
हो गये । १८६७मे आस्ट्या-हनगरी दोनों सम्मिलित हो गये ओर 
फ्रांसिस जोज़फ ही हनगरीके भी राजा हुए जो आस्ट्ियाके सम्नाट 
थे और अबतक (१६१३) हैं। १८७०में विकुर इमानुएलने समस्त 
संयुक्त इटलीकी राजधानी रोमको बनाया और पोपके हाथम अब 
केवल अ-लोकिक अधिकार रह गये । इसी समय जम्म॑नी-रूसमें 
परस्पर सलाह हो जानेपर, रुसने बिसस्‍्माकंकी जिसकी लाठी 
उसकी भेंसवाली अथवा, 


“राखे सोइ जेहितें बने, जेंहि बल होइ्‌ सो लेइ? 


इस नीतिका अलुसरण करके काले समुद्रपर फिर अ्रसपल्न अधि- 
कार कर लिया। इसपर ब्रियटेनको आपत्ति हुई किन्तु बिस्मार्ककी 
रायसे १८७१म लंडनम जो सभा हुईं उसमे यह निश्चय करनी पड़ा 
कि यदि सन्धि करने वालोम कोई प्रतिज्ञासे मुक्त होना चाहे 
तो ओर हस्ताक्षर करनेवालोकी रायसे ही हो सकेगा | इस 
तरह इस लाचारीम भी सन्धिका सिद्धान्त टूटते हटते बचा। 
पर वस्तुतः उस समय तो बिस्माककी कूटनीति बाज़ी ले 
ही गयी। 


अवब जम्मनीको यह चिन्ता हुई कि उसकी धांक जो अब समस्त 
यूरोपम जम गयी थी बनी रहे ओर कोई स्पर्छ्धी न खड़ा हो। रूसकी 
मैत्रीका भरोसा था क्‍योंकि फ्रचयुद्धमे रूसने न खयं छेड़छाड़ की 
ओर न इटली ओर अस्टियाको हस्तक्षेप करने दिया जिसके लिए 
कैसर विलियमने ऋकृतश्ता प्रकाश की थी । उससे यह डर 
नहीं था कि जर्मन साम्राज्यके ही अभ्युदयम बाधक होगा," 
एवं यह दृढ़ आशा थी कि उभय राज्योकी मेन्नी चिरस्थायी 


होगी । 


३० युरोषका संक्षिप्त इतिहास 


जबसे इटलीका खतंत्र राज्य स्थापित हुआ उसने पर-राष्ट्रनीति 
कुछ भी स्थिर नहीं की थी। फ्रांससे स्पष्टतः मेत्री 


इटलीकी 
धावाचीले होनी चाहिए थी किन्तु केवल नीस और सवाय 
लक ५ । ४ मेँ 
परराष्रनीति । पानेसे और १८७०-७१के संकट इटलीसे साहाय्य 
जमीनी |" मिलनेसे फ्रांस असन्‍्तुण् था। उधर इटलीकी 
इट्ली-जम्म नी- 58623 0 
आदिगाकी समभमे फांसने अल्पाचलले अडियशिक समुद्गरतक 
उसका राज्य करा देनेकी प्रतिजशञा पूरी नहीं को 
त्रिगुट श्दू८२। है 
तथा नीस ओर सवाय भी इटलीके विरोध न करने- 


लिए ही घूसमें लिया, एवं इटलीकी सखंकटमें कोई सहायता 
नहीं की । इसके सिवाय फ्रचराज इटलीके विरुद्ध पोपकी पीठ 
ठोकता था और पहले भी युद्धमें इटलोको आरिट्यासे सन्धि कर- 
लेनेको बाध्य किया था। फ्रांसका अ्रधिकांश प्रजावर्ग इटलीके 
खतंत्र राज्यस्थापनसे असंतुष्ट था ओर बड़े बड़े राजयुरुषोने इस 
विषयमें अपना पछतावा खुली सभामे प्रकट किया जिससे इटली- 
राज्य अनभिज्ञष नहीं था। अतः इटली और फ्रांससे मित्र-सस्बन्ध 
असंभव था। आस्ट्यासे जब विरोध हुआ तो उसके मित्र रूस 
और जरभ्म॑नीसे मैत्री - सहज नहीं थी। इटलीकी सरकार अपनी 
परराष्रनीति स्थिर करनेको उत्सुक भी नहीं थी क्योंकि बालकनमे 
भूगड़ा उठनेसे बड़े बड़े युरोपीय राष्ट्रोम युद्ध होना संभाव्य था 
और उस समय इटलीराज्य बल-साम्यद्वारा निर्णायककी स्थितिमें 
हो सकता था। परन्तु यह उसकी आशा ही आशा ठहरी ओर 
बलिनकी पंचायतमें जब ओर सब राज्योंको कुछ न कुछ देश मिले, 
इटलीके न शरीक होनेसे उसे कुछ न मिला। इससे उसकी 
उदासीनतासे लोकमत असंतुष्ठ हो गया। खंधिके विषयमे यहां दो 
पक्त हुए। एक तो आस्टियाके मिलाने ओर दूसरा उससे अलग 
रहने और फ्रांससे मिलनेके पत्तमे था। . इतनेमे फ्रांसकों जब मालम 
हुआ कि ब्रिटेनने सुल्तान-रूमसे संप्रस-द्वीप लेनेकी गुप्तसंधि कर 
ली हे तो उसे बड़ा क्षोीभम हुआ। उसे संतुष्ट करनेको ब्रिटेनने 
टय निसमे फ्रांसके पु्णाधिकारका वचन दिया । यद्यपि यह अत्यन्त 
शुप्त बात थी तथापि इटलोकों इसका पता लग गया। इतिहास और 
भूगोलके सम्बन्धसे इटलीके लोकमतमें ट्यू निस इटलीका था; फ्रांस- 
का अधिकार होनेसे भूमध्यसागरमे इटलीके स्थानमें फ्रांसको 
प्रधानता होती थी। उस समय फ्रेंच कूटनीतिकोने इटलीको यह 


विस्माककी' कूठनीति . इ३ 


आश्वासन दिया कि रोमकी सम्मति बिना यह कास्ये सम होगा 
किन्तु थोड़े ही दिनो पीछे एक आक्रमणको दमन करनेके बहाने फ्रॉस 
व्यूनिसका रक्षक वन बेठा। इसपर इटलीके क्रोधकी सीमा न रही:। 
किन्तु ओर कुछ न हो सकनेपर भावी रक्ताके विचारसे १८८शमें 
आरिट्या और जम्मनीसे इटलीकी मेत्री हो गयी। यह प्रसिद्ध 
बिगुट आजतक (१६१३) चली जा रही है । 


इस त्िगुटसे जम्मंनीकी कूटनीतिक स्थिति बहुत दृढ़ हो गयीं। 

विस्माककी... "रे अब भी बिस्माकके मनसे रूस-फ्ू च-मेत्रीका डर 

कूटनीति । नहीं गया। १८७ध्वयाली आरिटिया-जम्मंनीकी संधि 

जम्मनी-आस्टि-.. चपि रूसविरुद्ध ही हुई थी. ओर रूम-रूसकी 
8 लड्ाईमे ज़ारकों विस्माकेसे धोखा हो चुका था, 

तब भी बिस्माकने ध्रष्टतापूवंक फिर रूखको अपनी 
मायाजालम फांसना चाहा । श्प्येमे रूस-राज-दूतसे सलाह हुई। 

उस समय अपने ही देशके अराजकोसे भीत होकर और बालकन 
भगड़ोमे आस्ट्याकी न बढ़ने-देनेकी आशासे जार तृतीय-सिकन्द्र 
राज़ी हो गया। १८८४में यह संधि लिखी गयी और उसी साल 
तीनों सम्राटोने मिलकर हस्ताक्षर कर दिये। इस ठुगड़ी संधिरी 
जम्मनी और आस्टियाकी स्थिति असाधारण रीतिसे खुरक्षित हो 
गयी । क्योंकि आक्रमण होनेपर कमसे कम रूख और इरटलीकी 
छेड़छाड़का उन्हें डर नहीं रहा एवं उनका बेरी फ्रांस बिलकुल 
अकेला छूट गया । इसे बिस्माककी प्रधान कूटनीतिक चाल समझ- 

नी चाहिए। उसने इस तरह रूस और फ्रांसको केवल बलहीन ही 
नहीं कर दिया बल्कि बालकन युद्धमे नि्शोयककी पदवी जम्म॑नीके' 
लिए दृढ़ कर दी.॥ बिस्माके यह भी दृढ़ कर लेना चाहता था कि 

यदि दो मित्र राजा मिलकर किसी परराष्ट्रसे लड़ जायें तो तीसरा' 
मित्र न बोले, किन्तु रूसराज इस चालकों ताड़ मये और साफ 
इनकार कर दिया कि यदि अकेले फ्रांसपर दो शक्तियां टूट पड़ तो 

यह मुझसे कभी न देखा जायगा। इस संधिम रूसने दो बाते 

जम्मनी और आस्ट्यासे भी मनवायीं। एक यह. कि रूमराजपर 
ऐसा दबाव रक्‍्खें कि डारडनेल्ज़से अंग्रेज़ी बेड़ा काले समुद्र न. 
जाने पावे ओर दूसरी बात यह कि यदि किसी आसल्तरिक 
कारणसे बलगेरिया और पूर्व रूमेलिया मित्रना चाहें तो उसमे 
बाधक न हा। . 


या-रूसकी त्रिग़ुट 


च्ढ् 
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यह दुगड्ी शुद चलनेयाग्य नहीं थी क्योंकि रूस-आस्टदियाका 
सन्धर्ष अनिवाय्ये था और न्याय करनेमे बिस्माके- 
का आस्ट्याकी ओर भुक जाना भी स्वाभाविक 
झोर निश्चय था | बलगेरियाराज 'रूसकी जझबर- 
बज दस्तीसे असन्तुए था ही, सो सन्‌ १८८५की राज्य- 
क्रान्तिमे शक्तियांसे समर्थित तथा खुलतानद्वारा नियत शासकको 
बलवाइयेंने बन्दी करके देशबाहर कर दिया तथा बर्लिनकी पंचा- 
यतके विरुद्ध ही पूर्व रूमेलियाको बलगेरियाराजने मिला लिया। 
इस बातम यद्यपि रूसराजके प्रतिनिधियांका समर्थन था तथापि 
रुसस्तरकारने नापसन्द किया और सुलतानने चाहा कि सेना भेजे 
किन्तु शक्तियोके प्रतिनिशियेकि सममाने बुकानेपर रुक गये। परन्तु 
सर्वियावाले लड़ ही गये। इस युद्धम बलगरोकी जीत हुई और 
आस्ट्याने बीच बिचाव कर दिया। इसपर जो सन्धि हुई उसमे 
पूर्व-रुमेलियाका मिलाया जानो अखीकार किया गया किन्तु बल- 
गरराज़ ही पांच वर्षके लिए उसके शासक बनाये गये जिसका अर्थ 
वस्तुतः मिलाना ही हुआ । 


इस सन्धिसं रूसकी सी न होनेसे रूसियोकों श्रसन्‍्तोष रहा । 
बलगर उेशमक्त. 5 महीने भी नहीं हुए थे कि गुप्त अभिसन्धिवालोने 
इज बलगरराज सिकन्द्रको गुप्त रीतिसे बन्दी करके एक 

रूसी स्थानमें भेज दिया किन्तु रूसराजने इन्हे छोड़ 
दिया। बलगेरिया लोटनेपर यद्यपि अपना पक्त प्रबल पाया तथापि 
उन्होंने राजत्याग ही अपने लिए उचित समझा | तदुपरानत बलगर 
जनसाधारणपर ज़ारने अपना प्रभाव डालनेको रूसी राजनीतिक 
कौलबर्सके देशभरमें व्याख्यान दिलवाये किन्तु देशभक्त (36070000/) 
स्तम्भलाभका पक्त ऐसा पुष्ठ रहा कि रुूसकी दाल न गली। 
स्तम्भलाभने कीबरगंके राजा-फर्डिनंडको आस्टियासे बुलाकर राजा 
बनाया। रूसने दूसरा राजा नियुक्त करना चाहा था किन्तु उसके 
प्रयल्ल निष्फल हुए । रुसने यद्यपि फर्डिनंडका राज़ पाना खीकार 
नहीं किया तथापि स्तम्मलाभके आदेशानुसार वह राज करता 
रहा । 


निष्किय रीतिसे यह सब तमाशे देखते रह जाना आस्टियाके 
लिए केसे संभव था ?! आस्ट्याराज्य इन सब मामलोमें, 


बलगेरियामें 
बलवा | 


रूस-फच मेत्री रे 


बलगर देशभक्तोंकी पीठ ठोकता जाता थां। यद्यपि बिस्मा 

प्रकटम॑ उदासीन रहा तथापि रूसका सनन्‍्देह 
विस्माक और _सपर भी होना अत्यन्त अनुचित नहीं था । 
जारकी अनवन सके सिचा रूसी पच्नोंने जम्म॑नोंके विरुद्ध 
रुस-ऋच मेत्री ससको उभारना प्रारम्भ किया और जर्म्मनीके 
प5७-४८६७ वास्तविक लक्ष्का उद्घाटन करके रूस और 
फ्रचकी मेतीपर ज़ोर देने लगे। ऐसी दशामें दुहरे त्रिगुटका 
चलना असंभव था । बिस्माकेने भी जम्मंन पत्रोद़्ारा इस 
सन्देहको मिटाने ओर मनोमालिन्यकों धोनेका बहुतेरा प्रयल 
किया परन्तु उससे फिर ऐसी काररवाइयां हुईं जिनसे उल्लरा 
प्रभाव पड़ता गया । उसने पत्रोद्दररा रूसियोंके लेनदेनकी 
साख पेरिसके बंक-बाजारमे इसलिए बिगड़वायी कि रुस 
शोर फ्रांसमें मनमुटाव हो जाय । किन्तु बलिनके बंकवाज़ार- 
में भी बेसा ही होना अनिवाय्ये था। यदि बर्लिनमें रूसी 
साख बनी रहती तो फ्रॉसके निकट जर्म्मेन पत्र झूठे ठरहते और 
उनके कहनेका प्रभाव न पड़ता । इस तरह बिस्माककी चाल रूस 
समभ गया। किन्तु १८&०में ज़ब यहां जिशुट टूटी, बिस्माक 
राजकाय्यसे अलग हो गया था । १०८४१से १८४ज७तकम 
अत्यन्त धीरे धीरे फ्रांस ओर रुसमें मेत्री दृढ़ हुईं। इसमे "फ्रांस 
अत्यधिक उत्सुक था। इस मेत्रीकी शक्ते आजतक मालम नहीं 
हुई! किन्तु इसकी सरकारी घोषणा' सन्‌ १८६जऊ्ो एक 
तरहसे उस समय हुई जब फ्रेंच राष्ट्रति फ़ोर ओर ज़ार रूसी 
राजधानी संटपिट्ज़ेबर्गम मिले ओर अपनी वक्तताओम परस्पर 
मित्रभावका निर्देश किया। 


&०४-५४म रुस-जापानकी प्रसिद्ध लड़ाईमे रूसके बलका इतना 

५. ५... हास हुआ कि उसकी जमी हुई धाक उखड़ गयी। 
के च-जिटिश मंत्री (सको जर्म्मन सम्राटका डर फिर ज्योका त्यों हो 
> बे क गया | अब उसे यह चिन्ता हुईं कि जम्म॑नीसे ही 
मेत्री करे वा ब्रियेनसे । दोनोकी मेत्रीमें कुछ न कुछ हानि ही थी । 
अंस्मनी उसे अलसास-लोरेनसे बिलकुल बे-दावा कराना चाहता 
था। बिटेन मिसत्रमे अपना अधिक अधिकार चाहता था । फ्रॉसने 
अ्रन्तको ब्रिटेनसे ही -मेत्री की । मिस्त्रमें अधिकारके बदले मराकोम 
ब्रिटेनसे फ्रांसको विशेष अधिकार मिल्ते। जम्मंन सप्राटने इसमें 
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विश्न डालनेकी नीयतसे मराकोके प्रश्नपर विचार करनेको शक्तियोंकी 
सभा की । किन्तु १६०६में अलजेसिरसमे जो सभा हुई उससे फ्रांस 
ओर ब्रिटेनमे दृढ़ मेत्रो हो गयी । 

इटलीके बहुधा फ्रांसकी ओर भुकने और आस्टिया-हंगरीके 
वनों विटिको अपने आन्तरिक भझगड़ोंमे व्यस्त रहनेसे जस्मेनी 
मिल अकेला सा रह गया । किन्तु श्रब॒ एक ओर जस्मनी, 
इटली ओर आस्ट्या ओर दूसरी ओर फ्रांस, 
ब्रिटेन ओर रूसकी तिगुट बन गयी, जो अबसक (१६१३) स्थिर 
है। जिशुटोंमें अब पहलेका सा वैर्माव नहीं है परन्तु मन्त्रियों 
ओर शासकोकी कूटनीतिक चाले ज्यों की त्यों हैं । 

१८७७-०प८्वाली रूम-रुूसकी लड़ाईमें यह तय हुआ था कि 
रूम अपने आरमीनियन प्रजाओकी रक्ताके लिए 
सनन्‍्तोषदायक प्रबन्ध करे, किन्तु रूमने इस ओर 
ध्यान नहीं दिया। शक्तियोके बीचमे पड़ जानेसे 
आरमौनियनांके होसले बढ़ गये थे और खुलतान इस बातको 
साम्नाज्यके लिए हानिकारक समभता था। पन्द्रह बरसतक आरमी- 
नियन इस आसरेमें रहे कि खीछीय शक्तियां रूमको दबावंगी। 
जब देखा कि कोई प्रबन्ध नहीं हो रहा है तो उन्होंने बलवे शुरू 
किये । बलगेरियाकी नाई उनका यह उद्देश्य था कि विद्ोह-दमनमें 
खुलतान जब निष्ठरतासे काम लेगा तब शक्तियां अवश्य हस्तक्षेप 
करेगी। जब रूमने बलवाइयोका इस्तंबोलमे कतलाम किया तो 
उनको यहे आशा सफल हुई | इस कूटनीतिक मन्जरणाम इंगलेंड' 
अगुआ हुआ, इटलीने समर्थन किया, किन्तु जम्मंनी आसर्ट्या और 
फ्रांसने उपेक्षा की ओर रूसने तो रूमके ईसाइयोंकी रक्षा करनेके 
बदले सुलतानकोी बलपूर्वक दबानेमे आपत्ति की। फल यह हुआ 
कि एक बड़ा युरोपीय युद्ध होते होते रह गया और खुलतानने 
कुछ खुधार करनेकी प्रतिज्ञा की किन्तु यह बात काग़ज़ोपर ही 
समाप्त हो गयी । 

यूनानकी एक गुप्त सभाकी उत्तेजनासे क्रीट-टापूंके बलवाइयोने 
१८४७म क्रीटको यूनान राज़्यान्त्गंत करनेकी घोषणा 
की ओर यूनानी सेनाने उसपर अधिकार कर 
लेगा चाहा । परन्तु युरोपीय शक्तियोने अपने 
सेल्यबलसे रोका | इसपर यूनान घोर युद्धपर सन्नद्ध हो गयां, रूमने 


श्रारमीनियामें 
अशान्ति 


क्रीट-टाप्‌ 
यूनान-रूमका युद्ध 
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अपनी सेनाद्वारा.-डसे पराजित किया। यूनानकों छः करोड़ -रुपये 
च्तिप्रणके देने पड़े, परन्तु शक्तियोंके बीच-बिचावसे सन्धिम रूम- 
की ओरसे यूनानका राजकुमार ही क्रीट-टापूका शासक नियुक्त 
डुआ | 


उन्नीसवीं सदीके प्रारंभमे संसारमें अफ्रिकामें ही बसने योग्य 
श्रक्रिकामें बहुत सी असुक्त भूमि पड़ी हुई थी। इसपर पहले 
फ्रोच-बत्रिटिश-.. अंश्ेज्ञोने अधिकार जमाया किन्तु फ्रांस भी जब 
हि स्पर्द्धी हुआ तो डससे सीमा आदिका निश्चय किया 
गया। इसमे ब्रिटेन' बराबर नरमीसे काम लेता 
रहा। पर उसे भूमध्यलागरके तय्वर्त्ती अफ्लिकाके 
प्रदेशोम बहुत कुछ अधिकार नहीं देना चाहता था। जब मिस्रमे 
अरबियोके बलवेमे अकेले प्रिटिश सेनाने ही काम किया--फ्रांसने 
सहायता नहीं की--डउस समय मिसपर ब्रिटेनका ही अधिकार बढ़ 
गया ओर अरबी-प्रदेशपर उसका दखल हो गया। शण्ग्ज्मे जो 
ब्रिटेन-रूमका राजीनामा लिखा गया उसके अनुसार सुल्तानके 
आचरण करनेमे फ्रांसके बाधक होनेसे अबतक दखल बना हुआ 
है। १८६८्में फ्रांसने मिस्रके दक्षिणमें अधिकार पानेका फिर प्रयत्न 
किया। अपने उपनिवेश कांगोसे मार्चड-मिशनके नामस्रे सेना 
भिजवायी और हबशके सम्राट मनलिकसे भी चढ़ाई करांयी। जिटिश , 
खेनाने खारतूमकी लड़ाईमें उनका दमन किया और ख़ारतूमपर 
अधिकार कर लिया। दोनों शक्तियोमे घमासान युद्ध होता परन्तु 
ज़ारका रुख न पाकर फ्रांसको अपना मिशन बुला लेना पड़ा और 
संधिद्वारा दोनोंके प्रभाव-क्षेत्रका निबटारा हो गया। ऐसे ही भणड़े 
मराकोम भी उठे। फ्रांस मराकोकों मिला लेना चाहता था किन्तु 
इंगलेंडने इसमें अपनी व्यापारिक हानि समझी | १६०४के राजी- 
नामेसे फ्रांसको व्यवहारका अबाध अधिकार मिला किन्तु जिब्नाल्टर- 
के पास गढ़निर्म्माण आदिका अधिकार नहीं दिया गया। जम्म॑नीने 
इसपर घोर आपत्ति की । १&४०६की संधि भी नाममात्र ही रही। 
१६०८्में युद्धकी तेयारियां होने लगीं। परन्तु महान आर्थिक-विप्लव 
ओर संकटके भयसे जम्म॑नीको रुकना पड़ा । १६०&४म राजीनामा हो 
गया । जम्मनी ओर बिटेनसे भी ऐसे ही झगड़े हुए जो बिना युद्ध 
ही तय हुए । समोआके विषयम समझा जाता था कि ब्रिटेन 


जम्मन संधर्ष 
१८८७-१६ ०६ 


ड़ 
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संयुक्तराज्य ओर जम्मनीम भयंकर संग्राम होगा किन्तु १८&&में 
राजीनामा हो गया और समोआ पाकर जम्मनी सनन्‍्तुष्ट हो गया । 


एशियाम भी रुस ब्रिटेनके झगड़े प्रभाव-क्षेत्रकी सीमा निर्धारित 
एशियामें रूस और लेनेसे मिट गये । पामीर और चीनकी सीमा- 
ज्िटिश और क्लॉँच के रूसका प्रभाव समझा जाता है। अफृग़ानकी 
प्रभाव-कषेत्रत.. रमॉतक आकर रूसके प्रभावक्षेत्रका अन्त हो जाता 
सीमा-बन्धन. है| अफगानिस्तान दोनों शक्तियोंके संघ्षको रोकने- 
वाला राज्य समझा जाता है। इसी प्रकार सीमा- 
निश्चयपूर्वक ब्रह्मदेशके पूर्व ब्रिटिश और फ्रेंच शक्तियोंका संघर्ष 
रोकनेवाला राज्य मीनम-घाटीका समझा जाता है। बोअर-युद्धमं 
(१८६४६-१६०१) यद्यपि युरोपीय ल्ोकमत ब्रियेनके विरुद्ध था तथापि 
ब्रिदेनकी सहकारितामे उसके उपनिवेशोके भी होनेसे किसी शक्ति- 
ने हस्तक्षेप न किया । 


सन १८७०-७१वाले युद्धसे सब शक्तियोके हृदयम जिसकी 
सैन्यबल-ढड़ि।  तोठी उसकी भेंसवाली नीतिका ऐसा डर समाया 
कि अपनी अपनी सेन्यशक्तियां लोग बढ़ाने लगे । 
लडाऊ जहाज़ वनने लगे | व्यय दिनपर दिन बढ़ने 
लगा ओर प्रजापर कर लगाये जाने लगे। इस 
सतत वद्धमान प्रवृकत्तिका कोई अन्तन देखकर 
रूसके नवयुवक ज़ार द्वितीय निकलसने अंतर्राष्ट्रीय पंचायतद्वारा 
इस प्रश्नके निबटारेका प्रयत्न किया । १८४०में हेगकी पहली अन्त- 
रष्टीय पंचायत हुई और १६०७म दूसरी पंचायत हुई किन्तु सैन्य- 
बलको घटाने वा वृद्धिको रोकनेम यह महासभा भी कृतकाय्ये न 
हुई | हां, इतना अवश्य हुआ कि अन्तर्राष्ट्रीय भगड़ोंको पंचायतद्वारा 
निबटानेके पक्तम दृढ़ लोकमतकी उत्पत्ति हो गयीं। सख्रगंचासी 
राजेश्वर एडवर्डे सप्तमने इन अन्तर्राष्ट्रीय पंचायतोकों सफल करने- 
के अनेक प्रयल किये जिसका फल यह हुआ कि ब्रिटेन तथा अनेक 
शक्तियोने कमसे कम अपने छोटे मोटे कगड़ोंके लिए इस पंचायत- 
की ही स्थिर रक्खा। बड़े भगड़ोम अभी उन्हीं कूटनीतिक मंत्रणाओं- 
का राज्य है। युरोपीय राजनीतिमं सभ्यताकी वृद्धिके साथ ही 
साथ यह बात भी बराबर देखी गयी कि धीरे धीरे बलप्रयोग घट 
गया। जञिनबातोंके लिए सो बरस पहले घोर संग्राम हो जाते बैसी 


हेगकी शान्तिसभा 
झ्रोर शान्तिके 
अनेक राजीनामे 


रुसकी शान्त राफज़्यक्राण्ति : 9 


सेकड़ों बातें गत तीस बरसोम मंत्रियों और राजदूतोंकी सलाहों, 
सभाओ तथा कूटनीतिक मंत्रणाओद्धारा तय हो गयीं और युद्धकी 
या तो आवश्यकता ही न हुईं या टाल ही दिये गये। १&०५म 
नारवेका राज्य खीडेंनसे अलग हो गया। इसपर खीडेनने आपत्ति 
नहीं की वरन उसकी खतंत्रता खीकार कर ली। १&०७सम इरान- 
सम्बन्धी प्रभाव-कच्षेत्रकी सीमा घिटेन ओर रूसके बीच निश्चित हो 
गयी। १&०८्में ज्ञार निकलससे ओर खर्गीय एडचर्ड सप्तमसे 
रेचलम मेत्रीपूर्ण भेट हुईं। उसी साल बाल्टिक समुठ्के समस्त 
तटवर्त्ती राज्योने यह राजीनामा कर लिया कि जेसी वत्तमान 
स्थिति राज्योकी है बनाये रहेंगे, एक दूसरेपर कोई चढ़ाईन 
करेगा । उत्तर-समुद्रम भी ब्रिटेन, फ्रांस, जम्मनी, डेनमाक, स्वीडेन 
ओर हालेंडने ऐसा ही राजीनामा कर लिया । फ्रांस, ब्रिटेन 
ओर स्पेनम दक्तिण समुद्रौकै लिए भी ऐसा ही राजीनामा 
हुआ । 


यह सब शान्तिके ही उपाय थे, किन्तु इन सब प्रयल्ोम रूम 
अछूता रह गया | मकदुनियाकी हलचल जारी थी। 


मकदूनियामें 2200 
अशान्ति १&६०८तक'इस हलचलने भयंकर रूप धारण कर 
े के 
रुमकी अद्भुत लिया था। यूनानी और बलगर निर्दोष गांववालो- 

का कृतलाम करने त़्गे। रूमने इनको रोकनेका 
शान्त राज्यक्रान्ति हीं 
श्६०८। प्रबन्ध नहीं किया, बल्कि परराष्ट-रक्षक सेनाके 


कामम भी रुकावट डाली गयी | जिन ईसाइयोकी 
नीयत मुसल्मानी सलतनतकों गारत करनेकी थी वही आपसम 
जब कृततल्लाम करते हो तो सुल्तान उपेक्षा करनेम अपराधी नहीं 
समभे जा सकते | ओर जिस पद्धतिसे छुल्तानके शासनाधिकारमें 
कमी आयी उसे ही पुष्ठ करनेम वह क्यों सहायता करने लगे। ब्रियेनका 
यह प्रस्ताव कि शक्तियोकी सम्मतिसे सुल्तान एक मुसलभान 
गवनर भकदूनियामे नियुक्त कर रूम तथा अन्य शक्तियोने अखी- 
कार किया। किन्तु उसी साल रूममे राज्यक्रान्ति हो गयी। तुके 
युवक-मंडलने वृद्ध सुल्तान द्वितीय अब्दुल-हमीदकों बन्दी कर 
लिया और पंचम मुहम्मद्को तखपर बेठाल दिया और रूममें भी 
पालि मेट बन गयी । यह आश्चय्येकर राज्यक्रान्ति बिना युद्धके ही 
एकाएक हो गयी, जिसकी आशा किसीको खप्नमे भी नहीं थी.। 


ड््ट युशोपका संश्चित्ष इलिहास 


इस परिवत्तनसे सारी प्रजा प्रसन्न ओर खुखी हो गयी । युरोपभरमें 
ऊपरसे तो इसपर बड़ा सनन्‍्तोष प्रकट किया गया, किन्तु 
भीतरी भाव वैसा नहीं था । बलगेरिया एकदम खतंत्र हो गया 
और फर्डिनंडने विधिपूर्वक ज़्ारकी उपाधि धारण की जिसे रूमकी 
नयी सरकारने स्वीकार कर लिया। आस्टियाराजने बोस्निया और 
हज़िंगोविनाको हड़प लिया। यह १०८्७श्वाले राजीनामेके विरुद्ध 
था परन्तु रूसकी निबंलता ओर जम्मेनीकी सबलतासे आशिटूया- 
राज्य निर्भय सा हो गया था। इसपर समझा जाता था कि जाड़ोंके 
याद ही महाभयंकर संग्राम होगा, क्योंकि" रूमकी आपत्ति- 
पर रूस, फ्रांस, ब्रिटेन, जतिमित्रने सहानुभूति प्रकट की 
आओऔर पंचायतका प्रस्ताव हुआ परन्तु जम्मनीने उदासीन-भाव 
नाख्य करते हुए यह कहा कि हमारा मित्र आ- 
आस्ट्रियाकी हीं 
अर तल स्टिया भी खीकार करे तो हमको आपत्ति नहीं 

है; और आस्ट्रयाने कहा कि यदि जो हो चुका 
उसे मान लेने ओर उसके बदले कुछ रुपया दिखलानेमात्रके लिए 
पंचायत हो तो खीकार है। परन्तु मार्चमे हीं अर्म्मन-केसरका 
खलिखित खरीता जम्म॑ंन राजदूतने ज़ारको दिया। नहीं मालम 
उसमे क्या बाते लिखी गयी थीं। किन्तु प्रत्यक्ष यही है कि ज़ारकों 
जर्मन सेनाका, जो पोलेंडकी सीमापर आ चुकी थी, बड़ा भय 
हुआ। उस खरीतेके उत्तरमें जारने उस प्रश्नसे अपना नाता तोड़ 
दिया और जमस्मन-आस्टियाकी बात मान ली । रूमने मित्र राज्यो- 
की सलाहसे उन दो प्रदेशोके बदले कुछ रुपया लेकर इस भगड़ेका 
अन्त कर दिया । 


इस भगड़ेमे भी सब शक्तियोंके कान खड़े हो गये और ब्रिटेनमें 
जटेनमें सैन्यवल- पेलबुद्धिको रोकनेकी जो प्रवृत्ति हुई थी बह 
मिट गयी । जम्मनी जो लड़ाऊ जहाज बनाने लगा 
था उसका पता लगनेपर हेगकी शान्तिसभाके 
उद्देश्योंके विरुद्ध ब्रिटेन भी अपनी जलशक्ति ओर महान साप्नाज्य- 
की रक्ताके लिए खयं लड़ाऊ जहांज बनाने और जलस्थलसेना 
बढ़ानेमे लग गया ओर “जेहि बल होइ सो लेइ”वाली नीति बल- 
वती देंख पड़ी । इस तरह हेगकी पंचायतका होना सम्प्रति निष्फल 
हो. गया ओर जार निऋलसका प्रयत्न व्यर्थ हो गया। 


ढ्द्धि 


इटली-रूमका युद्ध झट 


इसके पीछेके इतिहासमें बोस्निया-हरज््जिगोविनाको जिस तरह 
त्रिपौलीमें इटली- अस्टियाने हड़प लिया, इटलीने भी रूम साम्ना- 
रूमका युद्द.. ज्यान्तर्गत जिपौलीको हड॒प लेना चाहा। परन्तु 
१६११-११ आऑस्टियाका सा अधिकार न होनेसे पहले इटली 
ओर रूममें कगडा उठा, फिर इटलीने खितस्बर 
१६११में चढ़ाई कर दी और बराबर युद्ध होता रहा। 
१&११के अक्टोबरमें ऊचीकी खंधिसे जिपोलीपर इटलीका 
आधिपत्य हो गया । इस बातकों अन्य शक्तियोंने भी स्वी- 
कार कर लिया । सुलतानका वहां केवल धर्म्माधिकार रह 
गया । अिपौलीका शासन अब इटलीके डपनिवेशकी नाई 
होगा । 

: ३० खितम्वर सन्‌ १६११से रूम-बौलकन युद्ध छिडा, जिसमें 
वलगेरिया, सविया, मांटीनीओ और यूनान मिलकर 
रूमके विरुद्ध लड़े ओर पीछेसे यूनान, सर्विया, 
बलगेरिया आदि परस्पर भी लड॒ गये एवं रूमा- 
निया भी बीचमें आ पडा | इस युद्धके विविध बृत्तान्तोसे समा- 
चारपत्रोके सभी पढ़नेवाले अभिज्ञ हैं। अबतक इस युद्धका पूरा 
पूरा अन्त नहीं हुआ है । हे 


रूप-बालकन युद्ध 
२१६१३ 


राजनीतिक अभ्युद्यके साथ साथ युरोपमे सामाजिक अ्रभ्यद्य 
भी इस तरह होता रहा कि राजनीतिक घटनाओं- 
पर सामाजिक परिवत्तनका गभीर प्रभाव पडता 
गया । माध्यमिक कालमें पहले मसृक्तिखंडन और 
मूत्तिमंडनके झगड़े छिड़े जिनमे रोमन कथलिक और प्रीक्चर्च 
दो सम्प्रदाय हो गये। फिर जो चोदहवींसे सोलहवीं शताब्दीतक 
धस्म-सुधारकोका प्रोटेस्टंट नामक सम्प्रदाय बन गया था डसका 
कथलिकोसे भयंकर संघर्ष रहा | एक ही खीडीय घर्म्मेके दो सम्प्र- 
दायोम जितना भयंकर द्वेष था, उनमे परस्पर जितने रोमांचकारी 
अत्याचार होते रहे उतने शायद किसी ओर देश वा धम्मके दो 
सस्प्रदायोम न हुए होगे। खस्पदायोमें परस्पर जब ऐसे भगड़े 
>। 


साम्प्रदायिक 
विरोध 


४० युरोपका संक्षिप इतिहास 


थे तब विधम्मियोंसे कितना घोर द्ेष होगा यह अलुमान करना 
कठिन हे । 
सन्‌ ३०में जब टेटसने यरुशलीमका सर्वनाश कर डाला उस 
ससाई और यहदी * मय वहांके पूर्व-निवासी यहदी तितर-बितर हो 
७०-१८८० है० ये । जहां जिसको खुविधा हुईं बस गया । 
युरोपके सभी देशोम थोड़े बहुत यहूदी बसे | पर- 
स्पर बात बातम सिर काटनेवाले इसाइयोके बीचम ईसाके विरोधी : 
यहूदियोंको रहकर अनेक कठिनाइयाँ अनेक यातनाएं अनेक अप- 
मान ओर अत्याचार सहने पड़ते थे | यहदीको ईसाई बड़ी घृणाकी 
हष्टिसे देखता ओर उसका अपमान यहूदी लाचार हो सह लेता 
था। इसाइयोने यहदियोंके महल्ले अलग कर दिये। उनको नगरके 
बाहर विशेष स्थानोम रहनश पड़ता था। वे सब समाजमे खतं- 
पतापूर्वक मिलजुल नहीं सकते थे। साधारण नागरिकके अधि- 
कारोसे घंचित रहते थे। परन्तु साथ ही साथ अलग रहनेसे 
यहूदियोंकी जातीयता एकदम नष्ट नहीं हुई | विवाह-सम्बन्ध 
ग्रपनी जातिके भीतर ही होनेसे उनका शारीरिक ढांचा कुछ न 
कुछ अबतक उनके पड़ोसी ईसाइयोंसे भिन्न ही हे। शान्त भावसे 
अपनी ही ज्ञातिकी सीमाम बँधे रहकर अपने परिभ्रम और योग्य- 
तासे यहूदी लोग बहुधा धनी ओर समृद्ध रहे और विशेषतः लेन- 
देन इनका व्यवसाय था। इसाई लोग सदासे इनसे जलते आये 
तथा इनको देश-बाहर करनेका बराबर प्रयत्न करते रहे किन्तु 
उनके प्रयल्ल सफल नहीं हुए । थुरोपमें पहले पहल १७८४की राज्य- 
क्रान्तिके पीछे फ्रांसमे इनको साधारण नागरिकके अधिकार मिले। 
जम्मनीमे फ्र्कफ़टके प्रसिद्ध यहदी मद्दाजन बावरका डेनमाक- 
राज्यको १८०शमे ऋणी होना पड़ा। बावरकी कोठीका निशान 
लाल ढालका था इससे कोठीका नाम ०78०४४११४ राटशील्ड 
( लाल-ढाल ) पड़ा। १६१श५में बावरकी झत्युफे पीछे उसके पांचों 
पुत्रोने युरोपकी कठिन अशान्तिमें अपनी कोठीकी चार शाखाए', 
बीना (आस्टिया), लंडन, पेरिस और इटलीके नेपल्समें खोलीं। 
इनका साहुकारीका कारबार समस्त युरोपम फेल गया और इनके 
बंशको राज्यसस्मान मिला; महाजनोमे आज राट्शील्डका नाम 
संसारमे प्रसिद्ध है। परन्तु लोकमत सदा यहदियांके विरुद्ध ही 
“रद्दा। पालिमेंटम प्रवेश करनेके लिए निर्वाचित होकर तीन बारके 
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ब्यर्थे प्रथल्लपर चौथी बार १८३७में डिसाएली मेम्बर हुए। परन्तु 
आईनसे यहद्योको मेम्बरीका अधिकार १८ए८्मे मिला और यही 
डिस्राएली ब्रिटिश सरकारके प्रधान मंत्री हुए ओर अन्तको लाड़े 
(बेकन्सफील्ड) भी हो गये । 


यहूदियोसे धीरे धीरे पहलेकी अपेक्षा बहुत शिष्ट बत्तांव होने 


यहृदियोंका लगा परन्तु समाजमें अबतक ईसाई उनसे भेदभाव 
युरोपत्याग तथा साधारणतः छ्वेष ओर घृणा रखते हैं। बल्कि 


श्द८१-१८८७.. (-गाप-007॥९8) शैमारियोंका आन्दोलन जो 

उन्नीसवीं शताब्दीमे प्रारंभ हुआ, प्रकाश्यरूपसे 
तो अरब मिस्रो तुर्क आदि सबके विरुद्ध है तथापि विशेष 
उद्देश्य उनकः यही है कि यहूदियोंकों धनी न होने दे और उनके 
हाथोमे राजनीतिक अधिकार थ जाने दें । इस आन्दोलनसे लोक- 
मत इतना द्वेषपूर्ण हो गया कि यहूदियोंकों बहुत कष्ट दिया जाने 
लगा। रूस, हनगरी ओर जम्मनीसे १८८१से १८८७४तकम अनेक 
यहूदी इन्हीं कारणोसे अजेंटेन ओर अन्य अमेरिकन राज्योमें 
जाकर बस गये । 


उन्नीसवीं सदीके अन्तम यह आन्दोलन डेफूसके मामलेमें 
प्रजजलित हो उठा। ड्फ़ल एक यहूदी था जो 


डेफ़सका ५ 

सिपाहीके पद्से वढ़ते बढ़ते फ्सकी सेना विभाग- 
सामला मेँ 

का एक बड़ा अधिकारी हो गया। १८&४में इसके 
१८६४-१६० ६ 


देषियोने यह अभियेग लगाया कि ड्फस 
जम्मेन सर्कारके हाथ फ्रेंच सेनाके गुप्त रहस्पेकिा बेचता है। इसी 
अभियोगमे डूफसका देश-निकाला हुआ । इस समय सारे फ्रांसका 
लोकमत क्षब्ध हो गया था। इस अन्यायसे युरोपभरके लोकमतमें 
हंगामा सो मच गया था। जम्मनी, आसर्ट्या और फ्रांसमें शेमारि- 
. योका आन्दोलन राजनीतिक दलोमे मिल गया। खुधारकों और 
समश्टिवादियोने देखा कि शेमारियोांका पक्त गुप्त सावसे प्रजातंत्र- 
का विरोधी है अतः उन्‍होंने यहदियों और ड्फसवालोका पत्त 
लिया ओर उनके पिरोधियोंने उन्हे सेना बिगाड़नेका अभियोग 
लगाया | ऐसी अशान्ति फेली कि फ़समें फिर विश्लवका भय होने 
लगा । सेनिक गुप्त अभिसन्धियोकी अफृवाहँ उड़ने लगीं । राष्ट्रपति- 
का अपमान हुआ। भजातंत्रके उत्नटानेका प्रय्ल हुआ। इतनेमें 
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फ्रांसकी पालिमेंटर्म खुधारकों ओर समश्िवादियोक्रे मतबाहुल्यले 
ड्फ़सपर जो पूर्वाविचार हुआ था रही कर दिया गया। डूफूस 
लौटा लिया गया और फौजी अदालतमे फिर विचार हुआ। 
शेमारि-भाव इतना प्रबल था कि निरपराथ प्रमाणित होनेपर भी 
उसे द्स बरस केदका दंड मिला। परन्तु पुनर्विचारम उसके बैरि- 
योकी जाली काररबाई खुल गयी थी अतः विचारकोने अपने 
खुल्लमखुन्ला अन्यायकों छिपानेके लिए राष्ट्रपतिसे द्यापूर्वक उसे 
दंडमुक्त करनेकी प्रार्थना की । राष्ट्रपतिने राष्ट्रके दृबावसे उसे क्षमा 
कर दिया । डूफस छोड़ दिया गया, परन्तु इस दिन दहाड़े अन्धेर- 
की काररवाईसे लोकमत कैसे सनन्‍्तुष्ठ हो सकता था? फौजी 
अदालतके अन्यायसे बिगड़े हुण लोकमतका ज्ञोभ डे फसके छोड़े 
जानेसे नहीं मिटा। फ्रेंच सरकारने सम्परदायोकी शक्ति घटानेके 
लिए आईत़ बनाना चाहा, इसपर घोर विरोध हुआ और सरकार- 
पर चारो ओरसे दडुर्वादकी बौछार पड़ने लगी। अन्ततः १&०शमें 
यह आईन बन गया | तब भी लोक-संक्षोभ ज्योका त्यों रहा । एक 
पत्त डूफ़लको अपराधी ओर दूसरा निर्दोष मानकर आन्दोलन 
करता रहा। इसपर डे फूसने अपनी विशेष प्रार्थनापर अपने अभि- 
योगका पुनर्विचार कराया। १&०६के निष्पक्ष विचारकोने स्वतंत्र 
होकर“ड्फूसको निर्दोष प्रमाणित किया ओर सरकारने उसे पू् 
पद्पर फिर नियुक्त किया और कज्षतिपूरणमे उसका अधिक राज्य- 
ससस्‍्मान कियां गया। जिसने जाली चिट्ठी लिखी थी उसका पूरा 
पता लग गया, किन्तु चह मर चुका था। इतनेपर भी शेमारि-भाव 
मिट नहीं गया, अबतक राजनीतिक दलोाँमें उसका समावेश हे। 
यहूदियोंके दुःख आजतक दूर नहीं हुए । 
भाध्यमिक कालके पीछे जो जागृति हुई ओर युरोपमे विद्याका 
दे प्रचार हुआ, उससे धीरे धीरे समाजमे राजनीतिक 
देशान्तर-व्यापार रे 
जागृति भी होने लगी । समाजका राजनीतिसे एवं 
ड्द्धि हे 
उद्योग ओर व्यवसायका राज्यप्रबन्धसे जो सम्बन्ध 
है उसे थोड़ा बहुत यूनानी सभ्यताके समयसे ही लोग समभते थे, 
परन्तु देशो खुब्यवस्था न होने ओर व्यापार व्यवसायकी पूर्ण 
रक्ता न होने तथा आनेजाने चिट्टीपत्नीकी सुविधाके अभावसे 
जो घनिष्ट सम्बन्ध समाज और उसके वाणिज्य व्यवसायका राज्यसे 
है उसे लोग ठीक ठीक नहीं समभते थे। यूनानी सभ्यता नगरोंकी 
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सभ्यता थी। देशभर बसे हुए जनसाधारणसे कोई मतलब राज्यसे 
मानों था ही नहीं। धोरे धीरे नगरोंसे बढ़ते बढ़ते प्रान्तों, प्रदेशों 
झोर देशोर्में एकचेतन-भाव वा णएकांगता उत्पन्न हो गयी और प्रजञा- 
की रक्ताकी ठीक व्यवस्था होने लगी। देशान्तर-व्यापारकी वृद्धि 
हुई यहांतक कि माध्यमिक कालमे ही समुद्बृतटके समस्त निवासी 
जलडाकूसे बदलकर बड़े भारी व्यापारी हो गये ओर देश देशा- 
न्तरोसे सम्बन्ध रखने लगे । मुसलमानोसे भी इस विषय 
बडुसूल्य शिक्षा मिली। चीन और सारतवर्षसे व्यापार करनेकी 
लालसा अत्यन्त बढ़ गयी | इसकी ही उत्तेजनासे पन्द्रहवीं शता- 
ब्दीके अन्तमें दक्षिण अश्िका और अमेरिकासे भी युरोपको अभि- 
ज्ञता हो गयी । १६०५मे आस्टलियाका पता लगा। और १७७न्में 
कुकने ब्रिटेनकी ओरसे उसपर अधिकार कर लिया। युरोपके 
जल्ल-व्यवसायियोका साहस इतना बढ़ गया कि उन्होंने जहाज़ोंपर 
संसारकी अनेक परिक्रमाएं कीं। कोई टापू कोई देश बेदेखे न छोड़ा 
ओर जहां जहां संभव हुआ सूल निवासियेंको नष्ट करके वा गुलाम 
बनांकर अधिकार कर लिया। इन व्यवसायियांके पीछे पीछे ईसा- 
इयोंके भी धम्मंदल चले जिन्होंने अपने धम्मकी शिक्षा दी और 
अपने धर्म्मांनुयायियोंकी सहज ही संख्यात्ृद्धि कर ली। साथ ही 
साथ उन्हें खार्थी व्यवसायियोके अत्याचारसे भी यथाशक्ति 
बचाया । 


नये देशोका पता लगनेसे युरोपकी वद्धमान जनसंख्याको 
वासस्थान मिल गया। इस नयी अधिवासपद्धतिका 

32023 इतिहास स्पेनसे प्रारम्भ होता है। पहले पहल 
स्पेनी साहसिक अमेरिकाम इसी नीयतसे गये कि वहांके देशियोखे 
मेहनत कराकर सोने चांदीसे अपना खज़ाना भरे। देशाधिकार जल्दी 
जल्दी हुआ परन्तु अधिवास अत्यन्त धीरे धीरे बढ़ा। इन्होंने 
देशियोपर घोर अत्याचार किये। इनके पाशविक बर्त्तावर्म कभी 
पाद्रियोंके उपदेश और सरकारी व्यवस्थासे हुईं। अन्तको असल 
स्पेनी, अमेरिकन दोगले स्पेनी ओर देशी थाड़ा बहुत समभावसे 
रहने लगे। जबतक उपनिवेश लड़कर स्वतंत्र नहीं हुए तबतक 
स्पेन उन्हें अपनी ही खुविधाकी निगाहसे चयूसता गया। उसकी 
व्यापारी नीति अत्यन्त अविवेकपूर्ण थी ओर असहाय दबायों और 
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रुकावटोंकी सूत्ति थी। पुत्तंगाली उपनिवेशोंकी भी यही दशा 
थी। ब्रेज़िल अफ्रिकासे समीप पड़ता है। बहांखे पुत्तंगाली ओर 
श्रन्य युरोपीय अफ्रिकाके लोगोकोे बहकाकर पकड़ लाते थे 
वा किसी बहकाकर लामेबालेसे मोल ले लेते थे। उन्‍हें अपना 
गुलाम बनाकर जिस ऋरतासे काम लेते थे वर्णनातीत है। फ्रांसके 
उपनिवेश उत्तर श्रमेरिकाम अत्यन्त विस्तृत थे किस्तु उसका 
बर्त्ताव उतना क्रूर नहीं था। डच लोगोने भी भारतोत्तर द्वीपोर्मे 
तथा अमेरिकाके द्वीपामं उपनिवेश बनाये ओर अबतक उनपर 
उनका अधिकार है । 


सबसे अधिक बसने बसानेवाली जाति अंग्रेज़ां की है । १६०० 
-१७५५तक ब्रिटेनसे जाकर अमेरिकाम अंग्रेज़ोने जो उपनिवेश 
बनाये वह आजकल संयुक्तराज्यके अन्तर्गत है। यह १७७६म खतंत्र 
हो गये। तबसे अंग्रेज्ोकी दो जाति सी बन गयोी। एक अमेरि- 
कन ओर दूसरे ब्रिदिश साम्राज्यवाले। आजकल ब्रिटिश उपनिवेशो- 
को जैसी खतंत्रता मित्र गयी है कमी किसी डउपनिवेशको नहीं 
मिली थी। आस्टूलिया, कनाडा ओर दक्षिण अफ्रिका तो इतने 
स्वतंत्र हैं कि इनकी तुलना पराये स्वतंत्र देशोंसे करना अयुक्त 


नहीं है । 


युरोपकी जाग्ृतिकालसे जनसाधारण भी अपने देशी राज्य- 
प्रबन्धोपर विचार करने लगा। विद्याकी वृद्धिसे 


अल स्वतंत्र विचारकी ओर प्रवृत्ति हो गयी। प्रजा भी 
हक राज्यमं अपना अधिकार समभने लगी और प्रज्ञाकी 


ओरसे भी आन्दोलनकारियोंकी उत्पत्ति हुई । 
इसकी प्रतिक्रियामें राजाओने व्यक्तिगत शासन और स्वेच्छाचार- 
शक्ति बढ़ननेका प्रयत्न किया ओर इस भावका प्रचार किया कि 
राज्यपर राजाका ईश्वरदत्त अधिकार है और राजा देवी व्यक्ति है । 
साधारण प्रजामें धर्मंसुधारकोका प्रभाव बढ़ा जिससे पोप और 
पादरीकी देवी शक्तिका हास हो गया और पादरियोंका प्रभाव घट 
गया। राजाओने खाथसाधनसे उनका अधिकार स्थायी रखना 
चाहा। राजाप्रजामें यह संघर्ष सेकड़ों व्षतक रहा। प्रजाने अनेक 
बार क्ष व्ध हो अपने राजाओकोा राज्यच्युत कर दिया, बन्दी कर 
त्रिया, मार डाला ओर राजाओंने भी प्रजापर अश्रकथनीय अत्याचार 
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किये। किन्तु धीरे धीरे प्रजाका ही अधिकार बढ़ता गया । 
अठारहवीं सदीमे आदम स्मिथने अथशासख्रकी ऐसी व्याख्या 
की कि समाज, अर्थ और राजनीतिका सम्बन्ध सर्वंसाधा- 
रणके समभमे आने लगा और अर्थशासत्रके अध्ययनकी. राह 
खुल गयी । 


भूमि और भौतिक शक्तियॉका डपयोग करफे मनुष्य अपने 
जीवनकी आवश्यक वस्तुओंको तथा खुख और 
व्यसनकी सामग्री इकट्टी करता है। और उसका 
उपभोग करता है। परन्तु कोई व्यक्ति बिना सहकारिता इसमें पूरी 
सफलता नहीं प्राप्त कर सकता। श्रतः परस्पर श्रम-विभाग हुआ 
जो जिस कामके योग्य हो वह उस कामको करे। इसमें जोखिम 
सहकर ओर स्वार्थत्याग करके पूंजी लगानेवालांका एक पक्त और 
अ्रम करनेवालोका दूसरा पक्त हुआ। भ्रमकी मजूरी लेकर और 
जोखिम ओर स्वार्थत्यागके बदले मुनाफ़ा लेकर दोनों पक्त सन्तुष्ट 
हुए ।' परन्तु सुखोपजीवनका परिमाण नित्य बढ़ता जाता है। 
“जिमि प्रतिलांस लोभ अधिकाई ।” एक ही देश अपने निवासियों- 
के खुखकी सारी सामआ्री प्रस्तुत नहीं कर सकता । अ्रतः सहका- 
रिताकी सीमा बढ़ गयी, देशम अद्ला-बदली होने लगी, इसको 
विनिमय कहते हैँ। हाटका इतना विस्तार हुआ कि अन्तर्राष्ट्रीय हो 
चला । हाटमे लेनदेनकी सुविधाके लिए पहले सिक्कोंका प्रचार 
डुआ, फिर बहुत ज्यादा सिक्कोकी असुविधासे, साख और पर- 
स्पर विश्वासके उत्पन्न होने ओर सश्चे व्यवहारके बढ़नेसे हुंडी 
ओर उधार लेनदेन, चेक आदिसे काम लिया जाने लगा। अपने 
राष्ट्रका लाभ बढ़ानेके लिए बहुतेरे राज्योने अपने देशम आनेवाले 
परराष्ट्रके मालपर भारी भारी कर लगाने प्रारंभ किये, इसे प्रति- 
बंधक-कर, तथा ऐसे व्यापारको प्रतिबद्ध वा बाध-व्यापार 
कहते हैं। और जहां मालपर ऐसे कर नहीं लगाये जाते वहां 
व्यापारको अधिक स्वतंत्रता होती हे, असन्‍्तर्राष््रीय प्तिया- 
गिताके बढ़नेसे माल उत्तम ओर उचित दामौपर मिलता है। 
इसे मुक्तद्धवार, अबाध वा अप्रतिबद्ध व्यापार कहते हैं । 
जिस अ्रथेशासत्रकी व्याख्या आदम स्मिथने की उसका सार 
यही है । 


अ्रधंशात्रका सार 


ष्वई थरोपका उंक्षिप इतिहाल 


अर्थशास्त्रका अध्ययन उसी समयसे प्रतिदिन बढ़ता गया। 
राजनीतिकोने इसका अध्ययन करके अनेक राज- 


समध्िवाद वा 
आग ज स्वत्स बाद नीतिक खुधार किये। समाजशास्त्रका अरथेशास्त्रसे 
कया हे अत्यन्त घनिष्ठ सम्बन्ध हुआ। +ी006७6 0पज़ला 


राबय आवनने १८१श्मे समषिवाद वां समाज- 
खत्ववादका प्रचार किया । समष्टिधाद है तो आर्थिक मत, परन्तु 
इसमें राजनीतिक धासम्मिक एवं सामाजिक परिवत्तेन भी समाविष्ट 
है | समष्िवादियोका मत है कि राष्ट्रकी सम्पत्तिपर प्रत्येक व्यक्ति- 
का समान अधिकार है और व्यक्तियोका समान धम्मे हे कि जीवन- 
के लिए आवश्यक तथा विशेष सुखकी सामग्रोके उपाजनमे परिश्रम 
कैर। उनका आदशे यह है कि चाहे जैसी दशामे जन्मे पर प्रत्येक 
व्यक्तिको अपनी अपनी परिस्थिति वा दशामे अपनी योग्यताजुसार 
पूर्णता प्राप्त करनेका पूरा अवसर मिले। उनका कहना है कि जन- 
साधारणकी प्रत्येक व्यक्तिको वत्तेमान समाज ऐसा अवसर नहीं 
देता है। शिक्षाके अभावसे उनमें दढ़ संकल्प और उद्योग नहीं है 
श्रोर समुचित भोजनके अभावसे उनके मस्तिष्क और शरीरमे बल 
नहीं होता। थोड़े से योग्य मनुष्य अपनी आवश्यकताले अधिक 
सम्पत्तिपर अधिकार कर लेते हैं ओर हज़ारों आदमी भूखों मरते 
हैं। इस असमानताको दूर करनेके लिए सबसे प्राथमिक उपाय 
सर्वांग शिक्षाका प्रचार है। इसके सिवाय उनके मतसे (१) कर 
इस तरहपर लगना चाहिए कि अधिक सम्पत्तिवालौकों अत्यधिक 
ओर कम सम्पत्तिवालोको कम देना पड़े, जिससे सम्पत्तिका 
विभाग प्रायः समान हो जाय, (२) जो लोग साहकारोसे ऋण लेनेमें 
असमर्थ हैं उन्हें नाममात्रके व्याजपर सरकारसे ऋण मिलना 
चाहिए, ओर (३) सम्पत्ति तथा भूमिके अधिकारके विषयमें नेतिक 
'ओऔर सामाजिक धम्मोंके अनुकूल बलपूर्वक आचरण कराना 
चाहिए । 

युरोपका लोकमत प्रजापक्षम बढ़ रहा था। जनसाधारणमे 
है... धनाभाव और थोड़े से लोगोका अत्यन्त समृद्धिशाली 
होना भत्यक्त था। प्रजातंत्रवादी अत्यन्त शीघ्रतासे 
समष्टिवादके अनुयायी हो गये। युरोपके प्रत्येक 
देशम उनकी संख्या बढ़ने लगी। आज इंगलेंडमे तीन 'प्रधान 
समष्िवादी समंचेते हें--80००»! (0600ल्‍4४० #'३0७78६0४७ 


युरोपमें सम 
' बादका प्रभाव 


विकास- सिद्धान्त, योग्यतमावशेष 89. 


“समष्टि-पंचायतौ-समवेत; #००60 50००5 फेबीय समाज और 
+7रव7ए०४4676 4,8000७ 287९ खवतंत्र-अम-पत्त । ज़म्म॑नीमें भी 
, समश्िवादियोंकी ऐसी ही संस्थाएं हैं और साप्राज्यभरमें सबसे 
बलवान राजनीतिक पक्ष समष्विवादियोंका ही है। आस्ट्याकी भी 
यही दशा है । इन दोनों देशो राजनीतिक अशान्ति समष्टिवादके 
व्यापक प्रचारके पत्तमें है। रूस आदि अन्य देशोम भी समष्टिवाद* 
का बल बढ़ रहा है | 


जिस समय समष्टिवादका प्रचार अपनी प्रारंभिक दशामें था 
विकास-सिद्धान्त सी समय प्रसिद्ध जीववेश्ञानिक चार्ल्स डार- 
योग्यतमावशेष पिने [ औै८०&-१८८२ ] खसंखारकी परिक्रमा करकें 
लोटा तो उन्नीसवीं शताब्दीके मध्यके लगभग 
उसने विकास-सखिद्धान्तका प्रचार किया और उसके खसम- 
कालीन प्रसिद्ध दाशेनिक हरबर्द स्पंसरने [१८२०-१६०३] उसके 
विकास-सिद्धान्तम परिवद्धन करके उसे स्पष्ट कर दिया। विकास- 
सिद्धान्त यह है कि सृष्टि बेंबिल-वर्णित सैतिसे एक साथ. दी : 
दिनम नहों हुईं। पहले पहल लाखों बरसमे धीरे घीरे जड़ पृथ्व 
पहाड़ नदी आदि बने। फिर बढ़ते बढ़ते वनस्पतियाँकी उत्पत्ति 
हुई। वनस्पतियाँसे उन्नति करते करते पशु आदि प्रप्णी और 
पशुओम वानरोंकी दशासे बढ़ते बढ़ते वन-मजुष्य मजुजाद 
ओर फिर साधारण मलजुष्य हुए । प्रकतिमें खनिज्ञ, वनस्पति, पशु, 
मनुष्य, समस्त देहधारियोम, अपने सवर्गियोमं कठिन संघर्ष वा 
रगड़ा-रगड़ी खभांवसे ही ज्ञांरी है। अपने जीवनकी रक्षाके लिए 
प्रत्येक देहधघारी आवश्यकता पड़नेपर खवर्गियाँसे लड़ता रहता है 
ओर बलवान अपनेसे बलहीनका नाश कर देता है। इस रणड़ा- 
रगड़ीको जीवनप्रयांस कहते हैं । इस जीवनशप्रयासमें जो सबसे , 
बलवान सबसे योग्य होता है वही बच रहता है। इस योग्यतमावच- 
शेषसे निबल.निमू ल हो जाता है। विकास-सिद्धान्तके इस मतका 
समाजशास्त्र्म स्वयं हट स्पेसरने प्रयोग' किया और शीघ्र ही 
समस्त रप्जनीतिक सम्प्रदायोने अपने अपने सिद्धान्तोके पोषण 
इसका आश्रय लियां। इस सखिद्धान्तका बड़े महत्वका , प्रभाव 
मलुष्यके स्वतंत्र विचारपर पड़ा। पहले पांश्वात्य भी हमारी तरह 
अपने पूर्वपुरुषोंके विचार और वाक्योंके प्रति बड़ी श्रद्धा रखते थे । 
इतना ही नहीं, उमका प्रमाण देते थे, उनको माशर्गोपदेशक समझते 
छू 


हट '. युरोपका संक्षिप्त इतिहाल 


थे और यह विश्वास रखते थे कि वे हमसें अधिक अनुभवी ओर 
शानी थे। विज्ञानके प्रचारसे, रेल, तार, कल आदि यंत्राभ्युद्यसे 
इस विश्वासपर कुठाराघात हो ही चुकों था कि विकासशास्त्रने 
सिद्ध कर दिया कि मनुष्य नित्य उच्चति करता जाता है। सभ्यता- 
में उत्तरोत्तर वृद्धि होनेसे पिछले मलुष्यकी अपेक्ता अगले मजुष्य 
अधिक सभ्य अनुभवी और योग्य होते हैं । इस सिद्धान्तके सामने 
यह भ्रद्धा रफ़्चकर हो गयी । 


तब भी आज ऐसे ऐसे उच्चत विचार फेवल शिक्षित मलुष्यामें 
कक हैँ । युरोपके देहाती, युरोपका जनसाधारणु 
असल-्येल अबतक अनेक अंधविश्वासों अनेक कुरीतियोखे 
भरा पड़ा हे जिसके विरुद्ध वहांके खुधार- 
समाज बराबर यत्ञशील हैं । युरोपकी राजनीतिक उचन्चति 
इन अंधविश्वासोसे इन कुरीतियोसे नहीं रुकती। प्रञा राज्य- 
सस्वन्धर्म अपना अधिकार इसलिए समभती है कि कर देती है । 
इस बातको प्रेतका माननेवाला साधारण देहाती कुली भी समझता 
है। प्रायः समस्त देशो तीन शक्तियाँके हाथम राज्यप्रबन्ध है। 
पहली शक्ति जन-साधारणके निर्वाचित प्रतिनिधियोंकी है, दूसरी 
शक्ति बड़े बड़े रइेसोके वर्गसे, वा विशेष निर्वाचित प्रतिनिधियासे 
और राजपुरुषोंसे बनी हुई है, ओर तीसरी राजा, सम्नाट, वा राष्ट्र 
धतिकी है जो क्रमशः वंशानुगत अधिकारसे वा निर्वांचनसे नियुक्त 
होता है। इन तीन वर्गोर्म किसी" देशम एक प्रबल है किसीमे 
दूसरा । इनमें ब्रिटिश सरकारकी जेसी रचना है, प्रायः सर्वोत्तम 
समझी जाती है । जहां जहां राज्यक्रान्ति हुई है प्रायः त्रिटिश चेघ 
राज्यकी नकल की गयी है। ब्रिटिश पार्लिमेंट और राज्यप्रबन्धकी 
' इचना ७०० वर्षसे ऊषपरकी हुईं । इसमे बराबर परिवत्तेन होता 
आया है ओर प्रजाके, स्वेसाधारणकें, हौस आफ कामन्सके, अधि 
क्राय्में उत्तरोत्तर वृद्धि. होती आयी है । 


भारी श्रममें! प्रतिपादित विषयका सार 


( अनुवादित ) 


युरोपकी वत्तमान सेनिक लागडाटका--विशेषतः एग्लोअस्मन 
खागडाटका--मुख्य प्रयोजन क्या है ? प्रत्येक जातिका कहना है कि 
हमें अपने बचावकी आवश्यकता है। परन्तु इससे यह श्रर्थ निकला 
कि किसीकी ओरसे चढ़ाई होनेकी संसावना है, जिससे यह भी 
समभा जाता है कि ऐसा करनेमे उसको कुछ लाभ होगा। वह कौन 
से हक हैं जिनसे प्रेरित होकर पड़ोसी राज्यके चढ़ आनेकेः 
डर है ? 


ऐसे विचारकी उत्पत्ति यो हुई है, कि सबके मनमें यह करपना 
जमी हुई है कि अपनी बढ़ती हुईं जनसंख्या और शिल्पकी निका 
सीके लिए अथवा अपनी प्रज्ञाको उत्तमोत्तम दशाम रखनेके लिए 
कोई भी जाति हो देशविस्तारकी ओर अवश्य ही प्रवृत्त होगी और 
दूसरोके विरुद्ध राजनीतिक बलका अवश्य अयाग करेगी। जस्म॑न 
नाविक लागडाटसे यही अर्थ लगाया जाता है कि बढ़ती हुई 
आबादीके लिए उसे संसारमे अधिक स्थान चाहिए, जिसके लिए 
उसे अंग्रेजी व्यापार वा उपनिवेशोकों - लड़कर छीन लेना पड़ेगा 
ओौर इसीलिए इंगलेंडको रक्ताकी आवश्यकता है। इसलिए यह 
समझा जाता है कि प्रत्येक जातिकी आपेक्तिक समद्धि मोटी 
रीतिसे उसके रोजनीतिक बलपर निर्भर हे। जब जातियांकी दशा 
पंरस्पर प्रतियागिनी व्यक्तियोंकी नाई है तो सुविधा अन्ततः डसकी 
ही होगी जिसके पास सबसे बड़ी सबसे भारी सेना होगी और 
हक अन्य प्रयासोंकी नाई इस प्रयासमें भी दुर्बंल्की ही पूरी 
हार हे। 


अन्थकार इस पूरे सखिद्धान्तका खंडन करता है। वह यह खिद्ध 
करनेका प्रयत्न करता हे कि उपस्येक्त मत जिस युगका है वह थुग 
अब नहीं रहा; अबके ज़मानेमे किसी जातिके वाणिज्य और शिल्प 
का विस्तार उसके देशकी सरहदके विस्तारपर निर्भर नहीं हे; अब 
यह आवश्यक नहीं है कि किसी जातिकी जो राजनीतिक सरहद. 
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हो वही आर्थिक सरहद भी हो; अब सैनिक बल सामाजिक और 
आशिक दोनों दश्ियोंसे व्यर्थ हे ओर उस बलको धारण करनेधाली 
जातिकी सम्ृद्धिसे उससे कोई नाता नहीं है; अब एक जाति दूसरी 
जातिकी सम्पत्ति वा व्यापारकों छोन नहीं सकती, ओर न किसी 
तरह दबाकर वा बलपू्वेक अपनी बात मनवाकर खयं सम्रद्ध हो 
सकती है; निदान, जिन उद्देश्योके लिए लोग युद्ध करना चाहते 
हैं बह अब युद्धके सफल हो जानेपर भी सिद्ध नहीं हो सकते । 


जहांतक आर्थिक प्रश्नका सम्बन्ध है वहांतक इस प्रत्यक्ष 
विरोधाभासको ग्रन्थकार यह प्रमाणित करके सिद्ध करता है कि 
गआ्रर्थिक सभ्यतावाले संसारमे कारबारी साख ओर बातपर ही 
सम्पत्ति है। अत्यन्त बढ़े हुए आवाजाई और लिखापढ़ीके सम्बन्ध 
ओर वर्धभान अ्रमविभागसे जो परस्पर आर्थिक भरोसा हो गया 
है उससे ही इस साख और बातकी उत्पत्ति हुई है | जब्तीको 
कोशिशमे अगर कहीं बात ओर साख बिगड़ी, तो बात और साख- 
पर जिस सम्पत्तिकी स्थिति है उस सम्पत्तिकी जड़ कट गयी, और 
सम्पत्तिकी हानिम॑ विजेताकी भी हानि हे । इसलिए यदि विजेता 
चाहे कि विजयसे अपनी हानि न हो तो अपने वेरीकी सम्पत्तिकी 
रक्ता करे। ओर जब बेरीकी सम्पत्तिकी रक्षा होगी तो आर्थिक 
इशप्टिसे सुद्ध करना व्यथे ही हुआ। इस तरह विजित देशकी सम्पत्ति 
उसके निवासियेंके ही हाथमे रही । जब जम्म॑नीने अलसेशियाकों 
मिलाया तो किसी जमस्मेनको अलसेशियाक्ी मिलकियतसे एक 
'पैसेका.लाभ न हुआ। आजकल विजय क्या है, मानों 'क'से गुणा 
करना है, ओर फिर क'से ही भाग देकर अन्तिम ऊल्ल निकालना है। 
यदि दिल्‍ली आगरेको मिला ले, तो दिल्लीवालोकी सम्पत्तिमे जिस 
तरह कोई चृद्धि न होगी, उसी तरह किसी देशको भिला लेनेसे 
विजयिनी. जातिको सम्पत्ति लाभ नहीं हो सकता । 


ग्रन्थकार यह भी सिद्ध करता है कि अन्तर्राष््रीय साहकारी 
उद्योग और व्यापारके तानेबानेमें ऐसी फँस गयी है, ऐसी अन्‍्या- 
न्याश्वित हो गयी है कि जिस तरह वेरोंको मिलकियतपर हाथ 
लगाना संभव नहीं है उसो तरह डसका व्यापार भी अ्रस्पृश्य है। 


, जिसका फल यह है कि छोटी छोटी बलहीन जातियाँके व्यापारी 


ओर शिल्पों बड़ी बड़ी शक्तिसस्पन्ना जातियोंके स्पर्थियांका सामना 
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करते और उनसे बाज़ी ले जाते हैं। खिस और बेल्जियन सौदागर 
'क्रिटेश औपनिवेशिक हाटोंसे अंग्रेजोंको ही निकाल देते हैं। आबादी- 
के हिसाबसे नारवेके पास प्रेट-ब्रिटेनसे भी बड़ा जल-व्यापार है। 
जानमालकी रतक्ताकी और सम्पत्तिकी एक मोटी और प्रत्यक्ष पह- 
चान सर्वेसाधारणमे अपनी साख है। खो, जिन छोटे छोटे राष्ट्रोके 
कोई राजनीतिक शक्ति है ही नहीं उनकी सरकारी साख युरोपकी 
महाशक्तियोसे प्रायः बढ़ी हुई है। जहां तीन-रुपया-सेकड़ा सूदवाले 
काग़ज़ जम्म॑नीके ८९) रु०पर बिकते हैं वहां बेल्जियमके &६) रू०- 
पर बिकते हैं, जहां साढ़ेतीन-रुपया-सैकड़ा सूदवाले कागज 
रूसके केवल ८१) रु०पर बिकते हैं वहां नारवेबालेकों १०२) रू० 
मिलता है। 


जिन शक्तियाने सेन्यबलको आर्थिक रीतिसे व्यर्थ कर दिया है 
उन्हीं शक्तियोके कारण यह संभव नहीं है कि सेन्‍्यबलसे विजित 
जातिको विजयिनी जाति अपने आचारके आदर्शपर चलावे वा अपनी 
सामाजिक संस्थाओका प्रचार करे। जम्मंनी कनाडा वा आस्टे लि- 
याको विजय करके अपना उपनिवेश नहीं बना सकता, अर्थात्‌ उन- 
की भाषा, नीति, साहित्य वा परम्परागत बातौको नष्ट नहीं कर 
सकता | ऐसे विजित प्रान्तोके निवासियोंके जानमालका सुरक्षित 
रहना अवश्यम्भावी हे--फिर भी सस्ती छुपाई, पत्रा और 
'पुस्तकोसे शीघ्र सबकी दशाका मालूम होना, आवाजाई लिखापढ़ी- 
में अत्यन्त शीघ्रता, सर्वेसलाधारणमें पढ़नेका बढ़ा हुआ प्रचार-- 
इन सब उपायोसे छोटी छोटी जातियां भी बाचाल हो जाती हैं. 
ओर पूर्ण सेनिक विजय हो जानेपंर भी अपने विशेष सामाजिक 
ओर, आचारनीतिक स्वत्वॉकी सफलतापूर्वक रक्षा करती हैं । 
आदशोके लिए जो भंगड़ा होता है अब राष्ट्रीमं परस्पर युद्धका 
रूप नहीं धारण कर सक्रता क्योंकि आचारनोतिक और: सामाजिक 
प्रश्नेपर जो फगड़े हैं वह राष्ट्रके भीतर ही विभागके कारण हैं । 
इन विभागोकी सरहद राजनीतिक सरहदको काटती हुई अन्य राष्ट्रों 
और देशामें फेली हुई है। आज कोई राष्ट्र ऐसा नहीं है जो शुद्ध 
प्रोटेस्टंट वा कथलिक, वा उदार-मतवादी वा व्यक्तिराज्यवादी, 
प्रजातंत्रवादी, वा समश्ठिवादी, वा व्यक्ति-स्वातंच्यवादी, वा नरम 
वा गरम ही हो। वत्तमान संखारका आचार और धस्मंका कगड़ा 
प्रत्येक देशके भीतर ही नागरिकोम परस्पर होता रहता है और 
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देश देशके नागरिक ऐसे ही भंगड़ोमें खगे हुए दूसरे देशोके समान 
पक्तचालोंकी अज्ञात मानसिक सहकारितामे अबृत्त हैं। यह भगड़े 
स्पर्धी राष्ट्रीकी राज्य-शक्तियोमे परस्पर नहीं हैं । 


मलुष्यकी श्रेणियोंका इस तरह तह-पर-तद्द विभाग हो जानेसे 
भानची युयुत्साका--लड़ाकेपनका--रुख बदल जाना आवश्यक है। 
अब राज्योके विभागपर नहीं बल्कि श्रेणियों तथा उनके सखार्थोंकी 
परस्पर स्पद्धांपर मानवी युयुत्खा निर्भर है। अब युद्धको डचित 
प्रमाणित करनेको यह नहीं कहा जा सकता कि रणके राणडेमे 
योग्यसे योग्य लोग बच जायेंगे, क्‍योंकि वस्तुतः युद्धमें अ्रयोग्य 
ही बच जाते हैं। जीवविजश्ञानके विकास-नियमके साहश्यकों सम- 
भनेमें बड़ी भारी भूल है जिससे यह कल्पना उत्पन्न हुई है कि 
मानवजातिकी वृद्धिका जो विकास-नियम है उसका ही एक अंग 
जातियोका परस्पर रूगड़ा-रगड़ा भी है | 


युथुत्स जातियां भूमिकी खत्त्वाधिकारिणी नहीं होतीं घरन वे 
मानवजातिका ज्ञीयमाण अंग हैं । मनुष्यजातिके. समस्त कर्म्म-चेन्रोंमे 
बलका ग्रयोग जो नित्य घटता जा रहा है, उसके साथ ही साथ 
गभीर मानसिक परिवर्तन सम्मिलित हैं। 


आवाजाई लिखापढ़ी आदिम जो इतनी शीघ्रता हो गयी है कि 
देश-कालकी रुकावर्ट अत्यन्त कम हो गयी हैं--इस बदली हुई 
वत्तमान दशासे दी यह प्रवृत्तियां उत्पन्न हुई हैं। इन्हीं प्रवत्तियोने 
चत्तेमान अन्तरांष्रीय राजनीतिके प्रश्नोकों प्राचीन कालसे बिलकुल 
भिन्न कर दिया है। तिसपर भी उसी पुरानी शब्दावली, पुराने 
रूपक और पुराने सिद्धान्तोका हमारी कल्पनाओपर पूरा अ्रधिकार 
जमा हुआ है । 


अंथकारका अज्ञुरोध है कि यद्यपि अभी इन सत्य बातोँको कम 
लोग जानते समभते हैं तब भी सैन्‍्यविषयक कठिनाइयोको सुल- 
भानेमे इन्हीं बातोका नयी शीतिसे प्रयोग करना चाहिए। युरोपमें 
स्तोकमतको इस तरहपर खुधारा जाय कि वत्तमान चढ़ाई करनेकी 
अबत्ति अधिकांश निरुद्यम हो जाय और इस तरह चढ़ाईका भय 
फंम हो जाय जिसमें खरत्ताकी आवश्यकता भी उतनी ही घट 
.जाय। थद भी दिखाया गया है कि किस तरह ऐसा राजनीतिक 
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खुधार व्यवहार-साध्य है. और इस खझुधारके प्रचारकी रीतियां भी 
बतलायी गयी हैं।.... 


[ प्रंथकारने पुस्तकके तीन भाग किये हैं। पहलेमें आर्थिक पक्त 
ओर. दूसरेमे आचारनी तिक, आध्यात्मिक और जीववैज्ञानिक पक्त- 
पर विचार किया गया है। तीसरेमें इस विषयपर विचार हुआ है 
कि देश-रक्ताविषयक नीति क्या होनी चाहिए, . लोकमतके खुधारपर 
उन्नति क्‍यों निर्भर हे तथा वह खुधार केसे साध्य है। पूरे आर्थिक 
घादका संक्षिप्त वर्णन पहले भागके तीसरे अध्यायमे, और आचार- 
नीतिक आध्यात्मिक और जीववेज्ञानिक वादका संक्षिप्त वर्णन दूसरे 
भागके दूसरे अ्रध्यायम हुआ है । 

यह अजु॒वाद अंग्रेजीके अगस्त १६१शवाले संस्करणसे किया 
गया है । पूर्व संस्करणोसे इससे बहुत कुछ भेंद्‌ है । --अनुवादक ] 
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पहला--युद्ध प्तमे आर्थिक तकशाका दिग्दर्शन श्‌ 
दूसरा--आधुनिक राज्यकोशलके सर्व्वमत सिद्धान्त १० 
तीसरा--भारी-भ्रम २२, 
चोथा--ज़ब्ती हो नहीं सकती ४० 
पांचवा--विदेशी व्यापार और सेनन्‍्ययल ५३ 
छठा--क्ष तिपूरणकी निःसारता ६& 
सातवा--डउपनिवेशोपर सखामित्व ण्प 
आठवां--फ़ायदेकी जगहके लिए झगड़ा १०४ 
नवां--हालके इतिहासकी साक्षी १२१ 


दूसरा भ्राग--भानवी-प्रकति और आचारनीतिक पक्ष 


पहला--युद्धपक्षमे मनोवैज्ञानिक विचार १७१ 
दूसरा--शान्तिपक्षमें मनोवैज्ञानिक विचार ४. शप्‌३े 
तीसरा--मनुष्यका न बदलनेवाला खभाव श्ष्द 
चोथा--युयुत्सु ज्ञातियोँंका बच रहना श्ष्८ 


पांचवा--बलप्रयोगकी क्षीयमाणता-आध्यात्मिक परिणाम २२७ 


कै 


' 'छर्ज--राष्ट्रकी व्यक्तिसे उपमा-मिथ्या दृष्टान्तके फल २५७६ 


तोसरा भाग--व्यवहारिंक परिणाम 


पहला--बचावका चढ़ाईसे सम्बन्ध श्ण्रे 
दूसरा--सेन्‍्यबल आवश्यक है, किन्तु केचल सैन्यबल नहीं २६२ 
तीसरा--क्या सजनीतिक खुधार संभव है ? .. ३०२ 
चोथा--रीतियां ३१५ 





िलनकल--त-न-म-म मम 


जि 


घिंषय-सूचों 
( विस्ढत ) 
पहला जगत जिक पज्ञ 
--्य्रससिपीशक्रन- 


पहला अच्यायप 


युद्ध-पत्तम आर्थिक तकंणाका दिग्दर्शन 
ऐंलो-नरमन फ़ोजी लागडाटका परिणाम क्या होगा--शाग्तिके प्रयत्न 
क्यों व्यर्थ होते हैं---व्यर्थ होना ही क्‍यों डचित हे---शान्तिवारियोंका भाव--इस 
तर्कशापर कि प्रत्येक जातिकी समृद्धि उसके राजनीतिक अधिकारपर निर्भर है, 
दूसरी जातियां जो अपने लाभार्थ हमारी शक्ति घटाना चाहँ, उनसे रचःकी आब- 
श्यकता--यही अ्रन्तर्राष्ट्रीय राजनीतिके व्यापक सिद्धान्त हैं । १-६ 


दूसरा अध्याय 


आधुनिक राज्यकोशलके सब्बंमत सिद्धान्त 
क्या प्‌वोत्त युक्तियां निर्विवाद हैं--उनका कुछ नमूना--जमनोंकी विजय- 
कल्पना--इगलेंडपर आक्रमण ओर त्रिटिश सेनाकी पराजयपर फ्रेड्रिक हरि- 
सेनका मत---चार करोड़ मनुष्यका भूखों मरना । «१०-२१ 


तीसरा अच्याय 


भारी-प्रम 
ये विचार बड़े भयानक भ्रमसे उत्पन्न हुए हैं--..जम्मेन विजयसे क्या हो 
सकता ओर क्या न हो सकता--तथेव अंग्रेज़ी-विजयसे---विजय-विषयक दृषधि- 
विपय्यंय----सम्पत्तिका स्थान-परिवत्तेन नहीं हो सकता--युरोपके छोटे छोटे 
राज्योंका वेभव--जम्मैन ३) सेकड़ा +९)पर ओर बेलजियन &६)प२--रूसी 
३॥) सेकड़ा ८१) पर--इसका वास्तविक अर्थ--यदि जम्म॑नी हालेंइको अपनेमें 
मिला ले तो जव्म॑नकों लाभ होगा कि हालेंड-निवासी को ? २२-३६ 


चौथा अध्याय 
ज़ब्ती हो नहीं सकती 


हमारे अन्तर्राष्ट्रीय राजनीतिके वर्तमान शब्द ऐतिहासिक अ्रवशेष हैं---आधु- 
निक अपस्था प्राचीन कालसे किन बातोंमें भिन्न है---साखके कारण गभीर परि- 
वर्त्तन--अन्‍्तर्राष्ट्रीय सम्पत्तिका सूच्म अन्योन्याश्रय---अट्िला और जम्मन सम्राट 
--यदि जम्म॑न बरी इंगलेंड-बंक लूट ले तो क्‍या हो--जम्मेन व्यापार अंग्रेज़ी 
साखपर निर्भर हे--वत्तमान नवीन स्थितिमें वेरीकी जायदादकी ज़ब्ती आर्थिक 
रीतिसे असाध्य हे--समुदायकी सम्पत्ति अस्प्श्य है। ४०-५२ 


| विषय-सूची 
पांचवां अध्याय 
विदेशी व्यापार और सेन्यबल 
सेन्‍्य शक्तिसे व्यापारका अवरोध वा नाश क्यों नहीं हो सकता--व्यापारफे 
तरीके क्‍या हैं ओर उसपर जल-बलका क्या प्रभाव है--हू डनाट और कारबार--.. 
कल्पित जम्मन युद्रपोतोंसे इेइनाट्सद्वारा व्यापार-रक्षा होते हुए भी वास्तविक 
जम्म॑न स्विस्स वा बेल्मियन बनिये उसे हरे लिए जाते हैं--सेन्यविजयके व्यर्थ 
होनेका वास्तविक रहस्य--सरकारका अपहरण बेसा ही लाभरहित होता है 
पता तस्करद्वारा अ्रपहरण---पसरकारके वाणिज्य-विंपयक न्याय्याचारका वास्त- 
विक मम्मे । ५३-०६ मम 
खंदा अच्याय 
चतिपूरणकी निःसारता 
फ्रांसजम्मन युद्धका वास्तविक लेखा--अंकोंकी व्याख्यामें सर राव गिफ्र- 
फ़ेनके उपदेशकी उपेक्ञा--बुडके पीछषेके दस बरसॉमें फ्रांस ओर जम्म॑नीमें वस्तुतः 
क्या हुआ---ब्िस्माकका अ्रमोच्छेदन---जो अनिवाय्थ कमी वा हानि हो उसको 
क्षतिपूरण देनेकी आवश्यकता--युदका अथे और जम॑न उन्नति ओर ऐश्वर््यपर 
उसका प्रभाव । ६६“परछे 
सालवां अध्याय 
उपनिवेशोपर स्वामित्व 
बीसवों शताब्दीकी रीतियोंको अट्ठारहवींसे मित्र क्‍यों होना चाहिए---हमारे 
राज्यशासनविषयक विचारोंकी अस्पष्टता---उपनिवेशोंपर हमारा “स्वामित्व” क्ेसा 
ह---छुछ ऐसी घटनाएं जिनकी ओर कोई ध्यान नहीं देता---विदेशी लोग इंगलेंड- 
से उसके स्वतंत्र उपनिवेशोंके लिए क्‍यों नहीं लड़ सकते---उसका स्वामित्व उन- 
पर नहीं है क्‍योंकि वह स्वाधीन हैं--विजयका विरोधाभास; विदेशियोंकी अपेक्षा 
अपने ही उपनिवेशोंमें इंगलेंडका अधिक दबा रहना--दतिहासमें सबसे पुराने 
श्रोर कुशल उपनिवेश-निर्माता-रूपसे उसका अनुभव--वत्तमान फ़्चोंका अनु- 
भव--ती इंगछोंड मे कर सका, क्‍या जम्मनी उसे ही करनेकी आशा कर 
सके दा है २ ८५-१८३ 
अाठवा अध्याय 
फायदेकी जगहके लिए ऋरूगड़ा 
वास्तवमें जम्मनी केसे बढ़ रहा है---उसके सच्चे उपनिवेश कहां हैं---बिना 
विजयके ही धर किस प्रकार चूस रहा हे--सेना ओर पुलीसमें क्या भेद है -... 
संस्रारके लिए पुलीसकी नियुक्ति--समीपतवत्तीं प्राच्ीमें जम्मेनीकी इस विषयमें 
काररवाई । १०४-१२० 
नया प्रच्याय 
ह हालके इतिहासकी साक्षी 
वत्तमान आर्थिक व्यवस्थामें साइकारीका काम ज्ञान-तन्तुओंका सा है--- 
धाचौन ओर अर्वाचीन आ्िक संसार्में इससे क्या विभेद उत्पन्न हुआ १---लोक- 
“संग्रह बुद्धि ओर अत्तर्राष्ट्रीय शासन-नीतिका अस्युदय--स्पेन ओर अमेरिका--- 
पुरानी स्पेनी नीतिका बीसवीं शताब्दीमें क्या फल होता---अंग्रेज़ी नीतिका 
अम्युंदय--# च-ओर जम्म॑ंन नीतिका भी--मराको-संकटसे. वास्तविक शिक्षा--- 
क्तेमान अम्मनी ओर युरोपीय साख६ .+. . .. - १५१५-४७ 


विषय-सूची ॥४ 
दूसरा भाग--मानवी-मकृति और शआचारनीतिक पश्ष 
पहला अध्याय 


२ वेज्ञानि 
युद्धपक्तमे मनोवेशानिक विचार 
युद्धके अथांतिरिक उद्दे श्य---आचारनीति तथा मनोविज्ञान सम्बन्धी--इन 
दुलीलॉका महत्व--अंग्रेज़, जम्मेन ओर अमेरिकन टीकाकार---जीव-वैज्ञा- 
निक वाद । १४१-१५२ 


दूमरा अध्याय 


शान्तिपक्षमें मनोवेज्ञानिक विचार 

युद-पक्षमें प्रतिज्ञन्तर--आधिभोतिक ओर आध्यात्मिक आदश्शोर्में भेदका 
घटता जाना---युद्॒के बुद्ध्यतिरिक्त कारण--जीववेज्ञानिक समानताकी मिथ्या 
कल्पना--मनुच्यकी रगड़ा-रगड़ीका वास्तविक नियम; रगड़ा-रगड़ी प्रकृतिसे हे, 
मनुप्योंमें परस्पर नहीं हे--मनुष्यकी उन्नतिका स्थुल वर्णन ओर उसमें सबसे 
प्रधान कारण---शारीरिक-बल-प्रयोगको मिदा देनेमें ऋमश: डदच्नति---सीमाके 
दोनों ओरके अधिवासियोंमें परस्पर सहकारिता ओर उसका मानसिक प्रभाव--- 
जातियोंको सीमावद्ध करना असंभव है--ऐसी सीमाएं अनिवाय्य॑रूपसे बढ़ती 
रहती हैं---राज्यक्री एकरूपताका दृट जाना--मनुब्योंमें वास्तविक झगड़े राज्य- 
सीमाके अनुस्तार नहीं होते । १५३-१७७ 


तोखरा अध्याय 


मनुष्यका न बदलनेवाला खभाव 
मनुजादत्व-कालसे हब स्पेंसरके कालतक मानवजातिकी उच्नति--राज्यकी 
ओरसे धम्मंसम्बन्धी अत्याचारोंका बन्द हो जाना--दन्द्ययुद्का नि्मु,लन--- 


इंसाई पर्मयोद्धा्‌ ओर खीडका समाधिमन्दिर--युद्धकी ओरसे मनुष्यको चित्त- 
इत्तिके हव्नेपर सेनिक लेखकोका रोना । १७८-१६७. 


चीथा अध्याय 


क्या युयुव्सु जातियां पृथिचीकी उत्तराधिकारिणी होती हैं ? 

इस विषयपर युद्धपक्षके लेखकोंका निर्विशंक हठवाद--प्रकृत घटनाएँ--- 
स्पेनीय अमेश्किसे शिक्षा--विजयसे किस प्रकार अवथोग्य ही शेप रह जाते हैं-.. 
नयी दुनियांमें स्‍्पेनी ओर अंग्रेज़ी रीतियां--सेनिक शिक्षाके गुश--ह फ़सका 
मामला--इंगलेंडको जम्मनदेश बन जानेकी धमकी--“वह युद्ध जिससे जम्मनी 
बड़ा हो गया ओर जन्‍्म॑न छोटे हो गये |” १६८-२ रण्ड 


पॉचवा अध्याय 


बलपग्रयागकी क्षीयमाणता--आध्यात्मिक परिणाम 
आधिभोतिक शक्तिका क्षीयमाण अंश--ज्षीयमाण होनेपर भो मानवी 
कार्मोर्पें आधिभोतिक शक्तिका बड़ा महत्व ओर बड़ी उपयोगिता रही है--वह 
मूल सिद्धान्त क्या है जिससे यह पता चलता है कि शारीरिक बल्प्रयोग कैसे 
लाभदायक वा हानिकारक हो सकता हे--सहकारिताकी ' सहायक शक्ति 
मनुप्यकी टड्धिके अनुकूल हुआ करती हे--पर-भोजिताके लिए मिस शक्तिका 


हु 


८ विष्य-सू ची 


प्रयोग होता है वह इस नियमके प्रतिकूल है ओर उभय पद्षकों हानिकारक है--- 
भोतिक शक्तिके परित्यागकी ऐतिहासिक विधि---ख्रान ओर लंडनका व्यापारी. 
प्राचीन रोम ओर आधुनिक जिटेन--युद्पक्षमें यह भाव-प्रधानवाद कि 
मानवी जीवनका शोधक है--वास्तविक बातें--मानवी युयुत्साकी प्रदत्तिका 
बदल जाना । २२६-२शछ८ 


छठा अध्याय 


राष्ट्रकी व्यक्तिसे उपमा-मिथ्या दृष्टान्तके फल 
पज्यपर आक्रमण होनेकी तुलना व्यक्तिके ऊपर आ्राक्रमणसे क्‍यों नहीं की 
 सकती-समुदायगत दायित्वके विपयमें हमारी परिवर्तनशील कल्पना--- 
इस सम्बन्धमें मानसिक अमभ्युदय--जिन कारणोंसे राज्योंकी व्यक्तिसे तुल्पता 
दूटती जाती हे वे हालके ही हैं। २५६-र२८१ 





तीसरा भाग---व्यवहारिक परिणाम 


पहला अच्याय 


बचावका चढ़ाईसे सम्बन्ध 


चढ़ाईका कोई हेतु होनेसे ही बचावकी आवश्यकता होती हे--..असा रवाक्य 
जिनकी असारतापर लोग कम ध्यान देते हैं-#.आक्रमणके हेतुको क्षीण करना 
चचावका उपाय करना है। २८२३-२६ १ 


दूसरा अध्याय 
कप जे 
* सन्‍्यबल आवश्यक है, किन्तु केवल सैन्‍्यबल नहीं 
सत्यके अनुकूल नहीं, किन्तु सत्यविषयक जैसा मनुष्यका विश्वास हो जसकें 
अनुकूल आचरण होता है--दो कारणोंवाले प्रभको एक कारणकी अवज्ञा करके 
7 करता “इस रीतिका घातक परिणाम---जम्मेन जलसेना “शोकः मात्र है-- 
यदि दोनों पक्ष सेन्यबलदड्डिपर ही तुल जाएँ तो ? २६२०-३० १ 
तोखरा अच्याय 
क्या राजनीतिक सुधार संभव है ? 
विवेककी बातें माननेकी प्रद्तत्ति मनुष्योमें कम होती है, “इसलिए हम विवेक- 
की बातें ही न करें>-क्या मनुष्योंके विचार नहीं बदलते ? ३०२-३१४ 
चोथा अध्याय 
; रीतियां 
._ हैंगकी पंचायतोंकी अपेक्षाकृत निष्फलता ओर उसका कारण--लोकमत ही 
स्वाभाविक क्रियाके लिए आवश्यक प्रवत्तिनी शक्ति है--लोकमतकी दृढ़ता अभि- 
-जतापर अ्रवर्लान्‍्बत हे--राष्ट्रोंमें परस्पर “मेत्रीशके लक्षण और उसकी सीमा-... 
.मविष्यत राजनीतिक सुधारमें इंगलेंडका कर्तव्य । ३१५-३२६ 
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पहला अध्याय 
युह्दु-पक्षमें आर्थिक तकेणाका दिर्दशेन 


ऐंग्लोे-जरमन फ़ोजी लागडाटका परिणाम क्‍या होगा ?--शान्तिक्रे प्रयत्न क्यों व्यर्थ 
होते ह--व्यर्थ होना ही क्यों उचित हे--शान्तिवादियोका भाव--इस तकंशापर कि प्रत्येक 
जातिकी समृद्धि उसके राजनीतिक अधिकारपर निर्मर हे, दूसरी जातियां जो अपने लाभाथे 


री ्छ 


हमारी शक्ति घटाना चाहे, उनसे रह्ाक्री आवश्यकता--प्रह्यी अन्तर्राष्ट्रीय राजनीतिके: 
व्यापक सिद्धान्त हैं ।. 

यह वात साधारणतः मानी जाती है कि आजकल युरोपमे जो 
संनिक लागडाट है--विशेषतः जैसी लागडाट इंगलेंड ओर जम॑नीमे 
चल रही हे--वह अपने वक्तमान रूपमे निरन्तर बढ़ती नहीं जा. 
सकती । प्रत्येक पक्त जब दूसरेकी देखादेखी अपनी कोशिशमे 
पीछे नहीं हटना चाहता तो परिणाम यह होगा कि किसी निश्चित 
कालमे दोनों पक्तोंकी स्थिति एक दूसरेके मुकाबिले ज्योकी त्याों 
बनी रहेगी ओर दोनोके बड़े बड़े प्रयल ओर अर्थ-ब्यय निष्पयोजन: 
हो जायँंगे। इंगलेएड और जम॑नीकी दशापर विचार करते हुए, 
यदि यह कहा जाय कि इंगलेण्ड अग्रसर बना रहेगा क्योंकि उसके 
पास धन है, तो जर्मनीकी ओरसे यह उत्तर हो सकता है कि जर्मन 
देश अग्रणी रहेगा क्‍योंकि उसके पास आबादी है, आदमी हें, 
अर्थात्‌ धन है, क्योंकि युरोपीय उच्चत ओर खुब्यवस्थित जातियांमें 
आबादीके साथ साथ धनका बढ़ना आवश्यक है । जबतक ऐसी 
स्थिति बनी है, कोई पत्त अपने विपक्षीसे हार न मानेगा क्योंकि 
ऐसा समझा जाता है कि हार माननेवालेको अपने विपतक्षीके 
चशमे हो जाना पड़ेगा, ओर पराधीन होना कोई स्वीकार क्यों 
करेगा ! 


२ भारी श्रम 


इस कठिनाईसे वचनेके लिए. आजकल संसापश्म दो उपायोकी 
चर्चा हो रही है। इनमें एक तो छोटे दलका है जो दोनों देशोमे 
अधिकतर विचारके पुल बाँधनेवालों ओर खयाली पुलाब पकाने- 
वालोंका समझा जाता है। इनके विचारमे यह रूगड़ा यों मिट 
सकता है कि दोनों पत्त अपने अपने सेनिक बलको एकदम तोड़ दें, 
या कमसे कम परस्पर सन्धि करके अपने अपने सेनिक-बलको 
घटा कर सीमावद्ध करदे । दूसरा उपाय बड़े दलका है जो अधिक 
व्यवहारसाध्य समझा जाता है । इस दलका विश्वास है कि वत्तमान 
लागडाद और बारबारक्री उत्तेजनाका स्वाभाविक परिणाम घोर 
युद्ध होगा, जिससे कोई पक्ष हीन सिद्ध हो ही जायगा, और कमसे 
कम कुछ दिनोके लिए भझगड़ेका निबंटारा हो जायगा । जब कभी 
फिर उभय पक्त समान-बलवाले हो जायेंगे, फिर यही घटनाएँ नये 
सिरसे आरसम्भ होगी | 
मोटी रीतिसे, इस दूसरे डपायको लोग जीवनका नियम मानते 
हैं, जिसे साधारण साहसवाला नित्यकी वात समभता हे। सब 
देशोम पहले उपायवालोके विषयमे ऐसा विचार हे कि वह मोटी 
मोटी बातोकों भी नहीं समझा सकते। या अपने देशकी रक्षाके 
विषयमे वेपरवाह मालूम होते हैं. एवं एक पौरुषहीन आदर्शपर 
वुथा रीके हुए हैं, ओर इस भरोसेपर कि हमारा होनहार वैरी ऐसा 
दुष्ट नहीं हो सकता कि हमपर आक्रमण करे खदेश-रच्चाके उपायो- 
को बलहीन करनेको तय्यार रहते हैं । 
पौरुषचादी स्वभावतः इस वातको संघर्षनियमके विरुद्ध कहेगा। 
इस पृथ्वीपर जीवन-विकासके विषयमे उन्नीसवीं सदीने जो कुछ 
हमें सिखाया है, सबहो इस जोवन-प्रयास शाखत्रको सिद्ध करनेमे 
खींचतान कर लाया जाता है। हमको याद दिलाया जाता है कि 
जो सबसे शक्तिमान होता है वद्दी अन्तमे बच रहता हे और अत्यन्त 
बलहीन ही नष्ट हो जाता है; निदान जड़ चेतन सबका ज्ीबन युद्ध- 
मय है। अपना सेनिक-बल बढ़ाये रखनेमे जो जातियाँ अपनी गाढ़ी' 
कमाई निछावर कर देती हैं वह अपनी रक्ता और अपने राज- 
' मीतिक अधिकारका मानो दाम देती हैं। इंगलेए्डकी पूवंकालीन 
शिशष्पकला-सम्बन्धी उन्नति उसके बलके प्रभावसे समझी जाती है। 
उसके व्यापारका निरन्तर विस्तार तथा व्यापारियोंकी सम्रद्धिका' 
कारण यह समझा जाता है कि संसारको समस्त जातियोपर 


युद्ध-पक्षमें आर्थिक तर्कणाका दिग्द'शंन श्‌ 


उसका रोब जमा हुआ है, उसकी राजनीतिक शक्तिके आगे सब 
सिर भुकाते हैं ओर सभी उसका लोहा मानते हैं। यदि पूर्वकालमें 
संसारके वाणिज्यपर उसका बअभ्रुत्व रहा है, तो उसका कारण 
यही है कि उसकी अपराजिता जल-सेनाका संलारके सब चारिज्य 
मार्गों पर अधिकार जमा हुआ था ओर आजतक जमा हुआ है। 
यही दलील आजकल स्वेसाधारणम मान्य है | 

ओर यह कि जर्मनदेश भी कुछ दिनोंसे शिल्प, अपने जातीय 
अभ्युद्य और वैमवम, लम्बे लग्बे कदम बढ़ाये प्रथम श्रेणीमें आा 
पहुँचा हे,--इसका कारण भी वही सैनिक उन्नति और वर््धमान 
राजनीतिक शक्ति समझी जाती है जिसका प्रयोग वह धोौरोे धीरे 
युरोपीय महाद्वीपपर कर रहा है | इंगलेएड और जर्मनी दोनोमें ही 
यह वाते स्वयंसिद्ध मानी जाती हैं जैसा-कि अगले अ्रध्यायके 
उद्धृत लेखोसे यथेष्ट रीतिसे प्रकट हो जायगा। मुझको जहाँ तक 
मालूम. है--कमसे कम चक्तमान राजनीतिक संसारमें--किसी 
प्रसिद्ध लेखकने इन बातोपर कोई विवाद नहीं उठाया है। यहाँ तक 
कि वह लोग भी जो शान्तिके आन्दोलनमे अगुआ रहे हैं. युद्धपच्षके 
नायकोसे इन बातोमे बिलकुल एक हैं। शा।न्त-लम्परदायके मुखिया 
स्टेड साहब इंग्लिस्तानके विशट नौसेना-पक्तके भी मुखिया थे। 
मिस्टर फ्र डिक दरिसेन ( 77९१ <४४५ 97४४७४०४ ) जो जोवन भर 
शान्तिके प्रसिद्ध दार्शनिक पक्तपाती रहे साफ़ कहते हैं कि “यदि 
सेनिकबल-बुद्धिमे जमंनीको इंगलेएड आगे बढ़ जाने दे तो उसका 
अनिवाय परिणाम यह होगा कि देशमे दुर्भिक्त, समाजमे अराज- 
कता, ओर शिल्प ओर सम्पत्तिकी दुनियामे बड़ी गड़बड़ मच 
जायगी । संभव हे कि ब्रिटेन जीवित रह जाय, ...... किन्तु जितने 
बरसोमे फिर शायद खाधीनतापूर्वक रहने लगे, उसके पहले ही 
उसकी आधी आबादी भूखों मर जायगी, उजड़ जायगी, और 
समुद्र-पारका सारा साम्राज्य रक्ताहीन होकर उसके हाथोंसे निकल 
जायगा [......जब हम जातीय जीवनके लिए प्राणघातक युद्ध 
ओर बड़े भयंकर अकरूण ओर पलयकारी संग्राम और वर्णनातीत 
क्षय और बरबादीके घोर खंकटमें पड़े हो ऐसे अवसरपर व्ययाप- 
चय ( खरच घटाना ) शान्ति तथा श्रातृभाव पक्तमें कंसो ही प्यारी 
प्यारी बातें कही जायें निरी निरर्थक हैं ।” दूसरे पक्तमे, अध्यापक 
फन-शल्से गीफेनित्स जेसे इंग्लिस्तानके हितेषी समालोचक याँ“ 


है भारी श्रम 


लिखते हैं--.“हमको अपना ( जर्मनीका ) जल-सेन्य-बल इसलिए 
चाहिए कि हम इंगलेण्डके व्यापारी लागडाटको इतना न बढ़ जाने 
द॑ कि उपद्रवका कारण हो तथा जमंनीपर आक्रमण करनेके महा- 
लाभदायक विचारसे अंग्रेज़ोके शान्त चित्तकों दूर रक्ख।...... 
जम्मन जल-सेना हमारी खाधीनता ओर जीवन एवं हमारी सन्तान- 
के कल्याणके लिए नित्यकी रोटोकी नाई नितान्त आवश्यक है ।” 
सभी समझ सकते हैं कि ऐसी स्थितिके सम्मुख शान्ति-बादियो- 
की साधारण युक्तिका पूरा खंडन हो जाता है, ओर वह भी एक 
मोटी सी बातसे। जिस पूर्वपक्तका अभी वर्णन हुआ है उसे तो 
वह आपही माने लेता है--यह कि राजनीतिक प्रभ्न॒त्वके समरमें 
विजयी पक्तको पराजित पक्तसे कुछ अर्थलाभ होता है। शान्ति- 
सखादीको भी यह वाक्य ऐसा खयंसिद्ध दिखता है कि वह उसके 
खंडनका प्रयत्न भी नहीं करता । वह अपने पक्तका पोषण ओर ही 
तरहपर करता है | एक शान्तिवादी कहता है “निस्सन्देह, इसे कौन 
न मानेगा कि चोरीसे चोरकों कुछ अर्थलाभ होता ही है। हमारी 
बहस यह है कि अगर दोनों ओरके लोग अपने समय और शक्तिको 
परस्पर आक्रमणमे लगानेके बदले निष्कपट और निष्पाप परि- 
अममें लगाएँ तो कभी कभीको लटकी अपेक्षा कहों बढ़कर स्थायी 
लाभ ही सकता है ।” 
कोई कोई शान्तिवादी और भी बढ़ जाते हैं। उनका कथन है 

कि प्राकृतिक ओर आचार-सम्बन्धी नियमोमे विरोध है, अतः हमें 
उचित है कि कुछ हानि भी सहकर आचारके ही नियमोको आदर 
दें; जेसा कि मिस्टर एडवर्ड ग्रब लिखते हैं-- 


“जेसे आदमीके लिए आत्मरक्षा अन्तिम नियम नहीं हे उसी तरह जातियोंके 
लिए भी स्वरक्षा ही अन्तिम नियम नहीं है ।... मनुष्य-जातिकी उन्नतिके मार्ग॑में 
केवल व्यक्तियोंके नाशकी आवश्यकता नहीं होती। वरन्‌ अ्रन्य जातियोंके लिए 
प्रेरणा ओर उदाहरण उत्पन्न करनेको जातिभरकों प्राणोत्सग करना पड़ता है। 
खिष्टीय धर्म्मानुसार परमेश्वर जबतक चाहे तबतक हमें अपनी रक्षाके लिए धर्म्मा- 
चार सत्य ओर प्रेमकी अदृष्ट किन्तु सच्ची शक्तियोंके भरोसे रहना पड़ेगा, परन्तु 
यदि इंश्वरकी ऐसी हो इच्छा हो कि हम अपने जातीय जीवनको उन बड़े बड़े 
उद्देश्योपर निद्वावर कर दे! जिनकी ओर सारी रूष्टि चली जा रही हे,--जेसी शिक्षा 
यस्मियाहने पूरकालमें अपनी झातेकों दी थी,---तो हमको उसके लिए भी कमर 
बांघे रहना चाहिए। 


युद्ध-पक्षमें आर्थिक तकशाका दिगदशन ४ 


इसे कोई पागलपन भल्रे ही कहे पर यदि यह पागलपन है तो खीष्ट आदि 
भहात्माओंका है ओर अगर हमारी गिनती उन्हीं पागलोंमें हो तो हम कोई हजें 
नहीं समम्ये |! 


ऊपरके उद्धृत अंशको वस्तुतः शान्तिके आन्दोलनका बीजमंत्र 
समभकना चाहिए | इस कथनपर कि सेनापक्षके आन्दोलनके 
विरुद्ध अचारनीतिके सिवाय और उपाय सफल हो सकते हैं, कोट 
टाल्स्टायने भी क्रोध प्रकाश किया था| यह बात अभी हालकी है । 


अन्तर्राष्ट्रीय सम्बन्ध शान्तिवादी परोपकारपर बहुत ज़ोर 
देता है ओर साथ ही साथ इस बातको स्वीकार करता जाता है कि 
यद्यपि आचारदष्टि से सफल युद्ध भी अनुचित ही है, तथापि विजयी 
पत्षका उद्देश्य परोपकार हो सकता है । 


यही तो बात है कि वह अपनी दलीलमें युद्धकी ऋूरतापर बहुत 
ज़ोर देता है ओर उसके निदंय ओर भयानक परिणामोौका बहुत 
सारा वर्णन कर जाता है | 


सो अन्तमे बात यही सिद्ध होती है कि संसारके कारबारी एवं 
व्यवहारिक राजनीतिके रूगड़ोंमे फेसे हुए लोग शान्तिके आदर्शको 
मानवी रभ्यताकी पराकाष्ठा समभने लगे हैं जो तब प्राप्त होगा 
जब उन्नति करते करते मनुष्यका स्वभाव मानवीके वदले देवी वा 
ईश्वरीय हो जायगा | परन्तु जबतक मानवी ही रहेगा वह आदशे 
अलभ्य है | अपने बाहबलसे जबतक तनिक सा भी लाभ हो सकेगा 
तबतक, कोई पुरुषार्थी अवसर न चूकेगा और डस अभागे पोरुष- 
हीनकी देवही रक्ता करे जो अपनी रक्षा आप नहों कर सकता । 


युद्धवाद भी ऐसा कुछ न्‍्यायहीन नुशंस और निर्दंय नहीं हे 
जैसा प्रायः कहनेमें जान पड़ता है। अन्‍्तर्यड्रीय लागडाटके 
सिवाय हम जानते हैं कि संसारमें आज एक जातिके भीतर 
भो बलवान ही बाजी जीतते हैं ओर डुबंलोकी दशापर निगाह 
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से उद्धुत। मुझे मालूम हे कि आजकतके बहुतेरे शान्तिवादी,--श्गलेड पद्के भी ---प्रव 
साइबसे भी ज्यादा जोर देते है, परन्तु “साधारण विषयासक्त जनोकी” दृष्टिमे शान्तिवाद 
स्वाथेत्यागके और परोपकारके गहरे रंगोमें रैंगा हुआ हे, ( देखो भाग ३, अध्याय ३ ) यद्यपि 
इस विषयमे फ्रांसपक्षके शान्तिवादियोका एक सराहनौय अन्ध हे जिसका कुछ वर्णन हमने दूसरे 
भागको दूसरे श्रध्यायमे विया हे । 


है भारो श्रम 


कम होती है । उद्यम ओर व्यापारमें भी युद्धसे कम निदेयता नहीं 
है.-नि्दंयता भी केसी कुछ जो बहुत कालतक रहती है अधिक 
सम्य है मालूप्र कम होती है ओर शायद सामान्य बुद्धि युद्धकी 
निदंयताकी अपेक्षा इसे कम समभती है। कैसी ही सावधानीसे 
हम इस विबयका शब्दोमे व्यक्त कर हमारा अन्तहंदय इस बातको 
जानता है कि इस संसारमे स्वार्थे साधनके लिए परस्पर भगड़े 
अनिवाय्य हैं, ओर यह कि जो हमारे जोवनकी नित्यकी घटनाएँ हैं 
जब वही जगतके इतिहास-स्रोतकों वदलनेवाले आसुरी संग्रामके 


० ओर 


रूपमे परिणत हो जाती हैं उस अवसरपर उनसे मुँह मोड़ना न 
चाहिए । 

युद्धमें जो निदंयता होती है, उसके ख्यालसे युद्ध विरुद्ध होना 
उचित है वा नहीं, इस विषयम पुरुषार्थीको सन्देह होता ही है । 
वीर-हृदय दुःख ओर म्ृत्युको कुछ नहीं समझता और धनोपाजन 
जैसो सूखी बनियईमे भी जानकी जोखिमके लिए हमलोग तेयार 
रहते ही हैं । रेलोॉके कभो कमो लड़ जानेसे या जहाज़ोंके कभी कभो 
डूब जानेसे कोई सफर करना छोड़ नहीं देता। योही और भो 
समभना चाहिए। सच तो यह है कि शान्त उद्योगोंमे युद्धकी 
अपेक्षा कहीं अधिक प्राणोंकों समर्पण करना होता है। रेल निका- 
लनेमें, ,जलमें सीपी आदिके शिकारमे, धातु और कोयलोौकी 
खानोंमे, मन्नाही आदिम जो मौतें होती हैं उनकी रिपोर्टोंसे यह 
बात भली भाँति सिद्ध होती है । हेल और काड मछलियाँके 
शिकारम ओर नोकाके काम जैसे शान्त उद्योगोमे कुछ कम क्ररता 
नहीं होती ।* गरम मुल्कोमें हमारे शान्‍न्त राज्यशासनले अच्छ 


# साटिन [ फ्रेंच प्रभात ] समाचारपत्रने कई लोमहर्षण बाते प्रकाशित की हें । 
कंहते हें कि एक फ्रेंच काड-शिकारकी नोकाके स्वामीने किसी ओछेसे अपराधपर 
[020॥7 ८ नौका-को 8 ] केबिनवाले टहलुका पेट फाडकर जीते ही उसकी झआंतोंमें नमक भर 
दिया और उसके कम्पायमान शरीरकों नावक्री उस तलीमें डाल दिया जहां काड मार मार कर 
जमा करते थे। नावके और भब्लाहोको नित्यकी ऋरताने ऐसा निठुर कर दिया था कि इस अत्या- 
चारके बिरुद्ध उन्होंने बहुत कुछ नहीं कहा, वरन्‌ यह बात भी महीनों पीछे शराबखानेकी 
गपशपमें खुली । माटिनकी रायमे ऐसे अत्याचार (६४७ #०४००॥४००) निउफॉडलेंडफे 
काड-शिकारमें नित्य होते रहते हें । 

इसी तरह जमन सोश्यलिस्ट पत्रोंने “उद्योग रणस्थलकी घटनाएँ”? शीषक लेखोंमे १८७१ 
ईं०की उद्योग-घटनाओंसे---अ्र्थात्‌ शान्तिके समयमे--जो जाने गयी हैं उनकी संख्या फ्रांस- 
जम॑नी-युद्धकी अपेक्षा कहीं अधिक दिखलायी हे। ' 


यद्ध कक 2 श्र प हू 
युद्ध-पक्षम आधिक तकणाका दिग्दशन $ 


अच्छे आदमियोके स्वास्थ्य और जीवनकी हानि हो रही है, और 
अधिकतः पश्चिमीय अफ्रिकाको भाँति प्रजाका आचार विचार ओर 
चरित्र इतना बिगड़ा जा रहा है जितना युद्धके कार्य कभी न 
बिगड़ता | 

शान्तिदेवीके इन वलिदानोंके आगे लड़ाईके तावानको, ज्ञति- 
पूरणकी, कया गिनती है ? ओर ऐसा समझा जाता है कि यदि देशकी 
पूरी अथरक्ष के लिए ऐसे बलिदानों की आवश्यकता हो तो जिनके 
हाथोंमे देशकी भलाई है उन लोगोको हिचकना न चाहिए | अपनी 
दशा सुधारने तथा अपनी आमदनी बढ़ानेके लिए, ऐसी तुच्छ 
वातोंमे ज़ब साधारण मलु॒प्य वीसों भयंकर व्यापारों ओर पेशोको 
अंगीकार करके अपनी जानको जोखिम डालता है, तब वह 
राज्यनेता जिसके हाथोमें देशके बड़े बड़े काम सोंपे गये हैं उन 
कार्मोमं सफलता और उदच्नतिके लिए आवश्यकताञुसार युद्धके 
बलिदानोसे क्‍यों हिचकेगा? यदि यह सत्य हे--ओर शान्तिवादीकी 
रायमें भी सत्य हो सकता है--कि युद्धसे किसी जातिका सुस्पष्ट ' 
अर्थंलाभ वा वृद्धि संभव है, अर्थात्‌ यदि मानव जातिकी अर्थरत्तामे 
युद्धसे बहुत कुछ सहायता मिल सकती है, तो उचित ही है कि वीर 
जातिके शासक लोग युद्धसंगूत दुःखों तथा बलिदानोंकी परवाह 
नकर। त 

शान्तिवादी स्वभावतः इसी आचार-नीतिका प्रमाण देता है कि 
हमको छीन लेनेका कोई अधिकार नहीं है। इसमें भी साधारण 
मोटी वुद्धि शान्तिवादीकी अन्ुगामिनी नहीं होती । यदि अपने कम 
शक्तिवाले स्पद्ध/से बढ़ जानेके लिए कोई शिल्पकार धन तथा उद्योग- 
सम्बन्धी जितने उपायोसे चाहे लाभ उठानेका पूरा अधिकारी हे-- 
शाजकलकी औद्योगिक व्यवस्थामें जितना उसका अधिकार है उसके 
बलसे यदि वह बहुत सा धन लगाकर, उत्तप्र और पूर्ण व्यवस्थित 
कारखानोसे विज्ञापनोसे बहुसंख्यक बेचनेवालोसे तथा अन्य उपा- 
योसे ऐसे व्यापारको अपनी मुट्टीम कर ले जिससे गरीबोकी रोजी 
चलती थी--तो फिर कोई देश अपने अन्य स्पर्द्धी देशोसे इसी 
तरह लागडाटमे अपने लोक-समुदायकी प्रबल शक्तिद्वारा बढ़ 
जानेका अधिकारी क्यो न समभा जाय ? ओद्योगिक स्पद्ध में तो 
यह एक मासूलो सी बात है कि दूसरेकी जड़ उखाड़ने तथा ज्यादा 
सस्ता बेचनेमे भारी भारी व्यापार छोदे ब्यापारियोकी ज़रा सी 


टट भारोा भ्रम 


कह्चाईसे--यहाँ तक कि तंगहाली ओर बीमारीसे भी-फ़ायदा 
उठानेमें नहीं चूकते । यदि यह सच्ची बात होती कि ओद्योगिक 
स्पर्दा स्ंदा दयाशील ही होती है और जातीय तथा राजनीतिक 
स्पर्दा सदेव दयाहीन ही होती है, तो शान्तिवादीका प्रमाण निर्वि- 
वाद लिद्ध हो जाता । पर यह तो स्पष्ट हे कि यह सच्ची नहीं हे, 
ओर जेसा हम पहले कह आये साधारण मनुष्य जैसी स्थिति 
संसारकों पाता हे वेसा ही उसे मानता हे--कि किसी न किसी 
तरहके झगड़े रगड़े बिना जोवन निर्वाह हो ही नहीं खसकता-- 
ओऔर इस स्थितिको उसने बनो बनायी पाया, उसने स्वयं नहीं 
बनाया | ओर यह भी उसके निकट सिद्ध नहीं हे कि सारी सश्टिमे 
जो भगड़ा रगड़ा वा जीवनप्रयास व्याप रहा है, ससेन्‍्य युद्ध 
उसका अत्यन्त ही ऋूर ओर घोर रूप है। कुछ भी हो वह 
जोखिममें पड़नेकी इसीलिए उद्यत रहता हे कि उसकी समभमे 
सेनाकी प्रवल़तासे उसे वास्तविक और सुस्पष्ट लाभ अवश्य 
' होगा--ऐसा लाभ जिससे व्यापार बढ़ जाय, क्रय विक्रयके लिए 
बड़ी बड़ी हाट अपने हाथ आ जाय, व्यापार-स्पद्धियोकी चढ़ा 
ऊपरीसे रक्षा रहे, निदान ऐसेही ऐसे लाभोंसे साधारण लोक- 
समुदाय अधिक खुखी रहे । युद्धकी जोखिममें वह उसी साहससे 
. पड़ जरता है जिस साहससे केवट वा माँक्की डूबनेकी जोखिममें 
पड़ता है, वा खानि-वाला खानिके भकसे जड़ा देनेवाली हवाकी 
परवा नहीं करता, वा डाकुर लगनी बीमारियों स॒त्युका सामना 
करता है; क्योंकि अपने आपको ओर अपने लोगोकों तंगहाली और 
नीच श्रेणीम पूरी सलामतीम बनाये रहनेकी अपेक्षा इन सबके 
विच्ञारमे अपनी जानकों भी जोखिममे डालना श्रेयष्कर हे। उसके 
मनमें यह भी प्रश्न उठता है कि क्‍या नीच श्रेणीमे एकद्म' कोई 
जोखिम ही नहीं है। संसारकी जोवन-व्यवस्थासे यदि वह अभिज्ष है 
तो वह अवश्य जानता है कि अनेक दशाओम साहसका मार्गही 
अधिक निर्भेय है । ' 

और यही कारण है कि शान्तिका आन्दोलन बिल्कुल निष्फल 
रहा ओर.यही बात हेकि युरोपीय देशोका लोकमत- अपनी अपनी 
सरकारमे सेना बढ़ानेकी प्रवृत्तिको रोकना तो दूर रहा--अपने 
आपने शासकोको कमर्चेके,बदले अधिक ख्ेकी ओर प्रदत्त कर 
रहा है। लोक-समुर्दायके देखनेमें संसारमे यह बात निविवाद मान 


युद्ध-पक्षमं आर्थिक तकणाका दिग्दशम ढ़ 


ली गयी हे कि “जातीय शक्ति” जातीय सम्पक्तिका और जातीय 
लाभका बोधक है; राज्यकी वुद्धिसे उद्योगकी वुद्धिका अधिक अब- 
सर मिलेगा; शक्तिशाली देश अपने नागरिकोंके लिए ऐसे ऐसे 
साधन प्रस्तुत कर सकता है जो कम शक्तिवाले देशमें संभव नहीं 
हैं। अंग्रेज़का यह विश्वास है कि उसकी सम्पत्ति अधिकांश 
उसकी राजनीतिक शक्ति उसकी राजनीतिक प्रबलता तथा प्रधानतः 
उसके समुद्रबलका फल है; यह कि जम॑नीको अपनी बढ़ती हुई 
जन-संख्याके कारण इतना स्थानावरोध होगा कि उसे इंच इंचके 
लिए लइना पड़ेगा। ऐसो दशामे यदि अंग्रेज अपना बचाव न करेगा 
तो जीवन-प्रयासका दृश्शन्त वनाकर बेरी उसे चट कर ज्ञायगा। 
ओर स्व॒माचसे ही अंग्रेज चटनी बननेकी अपेक्षा चट करनेवाला 
बनना अधिक पसन्द करता है। जब यह वात मानी जाती है कि 
जहाँ शक्ति बल और जातीय महत्व है वहीं लक्ष्मी सम्पत्ति और 
खुख भो है, तो वह विना जबरदस्ती किये परमार्थके नामसे भी जबतक 
हो सके तबतक उस बल शक्ति और ज्ञातीय महत्वसे एक रत्तीभर 
नहीं देना चाहेगा। और उसके न देनेका कारण यह है कि यदि 
वह दे भी दे तो फल यह होगा कि ब्रिटिश बल और महत्वकी जगह 
किसी और जातिका बल और महत्व जम जायगा, और अंग्रेजका 
विश्वास है कि बह जाति भी संसारको सभ्यता और झुखकी वृद्धि 
ज्यादासे ज्यादश उतनी ही कर सकेगी जितनी अंग्रेज स्वयं करनको 
तेयार है| उसको ऐसा प्रतीत होता है कि जैसे' वह कारबार वा 
शिल्पमे अपने स्पर्धीसि दब नहीं सकता उसी तरह वह सेनाकी 
लागडाटमें भी किसीसे पीछे नहीं. हुट सकता और जैसी स्थितिमें 
वह अपने आपको पाता है उसीमे उसे लड़कर आपने त्राणको प्रत्य 
करना होगा, क्योंकि इस स्थितिको न तो उसने पेदा किया और न 
बदल सकता है । 

उसके पूर्वापर पक्षोंको मानते हुए,--ओर यह पूर्वांपर पक्त सारे 
संसारकी अन्‍्तर्राष्रीय राजनीतिमं सर्वमत और स्वयंसिद्ध समसझे 
जाते हैं,--कौन कह सकता है कि उसका विचार भ्रममूलक है ? 


दूसरा अध्याय 
आधुनिक राज्यकौशलके सब्वेमत सिद्धान्त 


क्या पृवाक्त युक्तियां निविवाद हें ९--उनका कुछ नमूना--जर्मनोंकी विजयकल्पना-- 
इंगलेंडपर आक्रमण और ब्रिटिश घेनाकी पराजयपर फ्रडरिक इरिसेनका मत--चार करोड 
मनुष्यका भूखों मरना । 
किन्तु क्या यह सर्वमत युक्तियां निर्विवाद हैं ? 
क्या सचमुच सन्‍्यबलपर ही पेश्वय्य समृद्धि और कल्याण 
निर्भर है, अथवा क्या इनमें परस्पर सम्बन्ध आवश्यक है ? 
क्या यह सत्य है कि एक सभ्य जाति दूसरीकों जीतकर कोई 
आर्थिक वा मानसिक लाभ उठा सकती है ? 
क्या दूसरी जातियांपर बरबस हुकूमत चलानेकी योग्यता 
पाकर किसो जातिको आर्थिक वा व्यावहारिक लाभ हो सकता है ? 
कया किसी अन्य देशसे आर्थिक सम्पत्ति किसी भाँति छीन 
लेना किसी देशके लिए संभव है ? ' 
क्या किसी और जातिके देशकों अपनी मिलकियत बना लेना 
सचप्रुच संभव है ?--मिलक़ियत बना लेनेसे अश्निप्राय है “ऐेसा 
खत्वाधिकार जमाना, जिससे शासक और विजयी देशके प्रत्येक 
नागरिकको लाभ पहुँच सके” । 


यदि इंगलेड जमंनीको कल जीत ले,--ऐसा पूर्ण विजयलाभ 
करे कि उसको जातीयताको सचमुच धूलमें मिला दे,--तो क्या 
साधारण ब्रिटिश प्रजाका अधिक कल्याण होगा ? 


यदि जर्मनो इंगलेडको जीत ले तो कयां साधारण जम॑न प्रजाका 
अधिक कल्याण होगा ? 


इन सब प्रश्ञोके उत्तरमं हमको “नहीं” कहना है, और इनके 
उत्तरम “नहीं? कहना साधारण बुद्धिके कितना विरुद्ध प्रतीत होता 
है। इससे ही स्पष्ट होगा कि हमारी राजनीतिक स्वयंसिद्ध युक्तियोंके 
पुनःशोघनकी कितनी आवश्यकता है। 

इस विषयपर जितने लेख और ग्रंथ देखिए सबसे यही निश्चय 
होगा कि पहले अध्यायमं इस विषयकी युक्तियोंका मैंने.शुद्ध शुद्ध 
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रूपम उल्लेख किया है। जो लोग अन्‍्तर्राषट्रीय चेत्रमे राजनीति विशा- 
रद माने जाते हैं,--अरस्तूं और अ्रफूलातूने से लेकर, मखबज्ली 
( (४०॥79ए०)॥॥ ) तथा क्लवजीवीच्छ ( (]8५७०णछ्ाा४ )को लेते हुए 
मिस्टर रूसवल्ट और जमेनसम्राटतक शासननीतिदक्षोंने हमारे 
लिए इस विषयम कोई सनन्‍्देहकी वात नहीं छोड़ी हैं। दो प्रसिद्ध 
लेखकोंने बड़ी चतुरतासे इस पूरे विषयको संद्षेपम कह दिया है। 
एगलो-सलक्सन पक्षमें अमीराल महान ( 3478) छा ) 
ओर जमन पक्तमें वरेए्य कराल फून स्टेंगेल ( छि700 दिए ए00 
50०80) ) जा हेमकी पहली पंचायतमे जम्मंन प्रतिनिधि नियुक्त 
हुए थे | अमीराल महानका कथन हे कि-- 
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१ अरस्तू एक प्रसिद्ध यूनानी दाशनिक ओर राजनीति-विशारद था। इंसा के ३८४ वर्ष 
पूर्व मकदूनियाकी स्तगिरा-पुरीमे उत्पन्न हुआ था। १८ वर्षकों अवस्थामे अफलातूनका शिष्य 
हुआ और १५ वर्षतक उससे शिक्षा पायी । राजा फिलिपने उसकी विद्यापर मुग्ध हो अपने पुत्र 
सिकन्दरका शिक्षक बनाया । अरस्तूसे ही सिकन्दरने ओर विषयोके सिवा राजनीतिकी भो 
शिक्षा पायी थी। ( अनुवादक ) 


२ अफलातून अरस्तूका गुरु णवं प्रसिद्ध दाशनिक तथा राजनीतिशास्त्री था। इसाके ४३० 
वर्ष पूव उत्पन्न हुआ | सुक्रतु (5002/68 ) नामक बडे गभीर दार्शनिकका शिष्य हुआ। 
अपने ग़ुरुकी मृत्युके पीछे देश देशमें पर्यटन करके सब तरहकी विद्याओंमे निष्णात द्वो गया। 
इसने सिसिलीक॑ राजा दिवानस्यूसकाो ( .007990४ ) राजनीतिकी शिक्षा दी थी। इसके 
अतिरिक्त बहुतेर ओर राज्योने इसके आदेशानुसार अपना प्रवन्ध किया था ओर कानून बनाये 
थे । शकक्‍्यासी वष को अवस्थामें इसका देहान्त हुआ । ( अनुवादक ) 


३ ४४०४४४ए०८! मखवल्ली इटली देशके फ़्न।रेंस नगरमे एक उच्चकुलमे उत्पन्न हुआ था। 
सोलहवीं सर्दा इंसवीके राजनातिज्ञोमें यह प्रधान माना जाता हैं। इसके राजनीति गंथ १'४6 
?४४०४ का खडन मंडन अनेक प्रसिद्ध लेखकोंने किया है । ( अनुवाइक ) 


४ ७7] ए00 (408८७३/५ कराल फण्‌ क्वजीवीच्छ [ १७८०-१८३१ ] वस्तुतः 
पोल जातिका था किन्तु इसके माता पिता जम्म॑नीमे बस गये वही जन्म हुआ, शिक्षा पायी खोर 
धीरे धीरे जम्म॑नीमें प्रधान सेना-नायकर्क पदतक पहुँचा । नेपो लयनसे जब जब जम्म॑नोंसे 
युद्ध हुआ क्लव रीवीच्छका पराक्रम बराबर रतुत्य रहा। वाटरलूकी लडाइमे जिसमें नेपो- 
लियन पराजित हुआ अंग्रे त्रोंकी सहायक जम्म॑नसेन। क्ृवजीवीच्छके ही नेतृत्वमें थी। इतिहास 
ओर युद्ध-विद्यापर इसके ग्रन्थ प्रसिद् हैं। बुद्धशाख्रपर युरोपभरमे इसका ग्रथ प्रमाण माना 
जाता है एवं पाठ्य पुस्तकोंमे हे । इसके ग्रंथ “ए०७ 768७” का कई भाषाओंमें अनुवाद 
हुआ ह । अंग्रंजी अनुवाद भी प्राप्य हैं। (2/970), 0प्न ऐ४४2, [.07007, 7873 ) 
““ अनुवादक ) 


१३२ भारो श्रम 


“जेहि बल होइ सो लइ” वाली पुराने जमानेकी स्वाभाविक चुद्धि अबतक 
बनी हुई है “ओर जबतक बाहुबलकी सहायता न हो कोरी आचारनी/तेके 
वलसे कोई यह शअ्न्दाजा नहीं कर सकता कि किसी काय्यका क्‍या परिणाम होगा । 
गवर्नमेंट जनसमुदायकी वा राज्यकी पंचायत वा समाज है--यह शरीरमाज्र हे, 
इसमें सदसद्विचारसम्पन्न आत्मा नहीं है। अन्यध्च गवर्नमेंटकें ऊपर प्रजाकी 
रक्षाका भार हैं ओर इस जिम्मेदाशीकी दृष्ठिसे उसका धम्मे हे कि वह अपनी 
प्रजाके समुचित स्वार्थका ध्यान सबसे पहले रक्‍्खे । जमनीकों इस बातकी जरू- 
रत है कि विदेशसे कच्चामाल अधिकाधिक अवश्य आता रहे ओर यथाशक्ति ऐसे 
माल पेदा करनेवाले देशेपर दबाव भी रहे । बने मालकी 'बिक्रीके लिए अधिका- 
घिक हाट भी उसे चाहिये, सो भी बेदाग, ओर सुरक्षित रीतिसे भोश्यपदार्थ भी 
देसावरसे अविकाधिक आते ही रहें क्योंकि उसकी वेगसे बढ़ती हुईं प्रजाके लिए 
दिनों दिन स्वदेशी पेदावार अपर्य्याप्त ही होती जाती हे। इन सब बात्तोंसे 
यही अथे निकलता है कि उसका जलमार्गका व्यापार बेरोकटोक रहे।. .. ... तथापि 
युरोपीय समुद्रोंमें जिटिश प्रबलता सदाके लिए जमन-व्यापारपर गुप्त दबावका 
बोधक है। संसारमे जिटेनके नामके साथ साथ प्रवल नाविकशक्तिकी कल्पना 
बहुत कालसे स्व्राभाविक सी हो गयी है ओर यह बात मी समझ ली गयी है कि 
जिसके हाथ इस शक्तिकी प्रबलता आयेगी उसीका व्यापार ओर शिल्प प्रबल 
रहेगा । इसीका रूगड़ा इंगलेंड ओर जम नीमें परस्पर चल रहा है। ऐसे प्रभुत्वसे 
लाचार ले अधिकाधिक हाटोंकी चाट पड़ जाती है ओर जहां बन पड़े अपनी प्रबल 
शक्तिसे स्वार्थलाभके लिए उनपर अपना अधिकार जमा लेनेकी ही प्रद्धत्ति होती हे 


ओर इस प्रद्धत्तिका अन्तमें स्वत्वाधिकार ही अर्थ होता है... ... इससे दो परिणाम 
निकलते हैं, एक तो अपने हाथमें करजेनेका प्रयत्न, दूसरे प्राप्त करलेनेपर उसे 
अपन अधिकारमें बनाये रहनेझे लिए सेनाकी व्यवस्था ।...... जिस साधारण 


आवश्यकताका वर्णन किया गया है उपयुक्त कथन केवल उसके लिए नियम-विशेष 
समझना चाहिए जो हमारे तर्कशा-क्रममे शिल्प, हाट, अधिकार ओर नाविकशक्तिके 
साथ ही साथ एक अपरिहार्य्य शय्छ्ुला है | 


यह किसी व्यक्तिका मत-विशेष नहीं हे वरन युरोपके उस 
साधारण लोकमतको प्रकट करता है,--डस महान जनसमुदायका 
मत,--जो अपने शासकोकों अपनी राहपर चलाता और उनकी 
राजनीतिक युक्तियोंकी व्याख्या करता है । इसको विशेषरूपसे 





#६[]6 4767650 ०0] 3 प्राय वाहन 0709) 0007078, 84377]0907 
0७, 97807 का) (0., 7,0न्‍00फ9, 
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सिद्ध करनेके लिए जो सामयिक समाचारपत्र और समालोचनाएँ 
मेरे पास मौजूद हैं उनसे थोड़ा थोड़ा डद्ृघ्बत करता हूँ । 


जिटिश सामाज्य ओर उसके व्यापारकी ढहिका कारण हमारी जलसेनाकी 
शूरता, ..ओर समुद्रमें हमारा प्रभुत्व ही हे-[ ेम्सका सम्पादकोय लेख। ) 

ब्रिय्यकों एक वड़ा शक्तिसस्पन्न जहाजी बेड़ा चाहिये, उस बेड़ेकी सहायतामें 
पूरी व्यवस्था की आरेर मुकाबिलेके लिए एक बड़ी सेनाकी आवश्यकता है क्योंकि 
ब्रिटिश व्यापार अत्यन्त भयानक दशामे हे ओर श्रिटिश प्रजाकी जीदिका डसी 
व्यापारपर निर्भर हे। जबतक इसका बन्दोवस्त न हो माय बराबर इस देशको 
उन'जम्मन ड इन्याटोंके वर्धमान बेड़ेसे जिन्होंने उत्तर समुद्रकों (१४०7:॥ 564) अपना 
घर सा बना लिया है बड़ा डर बना रहेगा। ( ऐसा न होनेसे ) कोई नहीं जानता 
कि कल क्या होगा; शिल्प ओर व्यापार शीघ्रतासे घट जायगा, जिससे ज़िटिश 
जातीयताकी अवनति ओर अधथःपदनके दिन निकटआ जायेंगे। ( 8. ७, शाइ०क 
[0 ४06 'पि&0079] फि८ए/2४, (989 79०0०. ) 

“झन्तर्शष्टीय व्यांपारमें जमंनीके अग्रणी हो जानेमें समुद्र-शक्तिही एक बड़ी 
रुकावट है। अमी जमनी संसारझे उन हाटोंमें, जो युरोप ओर ((777790 508०8) 
संयुक्त राज्योंके बाहर हैं, केवल पछुत्तर करोड़ रुपयेका माल, या अपने 
देसकी कुल पेदावारका सप्तम भाग मात्र भेजता है। जो लोग इस विषयको सम- 
भते हैं उनमें क्या ऐसा भी कोई हे जो सोचता हे कि ब्रिटेंनके समुद्रपारवाले छुत्तिस 
अरब रुपयेके व्यापारमें अन्ततः हिस्सा लेनेके लिए युदसे जम॑नीकों रोकनेवाला 
जम॑नीमें वा संसारमें ही कोई शक्ति है ? यहाँ हम उस वास्तविक पिशाचकों प्रकट 
करते हैं जो आजकलकी राजनीतिक चालोंके पीछे पीछे लगा हुआ है । यही वह 
पिशाच है जो नाविकशक्तिके नये कगड़ोंके लिए आजकल भारी भारी सेना पस्तुत 
करनेमें लगा हुआ हैे?--(७०. 867[कफांए डावव बंध (96 #077ांशत0ए छे&एं०फ, 
2.07 7/ 3, 7940.) 

जबतक प्रथिवीतलकी समस्त जातियां एकमत होकर स्वार्थधामनाओंको छोड़ 
न दें, सेन्यबलकों सीमावद्ध करनेकी बातचीत व्यर्थ है । ... व्यक्तियोंकी भांति 
जातियांमी विशेषकर अपना ही स्वार्थ देखती हैं ओर जब एकका स्वार्थ दूसरेसे 
टकराता है लड़ाई हो जाना स्वाभाविक ही है। जिस पक्षको दुःख दिया गया 
है यदि कमजोर हे तो साधारणतः हार ही जाता हे चाहे न्याय और धर्म उसके 
पक्षमें कितना ही क्‍यों न हो, ओर बलवान अपनी ही बात रखता है चाहे निब॑लने 
दुःख पहुंचाया हो या न पहुंचाया हो। अन्‍्तर्शाट्रीय राजनीतिमें, “पहले पघरमें 
दिया जलाकर फिर मसजिदमें जलाना चाहिए” वाली कहावत चरितार्थ होती है, 
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ओर यह उचित भी है, क्‍योंकि राजनीतिज्ञका परमधम यही है कि अपने देशकी 
भलाईको सबसे पहले सोचे ॥? ( एगणा:6९१ 867श०७ (३४०८०27॥6. 8७०, 7009.) 

जम्मनी ब्रिटेनपर चढ़ाई क्‍यों करे ? क्योंकि जम॑ंनी ओर ब्रिटेन राजनीतिक 
और व्यापारी स्पर्धी हैं, क्योंकि जमनीको शिटेनके व्यापार, उपनिवेश, ओर 
सामाज्यकी लालच हे ॥2 (8000 3]80007074, (&779870ए 270 0.72970,' 9.4.) 

ब्रिटेन ओर उसकी आजकलकी आबादीका जीवन उसके देशान्तरके व्यापार- 
पर ओर सारे संसारकी बाहरी सोदागरीपर जो उसका प्रभुत्व हे उसपर निर्भर है। 
यदि युद्धमें पराजय हो तो यह दोनों किसी ओरके हाथमें चले जायूँगे ओर अधिकांश 
श्रमजीवी भूखों मर जायेंगे । ( 7. (+, (कहता 7 //#८ 2207४. ) । 

यदि हम अपने समुद्रतीरकी रक्षा न कर सके तो समझना चाहिए कि हमने 
अपने अतुल धनकों लुट जानेके लिए अरक्षित छोड़ दिया; ओर हमें निश्चित रूपसे 
समम लेना चाहिए कि यह माल एसे किसी बलवानके मुखमें जायगा जो हमारा 
मुकाबला अच्छी तरह कर सकेगा ओर हमारा एक बड़ा अंश चढ कर ले जायगा?? 
[स्‍796 8762९ व॥ (6 स0प86 0 00977075 40 ३ 5.9680०॥) 8६ 076ए४४0/6, 
7९[007060 09 +6 3१7785. | 

“प्रधुमक्खीके छातेके रिए जो लाभ हे वह मधुमक्खीके लिए भी लाभ है । 
राज्यको जिस किसी उपायसे उदेरा भुमि, नये घाट, शिल्पी देश मिलें, उसकी प्रजा 
मात्रको लाभ ही होगा, वथा प्रत्येक व्यक्तिको लाभ होगा ।? [ 7. 7000895 
0णजला! ग7 8 6:06 0 ६06 26020%073, १॥9ए 28, 7970. | 

“याद रक्खो कि लड़ाईमें अन्तर्राष्ट्रीय कायदा कानून कोई चीज नहीं है ओर 
अरक्षित धन जहाँ। खुले खजाने मिलेगा लूट लिया जायगा, चाहे वह किसी जोहरीकी 
खिड़कीकी दूटी काचकी राह हो, चाहे वह किसी परोपकारवादी भलामानस 
केल्टकी नाममात्रकी रक्षासे छीन लिया जाय ॥? [ हिश९६7०७, फै०ए८ाए०७०ए 74, 


79०09 । 
मालूम होता है कि हमलोग वह मूल तत्व भूल गये---जिसको त्रिकालका 


इतिहास मानता हे--कि योडाजाति ही भूमिकी स्वत्वाधिकारिणी है, ओर जीवन 
प्रयासके अनन्त संग्राममें प्रकृतिमाता सबसे योग्यको ही जीवित रखती है।... 
सेन्‍्यबल तोड़नेकी हमारी उत्कट इच्छा, दयालु अन्तरात्माके प्रति हमारा भक्तिभाव, 
ओर हमारा तोतेकी मैति यही रट रदना कि “ब्रिटिश राजका सबसे उच्च उद्देश्य 
शान्ति है?-.....इन सबसे उन लोगोंके हृदयमें, जो हमारे धन ओर ऐश्वर्य्यंपर 
दांत लगाये बेठें हैं, अवश्य ही यह उत्कंठा होगी, कि त्रिटिश सामाज्यके हृदय अर- 
ज्षित लंडनमें शीघ्र प्राणघातक छुरी भोंक दें ।?---848८८ए०००४' (४६०८6, 
90७४, 7909 |... 
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यह तो अंग्रेजोंकी ओरसे उद्श्वत किया गया । परन्तु युरोपके 
अन्य जातियोंका मत भी उनसे उन्नीस नहीं है । 


अमीराल महान और उन्हींके पक्तके दूसरे एंग्लो-सक्सनोकी 
प्रतिमूत्ति प्रत्येक युरोपीय देशमें, विशेषतः जम्म॑नीमें, मिलती है। 
वरेरश्य कराल फन स्टेगेल जैसे उदार राजनीति-विशारद, जो हेगकी 
पहली पंचायतमे जमंनीके प्रतिनिधि थे, अपने अन्धथमे यो 
लिखते हैं-- 

“प्रत्येक बड़ी राज्यशक्तिको चाहिये कि उच्चसे उच्च प्रभाव जमानेका पूरा 
पयत्न करे, न केवल युरोपीय प्रत्युत समस्त संसारकी राजनीतिपर,--ओर यह 
मुख्यतः इसलिए कि आर्थिकबल अन्तको राजनीतिक शक्तिपर ही निर्भर हे 
ओर इसलिए भी कि प्रत्येक जातिके लिए संसारके वाणिज्यम अधिकसे अधिक भाग 
लेना बहुत बड़ा उद्देश्य ओर गंभीर प्रश्न है ।” 


क्नवजीवीच्छ जैसे पुराने प्रमाण भी ऐसे ही मतको दढ़ करते 
हैं और “विश्व राजनीति”-विषयक लोकप्रिय जम्मेन साहित्यसे भी 
यही प्रतिध्वनि निकलती है। ( !९४४ए [.००४०० ) नाविक-संघके 
सभापति, महा-अमीराल फ़न कोष्टर लिखते हैँं-- 


“अपनी निरन्तर बढ़ती हुई आबवादीसे लाचार होकर हमें समुन्द्रान्तर व्यापार- 
ढ्धिकी ओर विशेष ध्यान देना पड़ता है। समस्त समुद्रोंमें स्वतंत्र व्यापार ओर 
अधिकार प्राप्त करना हमारे लिए नितान्‍्त आवश्यक है ओर यह अपने नाविक 
व्यवस्थाके कार्य्यक्रमको दृढ़तापूर्वक निबाहे विना संभव नहीं है । अपनी वर्धमान 
जनसंख्यासे विवश होकर हमको नये नये उद्दे श्य स्थिर करने होंगे ओर महाद्वीपीय 
शक्तिसे बढ़ते बढ़ते सावभोम शक्ति बनना ही पड़ेगा । हमारी महती शिल्पकलाको 
समुद्रपारके नये देशोंकी विजयवाअछा करनी होगी। हमारा जगद्व्यापी व्यापार--- 
जो गत बीस बरसमें दूनेसे भी बढ़ गया हे ओर जो हमारे नाविक कार्य्यक्रम स्थिर 
करनेके दस बरसके भीतर ही साढ़े सात अरबसे बारह अरब रुपयोतक पहुंचा हे, 
जिसमें नव अई्रबका सामुद्विक व्यापार है,--यह व्यापार तभी बना रहेगा जब हम 
जल स्थल दोनोंमें ही प्रतिष्नपर्वक अपने सेन्यबलका बो भा उठाये रहें ओर सहे जायेँ। 
सम्प्रति अन्य जातियोंके बीचमें अपनी सार्वभोम शक्ति ओर पदवीकों सुरक्षित 
रखना हमारा धम्मे है, जिसे पालन न करनेपर हमारी सन्तान हमें अदूरदशिता- 
का दोष अवश्य लगावेगी। यह 'म्मंपालन हम जम्मेनीके शक्तिसम्पन्न जहाजी 
बेड़ेकी रक्चामें ही कर सकते हें---ओर बेड़ा मी ऐसा हा कि दूरवतीं मविष्यतमें 
भी हमारी श्यन्ति ओर प्रतिशकों अवश्य सुदृढ़ ओर सुरक्षित रक्खे । 
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एक प्रसिद्ध जम्मंन लेखककी कल्पनामे चौबीस घरटेके भीतर 
ही “ब्रिटिश साम्राज्यको चौपटकर डालना” और “पृथ्वीके नकशेसे 
एकद्म मिटा देना” संभव है| (में उसके मूलशब्दोको उद्धृत कर 
रहा हूं और एक गंभीर अंग्रेज राजपुरुषके मुखसे प्रायः इसका 
उलटा सुन चका हूँ । ) इस लेखकने यह दि्खिलानेको कि यह सब 
केसे संभव है, अनागतद्शीकी नाई इस विषयका उल्लेख किया है। 
सन्‌ १६११ ईसवीकी+# दृष्टिसे लेखक यह मानता है कि-- 


बीसवों शताब्दीके प्रारंभमें ग्रेट-त्रिटेन एक स्वाघीन ऐश्वय्ये ओर सुखसम्पन्न' 

देश था जिसमें महामंत्रीसे लेकर घाटके मज़दूरतक, प्रत्येक नागरिकको यह गोरव 
था कि में भूमंडलपर राज्य करनेवाली जातिका एक अंग हु । राज्यके अग्रणी 
ऐसे लोग थे जिनको राज्य कार्यक्रम निर्वाहके लिए प्रजादत्त श्रविकार था जिनकी 
काय्यंवाहीकी आलोचना लोकमत करता था जिसका प्रकाश स्वतंत्र समाचारपत्रों 
द्वारा होता था। कई शताब्दीसे स्वरशाज्य शिक्षा पाते पाते एक ऐसी जाति बन 
गयी थी जो मानों राज्य करनेको ही जन्मी थी। प्रजाओंके प्रति व्यवहारमें ओर 
राज्यशासनकल।में इंगलेंडडा कोशल ओर चातुर्य्य॑ उसके परमोक्लासका कारण 
था।......ओर इस महान सामाज्यका, जो केपसे क,हिशतक, एशियाका दक्षिणीय 
अद्ध भूभागपर, उत्तरीय अमेरिकाके अद भूभागपर, ओर समस्त पंचम महाद्वीपपर 
विस्तृत था, चोबीस घंटेंके भीतर ही इसका नाम प्रथिवीके नकशेसे एकदम मिटा 
देना संभव हे गया ! ऊपरसे यह घटना समझमें नहीं आती, किन्तु यदि हम उन 
स्थितियोपर दृष्टि रक्खें जिनसे इंगलेंडकी उपमनिवेश-शक्तिका निर्म्माण संभव हो। 
गया तो समझें आ जायगी । उसके जगद्व्यापी प्रभुत्वका आधार उसका अपना 
बल नहीं था, किन्तु अन्य युरोपीय जातियोकी नाविक दुर्बलता थी। उनके गाविक 
व्यवस्थाकी दुर्बलता वा अत्यन्त अभावसे अंग्रेजोंकों सर्वग्रही अधिकार सा मिल 
गया जिसके द्वारा उन्होंने जो जो देश लाभदायक समझ पड़े ले लिया। यदि 
यह इंगलेंडके बसका होता कि संसारके ओर सब देश उसी दशामें बने रहें जेसे थे 
उन्नीसवीं शताब्दी में थे, तो त्रिटिश सामाज्य अनन्तकालतक स्थिर रहता। युरोप 
महाद्वीपके राज्योंमें अपनी अपनी जातीय सम्भाव्यता ओर उपपत्तिकी ओर ओर 
राजनीतिक स्वाधीनताकी ओर जाशतिसे जगद्गाजनीतिमें नयी शक्तियोंक।, नये 
अंगोंका, आविर्भमाव हुआ ओर केवल समयका प्रश्न रह गया था कि संसारकी 





* अर्थात, यह सब १६११ इसवीके पहले हं हो जाना चाहिये था। [ यह पुस्तक कई 
ब्ष पहले प्रकाशित हों चुकी थी। | इसका प्रतिरुप अग्रेजी समाचारपत्रोंके उस क्षद्रलेखमें 
मिलता है, जो कुछ वर्ष पहल “१६१० का जम्मंन आक्रमण” के नामसे प्रकाशित हुआ था। 
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8. के. 


दशामें ऐसा परिवत्त न हे। जानेपर इंगलेंड कबतक अपनी स्थितिको स्थिर 
रख सकेगा |”? 


और लेखक आगे जाकर बतलाता है कि केसी चाल चली 
गयी,--कुहरकी कृपा, खुगठित जासूसी, अंग्रेजी युद्ध-शुबारेका फट 
जाना, और जर्मनीवालेका सफलतापूर्थक ठीक सोचे हुए मौकेपर- 
उत्तरीय समुद्र॒मे प्रिटिश जहाजोपर गोले बरसाना-- 


“यह युद्ध, जिसका अन्त केवल एक घण्टेके जलयुद्धमें हो गया, केवल तीन 
सप्ताहका था। क्षुधासे विवश हा इंगलेंडकों सुलह करना पड़ा। सुलहनामेकी प्रति- 
ज्ञाओंमें जम्म॑ंनीने धीरतापृर्वक थोड़ेपर ही सन्तोष प्रकट किया । दोनों पराजित 
राज्योंकी सम्पत्तिके परिमाणसे जितना क्षतिपुरण डचित था, उसे लेनेके सिवाय 
जम॑नीने केवल अफ्रिकाके उपनिवेशोंकी प्राप्तिपर ही सनन्‍्तोष किया । इनमें भी 
दक्षिणके उपनिवेश पहलेसे ही स्वतंत्र हाजानेके कारण छूट गये। इन लाभोमेंसे 
गुद्दकी ओर दो शक्तियोंकों भी बांदना पड़ा । कुछ भी हा, इस युद्धसे इंगलेंडकी 
तो इतिश्री हे गयी । एक लड़ाईमें हर जानेसे सारे संसारके निकद यह प्रकाशित 
हे! गया कि इस विशाल विकट मूत्तिके [ जो आज धघूलि धूसरित हो रही है 
आधाररूप चरण बालूके थे। एक ही रातमें त्रिटिश सामज्य गिरकर धूलमें मिल 
गया । वह खम्में जिन्हें बरसोंके परिश्रमसे अंग्रेजी राजनीति-चातुय्यने खड़े किये 
थे पहली ही परीक्षामे एकदम गिर गये (?”? ७ 


किसी साधारण सावं-जम्मंन मुखपत्रको उठाकर देखिए तुरन्त 
प्रकट हो जायगा कि जम्मेनीकी वत्तेमान व्यापक-प्राय राजनीतिक 
वांछासे पूर्वोक्त लेख कितना मेल खाता है । एक सार्व-अम्मनपत्र 
लेखक कहता है-- 


जम्म नीकी भावी उन्नतिके लिए आस्ट्रा-दंगरी, बालकन राज्यावली, ओर 
टर्की, उत्तरी समुदके बन्दरों समेत ले लेना अत्यावश्यक है। पूर्व दिशामे' 
उसका राज्य बरलिनसे बगदादतक ओर परिचममे' अंदूवर्षतक विस्तृत होगा । 


अभी यह विश्वास दिलाया जाता है कि उक्त देशोको ले लेनेका 
अबतक कोई विचार नहीं हे ओर पंचायतो साम्राज्यमे हालेंड और 
बेलजियमको पकड़कर फँसा लेनेके लिए जरम्मनीके हाथ पेर वस्तुतः 
तयार भी नहीं है। 


इतनेपर भी उक्त लेखक कहता है कि यह सब परिवत्तेन हमारे 
हा 


१ष भारी भ्रम 


देखते ही देखते होंगे ओर उसकी अटकलम युरोपका नक॒शा अबसे 
बीस या तीस बरसतक+# दस प्रकार वदल जायगा। 

लेखकके अजुसार “जर्म्मनीके पास जबतक एक पेसा भी रहेगा 
जबतक एक आदमी भी हथियार उठनेवाला रहेगा, तबतक 
लड़ाईसे हटनेका विचार नहीं है,” क्योंकि लेखक महाशयकी 
समभमे “जर्म्मनी ऐसी जोखिममें पड़ा हुआ है जो येनावाली 
जोखिमसे भी अधिक भयंकर है ।” 


ओर ऐसी स्थितिको समझ वूककर जर्मनी अचसर देख रहा 
है कि कब ठोक मौका हो कि अपने विरुद्ध चाल चलनेवाले 
पड़ोसियोंकी चटनी कर डालू । 


फ्रांस उसका पहला शिकार होगा। वह बाट न जोहेगा कि 
फ्रांस चढ़ाई करे तो में उत्तर दूँ। वास्तवमें जम्मनी उस अ्रवसर के 
लिए प्रस्तुत हो रहा है जब संयुक्त शक्तियां उसे कोई आदेश देनेकी 
घृष्टता करगी । 


जान पड़ता है कि जस्म॑नीने लक्षमवर्गका ([,प5७०,४पा४) 
राज, बेलजियम और साथही साथ अंदबर्षको अपनेम मिला लेना 
निश्चयकर लिया है और बोलोन (2०7 087०) और ((.७)७)$) 
कालेकी अपने हाथमे करलेनेके लिए फ्रांसके समस्त उच्तरीय 
प्रदेश्कों अपने स्वत्वमे मिला लेगी । 


* मालूम होता है कि दोनों पक्षके पंडित इस बातको बिलकुल भूल गये कि इंगलेंड और 
फ्रांसमें जो अब मत्रीका सम्बन्ध हो गया हैं उसका फल यहद्द होगा कि इंगलिश चेनेलमें [ उस 
समुद्र-ज्लोतमें जो इंगलंड ओर फ्रांसके बीचमें हे | कुछ कालमें सुरंग बन जायगा, जिससे कुछ 
थोडा यह असर होगा कि इंगलेंड जब जसा चाहंगा द्वीपीय वा महाद्वीपीय शक्ति बन जाया 
करेगा ओर तब प्रायः नाविक प्रशुववके विनाही उसका काम चल सकेगा। जब फ्रांस 
उसका वर्धमान वेरी था तब सुरंगद्वारा अचानक आक्रमणकी संभावनासे इंगलेंडकों सुरंगके 
बननेमें विरोध था। किन्तु इन दोनोंकी मेत्रीसे, भुरंगके होनेपर, यदि इंगलैंडकी समस्त 
नाविकशक्ति नष्ट हो जाय तब भी छंसारसे इड्जलेंड अपना अबाध सम्बन्ध रख सकेगा और 
फ्रांसकी सहायदा करते छुएण जम्मनीकी पश्चिम सीमापर ऐसी गडबड मचा सकता हे, कि 
इक्लंडक सब जहाजोंके डूब जानेपर भी, इज्जनलंडपर जम्मेन आक्रमण नितान्त असम्भव हो 
जाय। जम्मन सेनाक॑ विरुद्ध, अंग्रेजी-फ्रांसीसी सँयुक्त सेनाकी चालमें सुरह्द्वारा ऐसी बडी 
सुगमता होगी कि घटनाओंका केसा दी संधटन हो, जम्मेंनीकी दशा आशातीत और अत्यन्त 
अनिष्ट होगी । 


_(-पाठकंगण इस ग्रन्थके अन्तमें “येना”? शब्दपर टिप्पणी देख लें। 
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यह सब वज्ञपातकी तरह होगा, और इगलडके मित्रगण रूस, 
स्पेद ओर अन्य शक्तियोंकी उसकी सहायतामे हिलनेका भी हियाव 
न पड़ेगा । फ्रांस ओर बेलजियमके समुद्रके घाटोपर जब उसका 
अधिकार हो जायगा तो सदाके लिए इंगलेडकी प्रभुताकी इतिश्री 
हो जायगी । 

डाकूर बकमारने (#', 340॥79/) दक्षिणी अफ्रिकापर सि०7४९७ 
॥]6७मां558 पणत 58०॥०७०४ए४४४७०७ नामक जो ग्रंथ लिखा हे, 
उसमे यह वाक्य भी हें-- 

“इस पुस्तकके लिखनेमें मेरा दूसरा उद्देश यह हे कि संभव है कि हमारी 
सन्‍्तानोंकी सन्‍्तान उस सुन्दर किन्तु अमागे देशको हस्तगत कर ले, जिसके लिए 
मुझे कभी क्िंचिन्मात्र विश्वास नहों होता कि हमारे एंगलो-सक्सन भाई उसे अन्ततः 
पचा ही जावेंगे । संभव हे कि जम्म॑नी-पेत कदेशके साथ इस भूभागको मिला लेना 
हमारे प्रारब्धमें हो जिसमें यह देश जम्मनी ओर दक्षिणी अ्रफ्रिका दोनोंके सुख 
समडिका कारण हो ।” 

डाकुर गीफुरनित्स जैसे सावधान लेखकने, जो भाईवर्ग 
(#7७७४०४) विश्वविद्यालयके अधिनायक हैं, गंभीरभावसे सेन्य- 
 बलकी आवश्यकता दिखायी है । इंगलेंडके लोग डाकूर शल्से 
गीफ़्ेरनित्ससे अपरिचित नहीं हैं ओर न डाकुर साहबके हृदयमें 
इंगलेंडसे कोई वेरसाव है। इन डाकुर साहबका भी मठ है कि 
जम्मनीका वाणिज्यवेभव राजनीतिक प्रभुत्यपर निर्भर है। 

जम्म॑ंनीके वाणिज्य ओर व्यापारकी चमत्कारिक तुद्धिका मनों- 
हर रीतिसे वर्णन करके, ओर यह दिखाकर कि जम्मनी इंगलेंडका 
केसा विकठ स्पर्धी खड़ा हो गया है, डाकूर महाशय फिर डसी 
पुराने विषयपर आ जाते हैं और यह पूछते हैं कि यदि आर्थिक 
रीतियोसे इंगलेंड अपने सुखमे बाधक नवोत्थित स्पर्धीको, 
जम्पंनीको, दबानेमे अक्तम होकर अन्ततः अपने बाहुबलसे मारकर 
गिरादेनेका प्रयत्न करे, तो क्या होगा ? नेशनल रिव्यू (७४४०7 
३०ए7९ए७), आबज़बेर (0093677७०/), ओदलुक (07070०0०८) और 
साटर्ड (38&प५7१५५) रिव्यू आदि पत्रोके अवतरणोसे डाकुर साहब 
सरलतापूर्वक यद सिद्ध करते हैं कि यह शक कल्पनामात्र नहीं है। 
यह बात मान भी ले कि यह पत्र अत्यन्त न्‍्यूनपक्तके भावकों व्यक्त 
करते हैं तब भी लेखकके मताछुसार जमनीके लिए इस बातमें 
भयानक हैं कि वह ऐसा साथन झुझाते है जो सुगम है, एतावता 


२० भारोी श्रम 


प्रवंचक है । डाकुर साहवका कथन है कि पुराना शान्तिवाला मुक्त- 
दवार-व्यापार जरा-जर््जरित हुआ दिखता है। नवीन और बढ़ते हुए 
#साम्राज्यवादकी प्रवृत्ति सब ज़गह यही हो रही है कि आजकलकी 
आश्िक-लागडाटकी स्थिति राज़नीतिक झगड़ा डालकर बद्ल दी ज्ञाय' 


ऐसे लोगोंके मनमे भी इसी तरहका भय खुब गया है जो किसी 
तरह साहसिक ओर अदूरदर्शी नहीं'कह्े जा सकते । यहां जो लेख 
हम उद्धुत करते हैं वह ऋडरिक हरिसेन जैसे खुविचारी वृद्ध 
विद्वानकी लेखनीसे निकला है। ऐसे लम्बे अवतरणको भी देना 
'हम इस स्थानपर आवश्यक समभते हैं। यह पत्र टेम्समें छुपा है--- 


“जब कभी हमारे सामाज्य ओर समुदबलके आधिपत्यका मुकाबला होगा तो 
ऐसी सेनाकी चढ़ाईंसे होगा जेसी फ़िलिप ओर पारमाने,& ओर फिर नेपोलियनने+ 
इकट्ठी की थी। इसका मुझे इतना निश्चय है कि में लाचार होकर अपने उस 
मुद्विरुद्ध नीतिमें परिवर्तन कर रहा हु जिसका पक्ष मैं बराबर चालीस 
वर्षसे पृष्ठ कर रहा था ।......... मेरे निकट इसमें अब कोई मानहानि 
नहीं हे, सामाज्यके घट जानेकी भी कोई बात्त नहीं हे--प्रश्न अगर है तो 
अग्रणी युरोपोयन शाक्तके रूपनें, वर्धभान ओर उन्नतिके शिखश्पर चढ़ती 
हुई जातिके रूपमें, अपनी स्थितिका।......जो कभी हमारी नाविक सेना ध्वस्त 





* द्वितीय फ़िलिप ( १५२७-१५९८ इ० ) स्पेनका समाट बडा प्रतापी हो गया। ड्यूक 
पारमा उसका सेनानायक अपने समयका एकद्दी रणकलाकुशल योद्धा गिना जाता था। 
फिलिपने बिना और किसी राज्यकी सहायता वा मेत्रीकें रूम, फ्रांस, इंगलेंड, हालेंडसे 
क्रमशः युद्ध किया था। दक्षिण एशियामे उसकी विजयकीत्तिका फल फ़िलप्पाइन टापू उसके 
'दी नामसे प्रसिद्ध है। फ़िलिपने १५५८ ई०में १५० जहाजोंके एक बर्ड बेड से, जिसका नाम 
*“अजेय अरिमिद क” [एजंए०ं०।६ 07774५॥ था इज्नलेंडपर चढ़ाई कौ। इस बड बेड को 
डे क नामक अंग्रेज जलसेनानायकने छिन्नमिन्न कर डाला, बहुतेरे जहाज पकड्‌ लिए गये 4 
थोड से ही स्पेन लोटे । 

नेपोलियन [ १७६६-१८२१ ३० ] फ्रांसके कार्सिका दीपमें उत्पन्न हुआ। साधारण 
सेनिक पदसे अपने असाधारण पराक्रम तीत्रबुद्धि और फ्रांसकी अस्थिर परिस्थितिस धीरे धीरे 
ऐसा समूट हो गया जिसके आज्ञानुवत्ती ग्यारह छत्रधारी शासक हो गये। इसके बाहुबल और 
सन्यशक्तिके नीचे युरोपके बड़ वर्ड शक्तिसम्पन्न नरपतियोंके दर्प चूर्ण हो गये । जिधर जाता 
था उधर ही उसकी विजयपताका फहराती थी। उसकी आठ आठ लाखकी सेनाने उसके 
नेतृत्वमें अधिकांश युरोपको अधिक्त कर लिया । सन्‌ १८१४ इ ०में इज्नलेंडसे युद्ध छेडा। उस 
समय उसकी अहदशा कुछ ऐसी हो गयी, परिस्थिति कुछ ऐसी ही विपरीत हुई कि ड्यूक 
'वैलिंगटनके मुकाबलेमें हार गया ऋर बन्‍्दी करके अटलांटिक मह्ासागरके सेंट-हेलेना नामक 
-बुद्र द्वॉपमें भेज दिया गया। १८२१ इ ०में वहीं उसका शरीरपात हुआ। ( अनुवादक ) 


डा । ग 
हे जा 
कै 


ग्रधुनिक राज्यकौशलके सवमत सिद्धान्त २९ 


हुई, या घेर ली गयी, या चार महीनेके लिए भगा ही दी गयी ओर हमारे बारूद- 
खाने, घादों वा राजधानीपर वेरीकी सेनाका अधिकार हो गया, तो ऐसी दुर्गति 
ऐसा सत्यानाश होगा जिसका उदाहरण आधुनिक इतिहासमे ढ॑ढे न मिलेगा । 
साभाज्य तो नहीं किन्तु जिटेनका सर्ववाश हो जायगा। वदेशिक वेरीके अधिकारमें 
हमारे मेंगज़ीन वावधाट नगर ओर राजधानीका चला जाना उसी भांति सामज्य- 
को निरर्थक कर देता हे, जेसे डंडनाटकों उसके ब्वेलरोंका फट जाना। ऐसी 
दशामें साख उठ जायगी, ओर साख न रहनेपर पूँजीका लोप हो जायगा ।...... 
यद्यपि सोमें अट्वानवे दरजे ऐसी आपत्तिका आना अधित है तब भी ऐसी प्रचण्ड 
दुर्घनाकों देवयोग या अवसरपर न छोड़ देना चाहिए। परन्तु उसकी असंभावना 
अट्टानवे अंशमें नहीं हे। कोई प्रामाणिक विद्वान ऐसा कहनेका साहस नहीं करता 
कि असाधाश्ण स्थितियोंके सहायक होते हुए हमारे देशका अमोघ आक्रमण 
नितान्त असम्भव है। ओर अमोघ आक्रमणसे हमारा सामाज्य, हमारा वाणिज्य, 
ओर वाशिज्यके साथ साथ इस द्वीपमें रहनेवाले चार करोड़ प्रणियोकी जीविका 
बिल्कुल डूब जायगी । यदि यह पूछा जाय कि “हमारे पड़ोसियोंकी अपेक्षा हमको 
ही क्‍यों चढ़ाईके भयंकर परिणामोंका अधिक भय हे” तो उत्तर यह है कि ब्रिटिश 
सामाज्य एक विधि-विरुद्ध रचना है जो आधुनिक इतिहासमे वस्तुतः निरुपम है। 
प्राचीन इतिहासमें केवल एथेन्स, कारधेज, ओर मध्यकालीन इतिहासमें पोट गाल 
हालेंड ओर वीनिसका उदाहरण मिलता है। हमारे साम[ज्यकी ऐसी टेढ़ी दशा हे 
कि उसका आक्रमण ओर सर्वनाश विशेषतः सुगम है। टेम्स नदीपर सुब्यधस्थित 
वेरीद्वारा उसका सर्वनाश ऐसा लोमहर्षण होगा, कि केवल एकही प्रकारके रक्षा- 
विधानपर उसे छोड़ देना, इस घड़ी चाहे कितनाही पर्याप्त ओर केसाही अच्छा हो, 
किन्तु अन्ततः बिल्कुल अनुचित है।.........चालीस बरसके ऊपर हुए कि में 
हर तरहकी चढ़ाई ओर लड़ाईका, सामाज्य दड्लिका, ओर महाद्वीपीय सेन्य-बल- 
वादका बड़े ज्ोरोंसे विरोध करता रहा । सामाज्य विजयों, ओर एशिया ओर 
अफ्रिकाके साहसिक व्यवसायोंक्े आगे जब लोग प्रजाकी भलाई ओर समाज 
सुधारके कार्मोको याल देते थें, उस समय कदाचित्‌ ही कोई मेरी बराबर इस 
टालादूलीके विरुद्ध कगड़ा करता था। उस विषयपर जितना कुद मेंने कहा हे 
उसको में दुहराना नहीं चाहता । किन्तु शिल्पीय पुनव्यवस्थापर जितनी बातें हो 
रही हैं वह उस समयतक कितनी साररहित हैं जबतक हमने उस महाविपत्तिसे 
अपने देशदी रक्षाका उपाय नहीं कर लिया है जिससे साधारण प्रजा अकथनीय 
दीनता ओर दुःखमें पड़ जायगी,---जिससे शिल्प स्तव्ध हो जायगा ओर अन्नका 
भाव दूँ भिक्षकालकी नाई चढ़ जायगा ओर हमारे कारखाने ओर घाट बन्द हों 
जायँगे ।” 





तासरा अध्याय 
भारी-भूम 


ये विचार बड़ भयानक अ्रमसे उत्पन्न हुए हॉ---जम्मन विजयसे क्‍या हो सकता और 
क्या न हो सकता--तथंब अंग्रेजी-विजयसे---विजय विषयक दृष्टि-विपय्यय--सम्पत्तिका स्थान- 
परिवत्तंत नही हो सकता -युरोपक छोटे छोटे राज्योका वेभव--जम्मन ३) सेकडा ८२) पर 
ओर बेलजियन ६६) पर--रूसी ३॥) सेकडा ८१) पर और नारवेज्यन १०२) पर--इसका 
वास्तविक अथ -- यदि जम्म॑नी हालंंडको अपनेमें मिला ले तो जम्मेनकों लाभ होगा कि हालंड' 


निवासी को १ 


में समभता हूं कि दूसरे अध्यायके अन्तिम अ्रवतरणमे जिस 
साधारण विचारका उल्लेख है उसमे नासमभीकी अधिक सम्भावना 
नहीं है, इस वातको सभी मानेंगे | विशेषतः हरिसेन साहबका लेख 
' बिल्कुल साफ है। चाहे कोई पुनरुक्ति दोष क्यो न लगावे किन्तु में 
फिर अपने पाठकोको यह याद दिलाता हूं कि मिस्टर हरिसेन युरोपीय 
राजनीतिके सर्वमत सिद्धान्तोंका ही वर्णन करते है। वह सिद्धान्त 
यह है कि क्विसी जातिकी आश्थिक ओर शिल्पीय स्थिरता, कार- 
बारमे निर्येयता,--निदान उसकी खुख समद्धि अन्य जातियोके 
आक्रमण्से अपनी रक्षा करनेकी योग्यतापर निर्भर हे । अन्य जातियां 
भी अपनी लालचसे अपने बलभर चढ़ाई करना ही चाहेगी, क्योंकि 
ऐसा करनेसे दुर्बल ओर पराजित पक्षकी बदोलत उनकी शक्ति 
बढ़ जायगी, और उनका कल्याण ओर खुख समृद्धि भी इसीमे है । 

इसमें सन्देह नहीं कि मेने घायः समाचारप्रत्रोंसे प्रमाण लिये 
हैं क्योंकि मेरी इच्छा थी कि में केचल शाख्रियॉंके मतको नहीं 
वरन सच्चे लोकमतकों पाठकोंके आगे रक्खू । साथ ही मिस्टर 
हरिसेनके मतको सब प्रकारके शात्त्री पुष्ट करते हैं। जैसे मिस्टर 
स्पेन्सर विल्किन्सनकों ही लीजिये | आप आक्सफ़डमे सेनिक 
इतिहासके अध्यापक हैं। ओर अपने विषयमे सचमुच बड़े प्रति 
छ्वित प्रमाण हैं। आप अपने विविध लेखोंमे| मेरे उद्धृत लेखोंके 
मत सब तरहसे पुष्ठ करते है और मिस्टर .हरिसेनके कथनका तो 
बड़े ज्ोरोंसे समर्थन करते हैं। अपनी पुस्तक “377007 86 28ए 
“शतन्रकें संमुख ब्रिटेन” में अध्यापकजोी कहते हें--जब श््८्प में 
अमेरिकन समालोचक कप्तान महानने इतिहासके ऊपर अआमुद्र 


भारी-भ्रम श्डे 


शक्तिके प्रभावपर पुस्तक प्रकाशितकी, तव किसीकों यह न सूझी 
कि ब्रिटिशके अतिरिक्त ओर जातियां सी उस अ्ंथसे यह शिक्षा 
अहण करती हैं कि समुद्रम विजयलाभम होनेसे जो कल्याण, जो 
अधिकार, जो गौरव मिलता है वह और किसो तरह नहीं मिल 
सकता |”? 


अव इस पुस्तकम यह सिद्ध करना हमारा उद्देश्य है कि जिस 
लोकमतका विवरण स्पष्ट रूपसे मिस्टर हरिसेनने अपने पत्ममें 
किया है वह एक प्रगाह आततायी और महा भयानक भ्रम है जो 
कभी तो दृष्टि विपय्येयका ओर कभी अन्धविश्वासका रूप धारण 
करता है--ऐसा प्रम जो केवल प्रगाढ़ और विश्वव्यापी नहीं हो 
रहा है बरन्‌ इससे यह बड़ी हानि है कि महुप्यमातकी विपुल 
शक्तियोंका कुमार्गरमं अपव्यय हो रहा है,--कुमार्ग सी ऐसा कि 
यदि हम इस सूढ़विश्वासका परित्याग न करे तो सारे सम्य संसा- 
रकी बड़ी सयानक दशा हो ज्ञायगी । 


इस विषयम एक असाधारण विचित्रता तो यह है कि इस 
विचारको भ्रममृूलक सिद्ध करनेमें और जिस मोहसे यह उत्पन्न 
हुआ उसे अच्छी तरह खोलकर दिखानेमे न तो कोई गूढ़ता है और 
न कोई कठिनाई है। इसके सिद्ध करनेमें किसी अ्रमसे निर्म्माणकी 
हुई युक्तिका अवल्लम्बन नहीं किया गया है वरन्‌ आज कलके युरो- 
पीय राजनीतिक तत्त्वोके उद्घाटनसे ही दिखाया गया है। ये निर्वि- 
वाद तत्त्व जिनकी पूरी व्याख्या अभी की जायगी या संक्षेपमें 
वर्शन किये जाते हें-- 

(१) ब्रिटेनका उतना भी उच्छिन्न हो जाना जितना उसके 
पराजित होनेपर हरिसेन साहबने दरसाया है स्थलतः असम्भव 
हे। युद्धमें ही थिजयो होकर आजकल कोई जाति किसी पराजित 
जातिके वारिज्यको सदेवके लिए वा बहुत कालके लिए पूर्णतया 
नश्ट नहीं कर सकती, वा उसे बहुत ज्यादा हानि भी नहीं पहुंचा 
सकती, क्योंकि वाणिज्य नेसगिक-सस्पक्तिपर और सदुपयोग 
करनेवाली जनसंख्यापर निर्भर है। जबतक देशकी स्वाभाविक 
सम्पत्ति और उसे सफलतापूर्वक काममें लानेवाली प्रजा मौजूद है 
कोई शत्रु उसे सर्वथा नश्ट नहीं कर सकता। चाशिज्यको तो नष्ट 
कर देना तभी सम्भव था जब सारी प्रजा नश्ठ को जा सकती परन्तु 


यूकः 


१8 भाशोी भ्रम 


यह हो नहीं सकता क्योकि प्रजाके नाशसे विजयीकी हाट वास्त- 
विक हो वा संभवनीय बन्द हो जायगी | अपने देशका माल वह 
किसके हाथ बचेगा ? प्रजा नाशसे विजयोीको व्यावहारिक आत्म- 
हत्या हो जायगी। 


(२) हरिसेन और उनके मतावलम्बियोंके विचारानुसार यदि 
जम्मनीकी चढ़ाईसे “ब्रिटिश सामाज्य ब्रिटिश व्यापार और ब्रिटिश 
द्वीपेंके चार करोड़ प्राशियोंकी जीविकाका उपाय सर्वथा तहस 
नहस हो जायगा “८४४ पूंजी बिगड़ जायगी और साख नष्ट हो 
जायगी” तो जम्म॑न पूंजीका भी अधिकांश लोप हो जायगा और 
जम्मनीकी साख भी उठ जायगी। और इससे बचनेके लिए 
जरम्पनीको इंगलेडकी गड़बड़ीको दूर करना पड़ेगा एतावता इस 
गड़बड़ीके कारणको भी मिटाना पड़ेगा। जम्मनीपर इंगलेंडकी 
दु्देशाका प्रभाव यो पड़ेगा कि हमारा शिल्प और हमारा सारा 
मब्ली व्यवहार साखपर ही चल रहा है, अतएव सभ्य देशोकी 
परस्पर सूच्मातिसू बम अधीनता और सम्बन्ध है। और भी, यही 
अधीनता ओर सम्बन्ध बाधक है कि कोई विजयी शत्रु किसी व्यक्तिके 
स्वत्वको, जायदादका, जब्त नहीं कर सकता चाहे वह हुंडी हिस्सा 
जहाज खानि या जवाहिरात यां माल असवाबसे अधिक बहुसूल्य 
चीज़े ही क्‍यों न हो,--निदान ऐसी कोई भी चीज़ जो प्रजाके 
आशधिक जीवनसे सम्बन्ध रखती हो--ज़ब्त नहीं हो सकती । यदि 
वह ज़ब्त करे तो उसका प्रभाव उसके ही देशकी सम्पत्तिपर ऐसा 
पड़ेगा कि उसके देशकी आश्िक हानि इस ज़ब्तीके लाभसे कहीं 
बढ़ जायगी ओर लेनेके देने पड़ जायेंगे । सो जम्मंनोका विजयलाभ 
इस बातको खिंद्ध करेगा कि आश्िक दृशष्टिसे विजयलाभ भी निर- 
थेक हुआ करता है। 


(३) ऐसेही कारणोसे आजकल पराजित प्रजासे कर लेना 
आध्िक दृष्टिसे अलम्भव हो गया है। बहुतसे हानिपूरणके भी 
वर्‌ल करनेमे किसी न किसी भाँति इतनी लागत लग जातो है कि 
उसस लाभके बदले बड़ी हानि होती है । 


(४) हरिसेनकी अटकलकी अपेक्षा अत्यन्त कम हानि भी यदि 
कोई शत्रु दंड देनेके लिए पहुँचाना चाहे तो अपनी बहुत कुछ 
त्रष्मात लगाकर और हानि सहकर ही कर सकता है; अथवा “जौ 
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काहकी देखहिं विफ्नी । खुखी होहि मानहु जगनुयता? वालों 
भावनासे सी, परपो 3775ाचुसवरछी गिश्खा्थ इच्छासे बड़त से 
अपव्ययस हानि पहुँचा सउया है । ऋतु इस खाये संखसरन इच्स 
प्रकारकी खार्थहीन परायदारकी हुर्मावबाकी मान लेना खासाविक 
नहीं है । 

(४) ऐसे ही कारणोसे सेनाघ्वारा पराजित देशकी बाहरी खौदाः 
गरीकों रोक देना आर्थिक तथा भौतिक रीतिसे अखम्भव हैं। बड़े 
वड़े जहाजोंके हो रखनेसे किसी जातिकी सौदागरी खड़ी नहीं हों 
सकती आर न उनसे दूसरी जातियोकी सोदागरों लागडाद हो कम 
हो सकती है। विज्ञेता विज्ञित देशफों मिलाऋर भी उसकी प्रति- 
योगिताकों नए नहीं कर सकता | उसके स्पर्धी फिर भी लागडाटमे 
नहीं चूकंगे | जसे यदि जम्मनी हालडका जीत ले तो जम्म॑न व्यापा- 
रियोंको फिर भी डच ( हालंड-निवासी ) सोदागशेका झुकावला 
करना ही पड़ेगा, ओर अब पहलेले भी कठिमतर लाग रहेगी 
क्योंकि डच सौदागर जम्पेनीके हदभोवर हो जञानेसे उस महसूलसे 
बच जायेंगे जो विदेशियोंकों देना पड़ता है । 


(६) किसी जातिकी खुख सम्रद्धि उसकी राजनीतिक शक्तिपर 
किसी तरह निर्भर नहीं है । यदि निर्भर होती तो कोई राजनीतिक 
शक्ति न रखनेवाली छोटी छोटी जातियोक्री वाशिज्य-बुद्धि और 

सामाजिक समझ्ृद्धि युरोपपर अधिकार रखनेवाली बड़ी बड़ी 
जातियांकी अपेत्ता स्पष्टतः कम होती; परन्तु वस्तुतः यह बात नहीं 
है । खिज़रलड, हालेंड, बेलजियम्‌, डेनमा्क, स्वीडेन आदि 
राज्योंकी प्रजा हर सरहपर उतनी ही सुखी हे जितनी जम्मनी 
रूस, आर्टिया, और फ़्रल आदिकों प्रज्ञा। छोटे देशोका व्यापार 
बड़े देशोकी अपेक्ता जन-संख्याके हिलावसे बढ़ा छुआ है। यद्यपि 
यह कहा जा सकता है कि छोटे राज्योंकी रक्ता इस कारण है कि 
उनसे छेडछाड न करनेकी प्रतिज्ञा हो चुकी है। किन्तु रक्षाका प्रश्न 
फिर भी इसमें छिड ही जाता है ओर यह प्रश्न मी उठता ही है कि 
राजनीतिक शक्ति सुनिश्चित रूपसे आशिक झुगमताका कारण हो 
सकती है वा नहीं । 


(७) ब्रिटिश उपनिवेशोक्रो जीतकर कोई देश सास नहीं उठा 
सकता और ब्रिटेनको भी उनके निकल जानेसे कोई वास्तविक 
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हानि नहीं हो सकती, चाहे भावकी दृषश्टिसे कितना ही शोक प्रकाश 
किया जाय, अथवा सजातियोके बीचमे सामाजिक सम्बन्धोमे 
कठिनाई पड़ जानेपर कितना ही खेद क्‍यों न प्रकट किया जाय | 
“निकल जाना” भी यहाँ श्रमोत्पादक है । ब्रिदेनके उपनिवेश 
ब्रियेनकी भिलकियत नहीं हैं | उपनिवेश वास्तवमें खतंत्र हैं, अपनी 
मातृभूमिसे केवल मेत्री रखते हैं. किन्तु न तो कोई कर देते हैं. और 
न उनसे कोई आर्थिक लाभ होता है--और जो कुछ होता है वह 
उतना ही है जितना किसी पराये देशसे हो सकता है। आशिक 
दृष्टिसे तो-उनके अलग हो जानेमे ही इंगलेंडको लाभ हे क्योंकि 
उनकी रक्षाके लिए जो खरच होता है वह बच जायग[7 | जंब उनके 
निकल जानेसे ( सिवाय रक्षा-व्यय बच जानेके ) कोई आशिक 
परिवत्तन नहीं होता तो साम्राज्यका नाश तथा मातृभूमिका भूखों 
मरना--जैसा कि इस विषयपर वाद करनेवाले कहए करते हैं-- 
केसे हो सकता है ? जब इंगलेंड खय॑ं उनसे कर वा अन्य आर्थिक 
लाभ नहीं प्राप्त कंर सकता तो यह कसे विचारमे झा सकता है कि 
कोई ओर देश जिसको उपनिवेशोके प्रबन्ध अवश्य ही कम अच- 
भव है सफलता प्राघ्र कर सकता है। विशेषतः जब स्पेन पोर्टंगाल 
फ्रांस ओर ब्रियेनके ओपनिवेशिक साम्राज्यके पूर्व इतिहासपर 
विचार किया जाय तो यद्द बात स्पष्ट हो जाती है। यह इतिहास 
यह भी सिद्ध करता हे कि जिस विचार दृश्टिसे हम देखते हैं उससे 
राज्याधीन उपनिवेशोंकी दशा भी स्वाधीन उपनिवेशोसे बहुत भिन्न 
नहीं है। जिस परीक्षामें अनुत्तीणं होना उपनिवेशोंके इतिहासने 
नितान्त अनिवाय्थ सिद्ध किया है, उसी परीक्षाके लिए कोई युरों 
पीय जाति अंधाधन्ध खरच करके इंगलेड जीत लेनेका प्रयत्न 
करेगी--ऐसी कल्पना युक्ति संगत नहीं है । 

अंग्रेज़ी ओर जम्मंन दोनों राजनीतिक पालिसीके चुने चुने 
अवतरण जो मैंने दिये थे, उनमें जितनी बातोंका उल्लेख हुआ उन 
सबपर उपयेक्त युक्तियोंमे घिचार हुआ हे। यह युक्तियाँ आज- 
कलके युरोपीय राजनीतिको मोदी मोटी खतःसिद्ध बातौपर निर्भर 
हैं ओर इनसे ही उन राजनीतिक सिद्धान्तोंकी पोल खुल जाती है 
- जिनका वर्णुन मैंने पहले किया है। किन्तु अब हरिसेन साहबके 
“दिमागवाले सजुष्य भी साधारणतः इन खतःखिद्ध बातोंका 
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निरादर करते हैं तो इनकी व्याख्या विस्तारसे करना आवश्यक 
प्रतीत होता है। 


टेम्स और हरिसेन आदिके उद्धृत लेखोंमे जिस पालिसीका 
विवरण है उसका ठीक जोड़का तोड़ देनेके लिए ही, जिन 
युक्तियोको सिद्ध करना चाहता हूं. उन्हें मेंने सात अंगोमें विभक्त 
किया है; नहीं तो ऐसे मनमाने विभागकी आवश्यकता न होती। 
उन सातोको एकमे ही इस प्रकार कहा जा सकता है--- 


आजकल विजेताके लिए जब यही एक पालिसी रह गयी है 
कि विज्ञित देशकी सम्पत्ति उस देशके निवासियोके पास ज्योंकी 
तयों छोड़ दी जाय, तो युरोपमें यह समझ लेना दृष्टिविपय्येय और 
तर्काभासमात्र है कि किसी देशको जीत लेनेसे विजयी देशकी 
सम्पत्ति बढ़ जाती है। क्याौंकि जब कोई देश मिला लिया जाता है 
तो उसके निवासी भी--जो उस देशकों समस्त सम्पत्तिके खामी 
ओर भोक्ता हैं--मिला लिये जाते हैं ओर विजेताके हाथ कुछ नहीं 
लगता । आधुनिक इतिहासकी घटनाओंसे यह बात सम्पूर्ण स्पष्ट 
है। जब जम्म॑नीने (50॥]९8७78-70]820) इलेखिग-होल्स्टेन 
ओर अल्सेशिया (35969) प्रदेशको मिला लिया तो किसी जम्म॑न 
प्जाकों एक पेसेका लाभ नहीं हुआ । यद्यपि कनाडा इंगलेंकूका है 
स्वित्सरलेडका नहीं है, तथापि कनाडाकी हाटसे स्वित्सरलेंडके 
सोदागर अंग्रेज सोदागरोको ही निकाल रहे हैं। जहां कहीं विधि- 
पूर्वक विज्ित देश मिला नहीं लिया गया, वहां भी विज्ञेता विजित 
देशकी सम्पत्तिको नहीं ले सकता क्योंकि माली दुनिया साख और 
बंकके कारबारहद्वारा, एक दूसरेसे सम्बन्ध श्ह्नलामें बेतरह बँधी 
हुई है, ओर माल और उद्योगके बड़े बड़े सभ्य केन्द्रामें रक्ता और 
शान्ति रहनेपर ही विजेताके माल और व्यवसायकी रक्षा निर्भर है। 
अतणएव विजित देशमे वाणिज्य व्यवसायके नाश या प्रजाकी 
सम्पत्तिकी आम ज़ब्तीका घोर परिणाम उल्लटकर विज्ेतापर ही 
पड़ेगा । विजेता इस प्रकार आर्थिक दृष्टि से शक्तिहीन हो जाता है 
जिसका मतलब यह होता है कि आध्धिक दष्टिसे सेनिक और राज- 
नीतिक शक्ति व्यर्थ है,--अर्थात्‌ ऐसी शक्तियाँसे शक्तिमती जातियाँ- 
की सम्दद्धि ओर व्यवसायको कोई लाभ नहीं हो सकता। उसी 
तरह विलोम रीतिसे यह निष्पत्ति होती है कि सेना वा नाबिक 
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शक्तियाँसे स्पर्धियोकी सौदागरी न तो न्ट हो सकती है न रोकी 
या छीनी जा सकती है | युरोपकी बड़ी बड़ी जातियांँ अपने लाभके 
लिए छोटी छोटी जातियोके व्यापारको नष्ट नहीं करतीं, क्योंकि वे 
ऐसा कर ही नहीं सकतों । ओर डच नागरिक जिसकी सरकारके 
पास सेनिक शक्ति है ही नहीं उसी तरह खुखसे रहता है जिस 
तरह जम्मंत नागरिक जिसकी सरकारके पास बीस लाखकी सेना 
है; ओर रूसी नागरिककी अपेक्षा कहीं अधिक सुखी रहता है 
यद्यपि रूसी सरकारकी सेना चालीस लाखके लगभग है। यद्यपि 
इन राज्योंकी सम्पक्ति और रक्ताकी पूरी अटकल इससे नहीं हो 
सकती तथापि भोदे हिसाबसे (समझा जा सकता है, कि शक्तिहीन 
बेलूजियमके तीन रुपये सेकड़ेके कागजका भाव &६) है और शक्ति- 
सम्पन्न जस्मेनीके तीन रुण्ये सकड़ेका भाव ८२) ही है। और उस 
रुस सामप्नाज्यके साढ़े तीन रुपये सेकड़ेके कागजका दाम केवल 
८१) लगाया जाता है, जिसकी जन संख्या बारह करोड़ और सेना 
चालोस लाख है, उसीके मुकाबले नारवबेके साढ़ेतीन रुपये सेकड़े 
का भाव १०२) है, यद्यपि नारबेके कोई सेना ही नहीं हे, ( अथवा 
ऐसी कोई सेना नहीं है जो वत्तमान वाद्विवाद् विचार योग्य 
हो )। इन सब वातोंके साथ ही साथ यह विरोच्रामास भी है, कि 
जितनी हो रक्षा सेनादारा किसी जातिकी सम्पत्तिकी की जाती है 
अन्य जांतियोकी दश्टिमे वह उतनी ही कम रक्षित हो जाती है ।॥६ 


सतत लाडे सालिसबेरीने कारवारियोकी प्रतिनिधि सभाकऊे प्रति 
वक्तता करते हुए यह स्मरणीय विचार प्रकट किया था। “कारवारी 
लोग अपने अपने कामकाजमें निव्यके व्यवहारमे जो बर्त्ताव करते 





*# मुकाबलेका विचार इतनेपर ही निर्भर नही हे । जो मनुष्य युरोपसे कुछ भी अभिज्ञ हे 
वह जानता है कि आरामसे रहनेका परिमाण नारवे स्व्रींडन हालेड बेलजियम स्वित्सरलेंडआदि, 
छोटे छोटे देशोंमें बहुत बढ़ा हुआ है । मूलद्दाल (५४७॥०)।) अपने “जातियोकी औद्योगिक 
सम्पत्ति”? [70 प्रछ8) ५४७३।.४ ० [४७॥॥0708 नामक ग्रन्थमे, (7. 397), फ्रांस ओर 
इज्ललंडके साथ साथ युरोपके इन छोटे छोटे देशोकोी तालिकामे पहले रखता हे, जर्म्मनीको 
छठा, और रुसको जा भूमि ओर सनाके हिसाबसे सबसे बड़ा हे, सबसे नीच । फ्रोच स्थिति 
शास्त्री (3:४४&(४८७॥) डाक्टर बटिलोने प्रत्यक देशकी व्यक्तिगत सम्पत्तिका बडी मेहनतसे 
पूरा हिसाब लगाया है । ( निश्चित औसतसे ) आधी उमरके एक जम्म॑नके पास नौ हजार 
ओर डचके पास सोलइ इजार फ्र'क [॥2॥ ] होंगे। 

ह (0०8 ए०कर।7ए एदरं5, 40208 ॥, 7970.) 


भारो-भ्रम श्् 


हैं, सामाजिक वा राजनीतिक कामोमे मिलज्ुलकर काम करनेमें 
वह चंरत्ताव विल्कुल बदल जाता है। मालम होता है कि उनके 
व्यक्तिगत ओर समाजगत बर्च्ावके सिद्धान्तों ओर उनके प्रयोगोमे 

डा अन्तर है ।” और राजनीतिमे एक बड़े अचस्सेकी बात तो यह 
है कि कारवारी लोग राजनोतिक व्यवहारोंकों अपने नित्यके व्यव- 
हारोके विपरीत देखते हुए भी यह प्रयत्न नहीं करते कि दोनों 
दृशाओंमें समान व्यवहार करे। वास्तव उन्‍हें यह बात तनिक भी 
समभमे नहीं आती कि उनका नित्यका व्यवहार राजनीतिके साथ 
साथ कितना जकड़ा हुआ है। जैसे व॒क्तोके वाहुल्यमे किसी भोले 
मजुप्यको जंगल नहीं दिखता, ओर वह यह नहीं समझता कि यही 
सब मिलकर जंगल कहलाते हें उसी तरह यह भी नहीं समभते 
कि व्यवहार तथा राजनीति दोनो इस संसारके परस्पर मिले हुए 
अंग हैं ।$ 


छोटे छोटे राज्योम जो खत्वरक्षा ओर सुखसम॒द्धि हे उसपर 
विचार करके--आजकलके प्रसिद्ध राजनीतिक व्यवहार और 
संसारके नित्यके वर्त्ताव्में जो' विरोध दिखायी देता हे--यह विरोध 
यदि उपयक्त सा कोई घटनात्मक दृष्टान्त न होता तो अवश्य हमें 
सममभमे न आता । जितने राजनीति-दक्ष पंडित हैं, सभी कहते हें 
कि अपनी सम्पत्तिको अपने शक्तिसम्पन्न पड़ोसियोके आक्रीमणसे 
बचाये रहनेके लिए बड़ी वड़ी जल-स्थल-सेनाकी आवश्यकता हे । 
इन पड़ोसियोकी लोलुपता और तृप्णा वलसे ही रोकी जा सकती 
है। राजीनामा कोई चीज नहीं है। देशोंकी परस्पर राजनीतिमे 
“जिसकी लाठी उसकी भेंस” वाला मामला है। सेनिक और 
व्यापारी रक्षा एक ही बात हे, व्यापार-रक्ताके लिए सेन्‍्यबलकी 
आवश्यकता न्याय संगत है। हमारा नाविक वल “बीमा के” समान 
है ओर संनिक-बलद्वारा ही युरोपक्ी राजनीतिक पंचायतमे अपना 
सोदा पट सकता है । यह सनिकवल जिस देशके पास नहीं है वह 
आशिक दष्टिसे बड़े टोटेमें रहेगा । इत्यादि, इत्यादि। रुपया 
लगानेवालेकों निरी माली ओर आशिक दृष्टिसे जब पूरानविचार 
करना पड़ता है कि उन बड़े बड़े राज्योंके भीतर रुपया लगाया 








में इसका दृष्ान्त इस विसागक अन्तिम अध्यायमे ह जहां व्याख्यानका कुछ अंश 


दृधुत ह 
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जाय, जिनके पास दानवी सेनाओं ओर कुवेरके धनसे सम्पादित 
नाविक शक्तियोंकी अपार सामग्री है, अथवा उन छोटे राज्योंके 
भीतर धन लगाया जाय, जिनके पास कोई सेनिक शक्ति हे ही नहीं, 
तो वह बेखटके तन मन धनसे छोटे निस्सहाय राज्योंकी ओरही 
भाक पडता है। क्योंकि नारवे ओर रूसकी दरोमे जो इक्कौसका 
अन्तर है, और जरम्मंनकी अपेक्षा बेलजियमका भाव जो चोदह 
रुपया बढ़ा हुआ है,--यह अन्तर केवल इसी कारण है कि नारवे 
ओर बेस्जियममे लाभ निश्चित है परन्तु जम्मनी ओर रूसमे जूए 
की बात है,--लाभ होना निश्चित नहीं है । यही तो बात है कि रूस 
ओर जर्म्मनीका भाव इतना सस्ता है ओर इन छोटे छोटे देशोका 
इतना महँगा। अमेरिकाम रेलकी सड़कके पद्मोका भाव पूरी शान्तिके 
समय कितना बढ़ा रहता है परन्तु देशव्यापी हलचलके समय केसा 
घट जाता है। जो बात सरकारी कागजोके विषयमे कही गयी हे, 
वही कुछ ही अंशोरमं कम होकर देशी ओर ज्ञातीय व्यापारोमें भी 
लागू होती है । 


यह क्या कोई परोपकार हे, वा सनक है कि जिसकी उत्तेजनासे 
युरोपके धनवान पूँजीवाले समभते हैं कि युरोप महाद्वीपकी 
बडीसे बडी शक्तियोंकी अ्रपेत्षा बलहीन हालेंड ओर खीडेनके 
सरकारी फंड और जमा दससे बीस सकड़ा तक अधिक सुरक्षित 
हैं? यह प्रश्ष अवश्य ही व्यथे है। रुपया लगानेवालेको केवल लाभ 
और बचावकी ओर ध्यान रहता हे और उसने इस बातका निब- 
टारा कर दिया है क्रि जिस जातिके पास रक्षा और बचावका 
कोई उपाय ही नहीं उसकी ही जमा, दानवी सेनासे सुरक्षित 
ज्ञातिकी जमाकी अपेत्ता, अधिक खुरक्षित है। वह इस बातपर 
कभी विचार नहीं करता कि हमारा यह निवटारा--कि आज- 
कलकी सम्पत्तिके लिए बचाबकी आवश्यकता नहीं है, क्योंकि चह 
ज़ब्त नहीं की जा सकती--राजनीतिसे कितना बेतरह शुथा हुआ 
है। अपने माली अनुभवद्वारा ही यदि उसने ऐसा फेसला नहीं 
किया है, तो कोई बतलाये कि ओर किस प्रकारसे ऐसा फेसला 
हो सकता है 


अगर मिस्टर हरिसेनकी यह “बात--कि जो लोग हमारे 
व्यापारकी ईर्षा करते हें और संसारकों राजनीतिपर अपना प्रभाव 


भारी-श्र प्र ३२ 


जमानेमे तथा सेन्‍्यबलमें, हमसे आगे रहना चाहते हैं, उन्हें जो 
हम आगे बढ़ जाने दें तो हमारा वाणिज्य ओर हमारे उद्योगी 
जीवनका अवसान हों जायगा--यदि यह 'वात ठीक है तो वह 
इस घटनाका क्या अर्थ लगाते है, कि छोटे छोटे देश जो अत्यन्त 
शक्तिहीन हैं युरोपीय महाद्वीपकी बड़ी बड़ी शक्तियोंकों व्यापार- 
स्पर्धामं धक्के देकर पीछे हटा देते हैं ओर उनका गति मजुष्य 
व्यापारका परिमाण कम तो कभी नहीं होता, अधिकांश बढ़ा ही 
रहता है ? यदि ऐसे साधारण राजनी/तेक सिद्धान्त सत्य होते तो 
पूँजीवाले अपना एक पेसा भी रक्षाहीन देशोंमे न लगाते। सो तो 
देखनेमें नहीं आता उलटे यही देखनेमें आता है कि स्वित्सरलेंड 
ओर ह/लेंडके राज्यमें रुपया लगाना जम्मनीसे अधिक सुरक्तित 
समभा जाता हे। स्वित्सरलेंड जैसे देशमें--जहाँ सेना क्‍या है 
मानो नाटककी नकल है, कोई दो चार हजार आदमी होगे--उद्यम 
और कारबारमें पूंजी फेसाना कवूल है परन्तु रुपयेवाले उस देशमें 
रुपया लगाना कम चाहते हैं जहां संसारमे सर्वोत्तम ओर पूर्ण 
शिज्ञाप्रात्त तोस लाखकी सेना है। युरोपके मालदार लोगोंका जैसा 
बर्त्ताव इस मामलेमें है उससे राजनोतिशके साधारण मतकी पूरी 
निन्‍्दा हो जाती है | यदि देशका वाणिज्य सचमुच ऐसो दशामें हो 
कि जो कोई जवरदस्त बैरी चढ़ आवबे उसीके हाथ कट आरा जाय-- 
यदि ब्यापारकी रक्ता और वृद्धिके लिए जल-स्थल सेनाकी वस्तुतः 
श्रावश्यकता हो--तो छोटे छोये देश तो आशातीत डुरवस्थामें 
होने चाहिएं, ओर उनका जीवन तो उसी समयतक रह सकता है 
जबतक निःशंक भिड़ जानेवाले लोभी वेरी ( पड़ोसी ) उन्हें रहने 
दें। तिसपर भी आबादीके हिसाबसे नारबेकी बाहरी सौदागरी 
ब्रियेनकी अपेक्षा ज्यादा है# और डच स्विस ओर बेल्जियन सौदा- 
गर संसारके राभी हाटोमें जर्मन ओर फरासीसी सोदागररोके मुका- 
चलेमे कभी पीछे नहीं रहते । 


छोटे छोटे राज्योकी धन समृद्धि एक ऐसी घटना है जिससे 
केवल यही नहीं सिद्ध होता कि विना सेन्‍्यबलके धन सुरक्षित रह 





# ८“8६80८500477 8 ४०४४ 00००” की स्थिति-संख्याओंसे सिद्ध होता हे कि आबादी- 
के हिसावसे नारबेफी बाइरी सौदागरी इ्डलइक्की तियुनीके लगभग हे । 
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सकता है प्रत्यत इससे अधिक और बहुत सी बाते प्रकट होती हैं । 
पहले हम देख चुके है कि राजनीतिके कट्टर णोकाकार--चिशेषतः 
गमीराल महान जेंसे प्रामाणिक लेखक--यह वहस करते हैं कि 
सेन्यवल ओद्योगिक प्रयखका एक अंश हे--यह कि सेन्यबलका 
प्रयोग जातियां अपने आ्िक सुविधाके लिए करती हैं और 
सुविधा विना संन्‍्यवलके अप्राप्य हे। वह कहते हैं कि न्याय श्ट्नलामें 
“हाट, अधिकार, नाविक शक्ति, ओर मोरचा” ये चारो क्रमसे एकके 
पीछे एक आते है । उनका निश्चित कथन है कि जिस जातिके 
पास राजनीतिक और सेनिक वल नहीं हे वह ओद्योगिक और 
आर्थिक दोनों दष्टिसे वड़ी दुरवस्थामें है# । 


अब, छोटे छोटे देशोकी आपेक्तिक आर्थिक ख़दशा इस अगाध- 
शास्त्रको--ऊपरकी वहसको--विस्कुल झूठ ठहराती हे। जब हम 
यह स्पष्ट देखते हैं कि रुस या जम्मनी इतने शक्तिसम्पन्न होकर 
छाटे छोटे देशोकी अपेक्षा अपनी प्रजाके लिए आर्थिक दृष्टिसे 
अधिक खुख ओर आराम नहीं प्राप्त कर सकते, तव यह वहसः 
वुद्धिमानोंकी वेहदा बकवकके सिवाय और हमारी दृष्टिमें क्‍या 
जँचेगी। स्विस बेश्जियन वा डच लोगोंके पास न “अधिकार” है 
न “नाविक वल” हैं न,“मोरचा” हे न “यरोपकी बड़ी कोसिलॉमे 
मान” है ओर न “महाशक्ति होनेकी धाक वँधी हुई” है, तिसपर 
भो जम्मनोंके बराबर ओर आस्ट्यन और रूखियोंकी अपेक्षा 
कहीं बढ़ कर सुखी हें । 


इस तरह अगर यह भी बहस की जाय कि छोटे देशांकी रक्षा 
उन संघियोके कारण है जिनसे ओर देशवाले रोकटोक नहीं कर 
सकते तो साथही साथ यह नहीं कहा जा सकता कि उनके द्वारा 
उन्हें “राजनीतिक शक्ति”, “द्वाव” और जातियाोके कोसिलोमें 
#म्राच” मिल जाता हे--जो अमीराल महान आदि राजनीतिके 
कट्टर के अनुसार जातीय संबुद्धिके लिए नितान्त आवब- 
श्यक है। 


में यह पूर्ण डृढ़तासे प्रकट कर देना चाहता हूँ कि जो दलील 
जो बहस, में लगाना चाहता हूँ उसको हद, उसकी सोमा, 
कर लक 3 मम कमल मसल लक टली जल कल आप चाक आ क कक ८ न 


# पृष्ठ १२ के अवत्तरणकों देखिए | 


भारो-भ्रम श्शे 


कंहांतक है। वह बहस यह नहीं है कि जो बाते श्रभमी कही गयीं 
हैं उनसे सेन्यबलका होना या उसका अभाव ही जातीय सम्पत्तिका 
परम कारण वा निर्णायक सिद्ध होता है। इस बहससे यह बात 
अवश्य सिद्ध होती है कि सम्पत्तिकी रक्षा सेन्यबलपर नहीं किन्तु 
ओर बातोपर निर्भर है; यह कि राजनीतिक और सेन्‍्य शक्तिके 
अभावसे सुख संवृद्धिम कोई रुकावट नहीं पड़ सकती; साथ ही 
साथ उससे सुख सम्मद्धिका होना वा बढ़ना भी आवश्यक नहीं हे; 
ओर यह भी कि शांसन-क्षेत्रके परिमाण मात्रका उसके निवासियौकी 
सम्पत्तिसे कोई सम्बन्ध नहीं है । 


जो लोग यह बहस करते हैं. कि छोटे छोटे देशोंकी रच्ता उन 
संधियोके कारण है जिनसे देशोमे परस्पर समभाष ओर बेरोक- 
टोक रहना निश्चित है--वह ही यह भी बहस करते हैं कि संधिकी 
प्रतिशाओंसे रक्षा होना कभी संभव नहीं है। देखिये, एक सेनिक 
लेखकका यह कथन है--- 


“यद्यपि खुल मखुल्ला नहीं मान लेते, तथापि जिस सिद्धान्तपर शासन-कम्मी- 
चारी चलते हैं वह वही है जिसे मखव्लीने खुले शब्दोंमें वर्णन किया हे कि बुद्धि- 
मान शासक जब देखे कि बात ढोनेसे अपनी हानि है, ओर जिन कारणोंसे वह 
वाक्यवद्ध हुआ था उनका अमाव है, तो उसे अपनी बातपर न आना चाहिए 
राजा बिस्माक॑ने यद्यपि इतना खोलकर नहीं कहा तथापि मतलब यही होता है। 
जितने संधिपत्र हैं सब घृम फिर कर युरोपके रहीखानेमें ही विश्वाम पाते हैं; ओर 
एक दिन जो रदीखानेमें ही डाला ज्ञायगा ऐसे सत्तहीन कागजपर अपनी रक्षाका 
भरोसा करना शोककी बात है। तिसपर भी इस देशमें ( इंगलेंडमें ) सेकड़ों, 
आदमी हमारे सामने संधिपत्रोंका ऐसा प्रमाण देते हैं मानों उन्हें पूरा विश्वास हे 
कि वे कमी फाड़े नहीं जावेंगे । यह देखनेमें केसे सच्चे किन्तु केसे भयानक लोग: 
हैं । इस निठुर ओर क्र संसारका काम जहां बल ही प्रधान नीति है, ऐसे 
भाववादी, इतने सीधे सादे ओर भकुआ लोगोंसे चल नहीं सकता। तिसपर 
कुछ ऐसे भकुए अब भी पार्लिमेंट्में मोजूद हैं। आशा की जाती है कि भविष्यतमें: 
ऐसे लोग वहां न देख पड़े गे ७१ 

मेजर मरेकी बात यहांतक तो ठीक है। सेनिकमत--उन- 
छोगोंका मत जिन्हें सेनापर विश्वास हे ओर “सेना विना मनुष्य 
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है. 


झ् भारी श्रम 


नोच और अधम बृत्ति को प्राप्त हो जायेंगे” ऐसी आचारपक्षकी 
उक्ति-युक्तिसे सेना-पक्तको पुष्ट करते हैं-वही सेनिकमत इस 
शक्ति-शाखका पोषण करता है ओर सेनामें रहकर ठीक ठीक यही 
भाव हृदयमें उत्पन्नसी हो जाता हे । 


परन्तु सैनिकमतम एक बड़ी सारी समस्या है। यदि किसी 
देशकी सम्पत्तिकी रक्ता बलसे ही हो सकती है और संधिपत्रके 
अधिकार रदी ही हैं, तो सैनिकमत उन राज्योंकी सम्पत्तिकी 
प्रत्यक्ष रक्ताका क्या कारण वतलाता है जिनके पास ओरोंके मुका- 
बले कोई शक्ति ही नहीं हे ? जो देश कि उनके प्रति समभाव 
वर्त्तने और उनके वेरोकटोक रखनेके जिम्मेदार हैं, क्या उनमें जो 
परस्पर ईर्षा है, वही इस रक्षाका कारण है ? तब तो यह पर- 
स्परकी ईर्षा उसी पटुतासे शेष राज्योंके विरुद्ध किसी बड़े राज्यकी 
रच्ताका भी जिम्मा ले सकती होगी। (४५४. #877००) मिस्टर 
फाररने इस मामलेको यों वर्णन किया है-- 


“अभी हालमें इंगलेंड जम्म॑नी फ्रांस डेन्माक ओर हार्लेंडके बीचमें जो राजी- 
नामा हुआ हे इसके द्वारा यदि चढ़ाइईंसे डेन्माक ओर हालेंड इतने निर्भय हो सकते 
है कि डेन्माके बड़ी गभीरतासे अपनी जल-स्थल-सेनाकों वस्तुतः तोड़ देनेका 
विचार कर रहा है, तो जान पड़ता हे कि इसके आगे एक ही कदम ओर बढ़नेमें 
छोटी बड़ी सभी शक्तियां मिलजुलकर प्रत्येकके भूभागको अलग अलग करके 
सखतंत्र रहने देनेका जिम्मा ले सकती हं ।”? 


दोनों दशाओम सेनिकोंका मत खंडित हो जाता है। क्योंकि 
जातीय रक्षा सेनाहारा नहीं वरन्‌ ओर किसी उपायसे सिद्ध हो 
सकती है! 

परन्तु वास्तवमे जो बात सत्य है उसमें एक ऐसी विशेषता 
था जाती है जिसको जान लेना इस विषयकों ठीक ठीक समभनेके 
लिए अत्यन्त आवश्यक है। छोटे छोटे राज्योकी राजनीतिक रक्षा 
सुनिश्चित नहीं हैे। कोई बाजी नहीं लगा सकता कि यदि जम्म॑नी 
हालेडके पूर्ण राज्य-खातंत्रयको छीन लेनेका गरभीर भावसे विचार 
करे तो भी हालेंड अपनी रक्षाकर सकेगा। परन्तु हालेंडकी 
आर्थिक खतंत्रता अवश्य सुरक्षित है। युरोपका हरेक महाजन 
जानता है कि अगर कल जम्मनी हालेंड या बेल्जियमको जीत ले 
शो उसे उनकी सम्पत्ति अछूती छोड़ देनी पड़ेगा । ज़ब्ती किसी 


भारी-पम्रम , डर 


तरहकी नहीं हो सकती | यही तो बात है कि छोटे छोटे राज्योमे 
एक तो सेन्य-व्ययका बोझ हलका है दूसरे ज़ब्तीका डर नहीं है 
इससे ही वहांके स्टाकका भाव सेनिक राज्योकी अपेक्षा पच्दहसे 
बीस द्रजेतक वढ़ा हुआ है। राजनीतिक दृश्टिसे कल ही बेल्जि- 
यमका लोप हो जाय तथापि उसका धन वस्तुतः स्थायी बना 
रहेगा । 


कल्पनाओका विस्तार करनेसे उनमें बहुधा विचित्र विरोध 
दिखायी पड़ते हैं। उनमें ही एक अदभुत विरोध यह भी है कि 
जिनसे इस विषयसे सम्बन्ध है वह उपयक्त युक्तिको कमसे कम 
अपने हृदयके भीतर समझते भी हैं, तब भी उसके आवश्यक 
उपसिद्धान्तको--“किसो जातिकी सम्पत्ति चुरायी नहीं जा 
सकती” इस अमावात्मक सत्यके भावात्मक रूपको--नहीं मानते । 
हम इस वातको मानते तो हें कि किसी जातिकी सम्पत्तिपर परा- 
जयका कोई प्रभाव नहीं पड़ता, तब भी हम कमर कसे इस हठपर 
उद्यत रहते हैं कि हम पर-जातिको जीतकर धनाव्य हो जायेंगे! 
क्या बुद्धिमत्ता हे! जब हमे उनकी सम्पत्तिकों छूना ही सम्भव 
नहीं है, तब हम उसे लगे केसे, धनाव्य होगे केसे ? 


ओर में लटके ही विषयमे नहीं कह रहा हूँ । सरसरी निशाहसे 
भी यह स्पष्ट दिखता. है कि एक जातिकी सारी आवबादीको जीत 
लेनेसे दूसरे राष्ट्रभात्को कोई वास्तविक लाभ नहीं होता । तिसपर 
भी युरोपीय राजनीतिमे सबसे अधिक उपादेय यही उद्देश्य समझा 
जाता है। दृष्टान्तके लिए जम्मनीके सार्व-जस्मनोका उदाहरण 
लीजिये। “सार्व-जम्मन” दुललका यह उद्देश्य हे कि युरोपभरमें 
जम्मनजाति या जमस्मंनभाषा बोलनेवाली जातियां सम्मिलित होकर 
एक महतीशक्ति बन जाये। इस उडद्देश्यके सिद्ध होनेपर युरोप- 
महाद्वीपमें जरम्मनीकी सबसे प्रबल शक्ति हो जावेगी और संसार 
भरमें उसकी प्रभता संभव है। और साधारण मतानुसार, जस्म॑- 
- नीकी दृष्टिसे, प्रत्येक जरस्मेनको उचित हे कि इस उद्देश्यकी सफ- 
लताके लिए तन मन घन अपरण करे । यह उद्देश्य ऐेसा महान ऐसा 
उपादेय है कि जर्मन नागरिककों इसकी पूर्णाताके अर्थ सर्वेस्व 
व्याग करनेमे प्राणतक दे देनेमे आगा पीछा नहीं करना चाहिए ' 
थोड़ी देरके लिएं मान लीजिए कि महान स्वार्थत्याग करके-- 


श्द भारो श्रम 


जितना बड़ा स्वार्थयाग आधुनिक सभ्य जातिसे संभव समझा 
जा सकता है--यह उद्देश्य पूरा हो गया और बेल्जियम हालेंड 
जर्मनी स्वित्सरलेंड और आस्ट्या सबके सब जम्म॑न ध्वजाके 
नीचे आ गये;--क्या एक सी साधारण जम्मंन ऐसा है जो कह 
सकेगा कि इस परिवत्तंनसे उसकी सुख सम्र॒द्धि बढ़ गयी, उसका 
अधिक कल्याण हुआ ? हालेंड जम्मंनीकी मिलकियत हो चुकेगा । 
परन्तु क्या एक भी जस्मन इस मिलकियतसे अधिक धनी हो 
जायगा ? हालेंडका नागरिक पहले एक तुच्छुसे देशका नागरिक 
था अब एक बड़े भारी साम्राज्यका नागरिक हुआ। तो क्या कोई 
हालेंडनिवासी इस घटनासे अधिक सुखी वा धनी होगा ? हम 
जानते हैं कि वास्तवमें जर्म्मंन या डच% किसीका एक रक्तीसर 
कल्याण न होगा, और जहांतक हमारा विचार जाता है, वस्तुतः 
सुदशा होनेके बदले उनकी दशा और भी बुरी हो जायगी । इतना 
तो हम निश्चय पूर्वक कहेंगे कि हालेंडवालोका तो कभी भला नहीं 
हो सकता, क्योंकि हालेंडका टेक्‍्स हलका था ओर सेनिक नौकरी 
बडुत थोड़े कालकी और हलकी थी किन्तु जम्मंन महासाप्नाज्यका 
टेकक्‍्स बहुत भारी होगा ओर सेनिक नोकरी बड़ी मुद्दतकी और 
कड़ी होगी । 
छुछ दिन हुए “डेलीमेलमे” इस विषयपर किसीने एक लेख 
लिखा था। उसके उत्तरमें जो कुछ लिखा गया था उससे इस 
अध्यायकी कई बातें ओर भी साफ़ हो जाती हैं। अतः उसको हम 
डद्ध्ृत करते हैं। जम्मेनीने फ्रांससे युद्ध में (0580४-।,००७6) 
अलसासे-लोरेन प्रदेश जो छीन लिया था उसपर लेखकका कहना है 
(के जस्मंनीकों जो यह जायदाद मिली उसकी नकद मालियत 
निन्नानबे करोड़की होगी; यदि फ्रांसके पास रह जाती तो आज- 
'कलकी फरासीसी टेकक्‍्सकी दरसे फ्रांसको सालमें बारह करोड़ की 
आमदनी हुआ करती; फ्रांसने यह लाभ खो दिया और जम्म॑नीकी 
इतनी आमदनी बढ़ गयी | इस बहसपर मेंने यह उत्तर दिया-- 
जम्मनीके आजकलके सूदके भावसे, अलसासे-लोरेनकी मालियतपर जम्म॑नोंको 
सालमें साढ़ेचार करोड़की आमदनी होनी चाहिए । फ्रांसती दृष्टिसे बारह करोड़ 
होता है। मान लो कि दोनोंका ओसत, आठ करोड़की आमदनी है। यदि सच- 
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मुच अलसासे-लोरेनसे जम्मनीकों इतनी आमदनी होती हो तो अंग्रेजोंकी अपनी 
मिलकियतसे ओर भी अधिक आमदनी होनी चाहिए। आबादीके हिसावसे तो 
कोई पन्द्रह अ्रबके पेटेमें होगी ओर रकवाके हिसाबसे ओर भी अधिक---जो न 
केवल श्रपने सारे टक्सोंके भरनेकों बहुत है वरन इससे ही सारा जातीय ऋण 
चुकाया जा सकता है, जल-स्थल सेनाका सारा खर्च चल सकता है ओर सबके 
अनन्तर देशके प्रत्येक कुटुम्बके लिए एक अ्रच्छी आमदनी घेलवेमें हो सकती 
हे। परन्तु ऐसा न होनेसे स्पष्ट हे कि कहीं हमारे हिसाबमें ही भूल है 


क्या मेरे छिद्रान्वेषीको वस्तुतः यह समभमें नहीं आया है कि जातीय मिल- 
कियतोंसे किसी व्यक्तिके लाभ उठानेकी कल्पना श्रममात्र है। जम्म॑नीने फ्रांसको 
पराजित किया ओर अलसासे-लोरेनको मिला लिया। अब वह जम्म॑नोंकी मिल- 
कियत है ओर वही इस नयी सम्पत्तिके भोक्ता हैं। यह मेरे समालोचकका ही 
नहीं वरन अधिकांश युरोपीय राजनीतिदक्षोंका मत है, तब भी सरासर मूठ है । 
अलसासे-लोरेन उसके निवासियोंका हे अन्य किसीका नहीं। ओर जम्म॑नी इतना 
निठुर होकर भी उन्हें बेदखल नहीं कर सका--यह बात इस घटनासे सिद्ध होती 
हे कि इस नवाधिगत रियासतकी आमदनी जो सामाज्य-कोषमें जमा होती है-- 
जो न तो साढ़ेचार ओर न बारह वरन केवल डेढ़ करोड़के लगभग होती है, 
उसी हिसाबसे नियुक्त हुई हे जिस हिसाबसे सामाज्यके ओर रिंयासतोंकी 
निश्चित की जाती है। विजेता प्रशा [ जम्मनीका मुख्य भाग ] अलसासेके लिए 
आदमी पीछे ठीक उतना ही ख्चे करता हे--किसी तरह कम नहीं---जितना 
पराजित अलसासे आदमी पीछे देता है। ओर अलसासे यदि यह डेढ़करोड़ 
जम्मनीको न देता 'होता तो यही---प्रत्युत हमारे छिद्वान्वेषीके मतानुसार बहुत 
ज्यादा--फ्रांसको अवश्य देता। ओर यदि जम्मनी अलसासे-लोरेनकी जायदाद न 
रखता तो करोड़ों रुपयेके खरचेंसे बच जाता । आधपिपत्यके परिवत्त नसे अधीन 
वा अधीश किसीकी सम्पत्तिमें--जिस विषयका यह झगड़ा है--परिवत्तन 


नहीं होता । 


इस विषयके अन्तिम लेखमें अपने छिद्रान्वेषीके पक चिट्रेंकी परीक्षा करके 
मेंने लिखा था कि छिद्रान्वेषी महाशयके अंक जितने स्वतःशीर्ण अपूर्ण ओर श्रमो- 
त्पादक हैं उतने ही यदि पूर्ण भी होते तब भी मेरे लिए सारहीन थे। हम सभी 
जानते हैं कि अ्रंकोंसे बड़े अद्ुत ओर विचित्र परिणाम निकल सकते हैं परन्तु 
साधारणतः कोई सीधी सी बात भी मिल सकती है जिससे विना बहुतसे गणितकी 
सहायताके पूरी परीक्षा हो जाती है। में समझता हु कि मेरे छिद्वान्वेषीकों ऐसा 
संयोग न हुआ होगा जेता एक बार मुझे हुआ था। युरोपके एक जुआखानेमें में 


झट भारी श्रम 


जुएका खेत देख रहा था उंस समय एक साहकारी-विद्या-दक्षने अंकोंका एक गढ़ 
स्तंभ दिखाया कि इनसे यह सिद्ध होता हे--अखंडनीय रीतिसे---कि जिस 
रीतिका इसमें स्पशीकरण है उससे साइकारीको तोड़कर कोई चहहे तो करोड़ों 
रुपया सहजनें ले सकता है। मेंने इन अंकोंकी परीक्षा नहों की ओर न कभी 
करूँगा ओर वह इसी हेतु कि उक्त साइकारी-विद्या-विचज्षण अपने अद्भुत 
रहस्यकों बारह रुपयेपर बेचनेकों तय्यार हे। यदि वह परीक्षायोग्य होता ही, 
तो नीलामपर क्यों चढ़ता ? 
इसी तरह इस विपयमें भी ऐसी ही कुछ पहिचानकी बातें हैं जो चालाकसे 
चालाक स्थितिविद्या सम्बन्धी हथकंडोंकों उलट देती हैं। वस्तुतः अधिपति देशमें 
अधीन देशऊे मिलनेसे सम्पत्तिदद्धिका श्रम उस श्रमकी अपेक्षा अवश्य बहुत सीधी 
बात है जो जुएके खेलोंमें होता हे, जहां बहुतेरी बातें देवयोग आदि कारणोंपर 
निर्मर हैं ओर जहां प्रायः ऐसे विषयोका भी सम्बन्ध हे जिनपर शात्री लोग 
निरन्तर लड़ा करेंगे ओर जिन भत्रमोंके उच्छेदनमें असाधारण गणित-बुद्धिकी 
आवश्यकता होंगी । परन्तु जिस श्रमसे हमको काम है वह केवल इसी कारण है 
कि हममें बहुतेरोंको साथ ही साथ दो घटनाओपर, दो बातोंपर विचार करेनेमें 
बड़ी कठिनाई होती है। एक बातकों पकड़ लेना ओर दूसरीको भूल जाना बहुत 
सहम है। इसी तरह हम यह जानते हैं कि जब जम्मंनीने आलसासेपर विजय 
लाभ किया है तो उसने एक ऐसे देशकों ले लिया है जिसकी मालियत, हमारे 
ढिद्वान्वेषीके मतानुसार, निन्नानबे करोड़ है। परन्तु जिस बातकों हम भूल जाते 
हैं वह यह है कि जम्म॑नीने उस प्रजाको भी ले लिया है जो पहलेकी तरह उस देशपर 
अब भी अपना अधिकार रखती है। हमने क से गुणा तो किया परन्तु इस बातकों भूल 
गये कि क से भाग भी देना हे, सो व्यक्तिप्ाज्रके लिए परिणाम ज्योंका त्यों रहा । 
मेरे छिद्रान्वेषीकों गुणंकी ठीक याद थी पर भाग देना भूल गया। अब हम परीक्षा- 
वाली युक्ति लगाते हैं। एक बड़ा देश जब जब किसी विजित देशको मिलाता' है तब 
तब उसे लाम होता है ओर देश बढ़ जानेसे उसकी प्रजाके धनकी उत्तरोत्तर ढद्धि 
होती जाती हे--यदि यह बात सच है तो छोटे देशोंकों परिमाणातीत दरिद्र ओर 
निर्धन होना चाहिए। इसके बदले हम वास्तविक बात यह देखते हैं---जितनी 
परीक्षा चाहिए कर लीजिए--कि प्रजाकी साख, सेविंग्स-बंककी जमा, आरामसे 
रहनेका ऊ'चा दरजा, सामाजिक उन्नति, ओर साधारण सुख समद्धि, इन सबका 
विचार करके ओर अन्य बातोंका पछा बराबर रखके छोटे देशोंके नागरिक बड़े 
देशोंके नागरिकोंकी अपेक्षा या तो बराबर या अधिक सुखी हैं। हार्लेड बेल्जियम 
ढेनमार्क स्वीडेन नारवे जेसे देशोंके नागरिक हर तरहकी परीक्षासे ठीक ठीक 
जम्मनी, आस्टिया ओर रूसके नागरिकोंके समान सुखी हैं । यह वास्तविक बातें हैं 
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जो कोरे सिद्धान्तोंकी अपेक्षा बड़ी बलवती हैं। यदि यह सच होता कि विजित 
देशके मिलनेसे विजेता देशको लाभ होता है ओर देश-विस्तारमें साघारण प्रभाका 
कल्याण है, तो वास्तविक घटनाएं इस प्रकार सदेव विरुद्ध ही क्‍यों होती हैं ? 
सिद्धान्तमें अवश्य कोई भूल है। । 

प्रत्येक सभ्य राज्यमें जो आमदनी जिस देशसे होती हे उसी देशमें लगा दी 
जाती है ओर आधुनिक राज्यशासनर्में ऐसी कोई हिकमत नहीं मालूम हे जिससे 
किसी देशका धन पहले खजानेमें खींच लें, ओर फिर कुछ बढ़ाकर लाभसहित 
जिन लोगोंसे मिला था उन लोगोंकों वा दूसरोंको बांद दें। यह बात यदि ठीक हा 
तो उसी तरह होगी जेसे कोई यह कहे कि लंडनके निवासी बर्मिघम-वासियोंसे 
अधिक धनी हैं क्योकि लंडनके खजानेमें अधिक धन है। या यह कि लंडन सूबेकी 
कोंसिल यदि हटफ़ोड सूचेको भी मिला ले तो बंडनवाले अधिक धनवान हो 
जायंगें। या यह कहना कि प्रजाके पास उतना ही अधिक घन होता है जितना 
अधिक भूभाग उनके राज्यमें होता है। मेंने जेसा कहा है, यह सब दृष्ठि-विपय्यय 
है जो ऐसे शब्दोंकी नासमभ्हीसे उत्पन्न हुआ है जिनका प्रयोग सेकड़ों बरस 
पहलेके अधीमें हे! रहा है जब संसारकी स्थिति कुछ ओर ही थी । जिस तरह 
बड़े नगरमें छोटेकी अपेक्षा अधिक दरिद्रता हे सकती हे ओर सेक्स भारी हे। 
सकता है, ठीक उसी तरह बड़े राज्यके नागरिक छेटेकी अपेक्षा अधिक दरिद्र 
है| सकते हैं जेसा कि वस्तुतः देखा जाता है। आजकलका राज्य प्रधानत: शासन 
ओर व्यवस्थामात्र हे ओर प्रदत्ति यह हे! रही है कि पूर्णतया व्यवस्था और 
शासनमात्र हे! जाय। छोटे राज्योंका बड़ोंमें मिलाकर या बड़ोंका तोड़ छेोगवे छोटे 
करके, अर्थात्‌ शासन-सत्ताओंके चट्टे बच्चे इधरसे उधर करनेवाले इन्द्रजालमात्रसे, 
सम्पत्ति-प्रभपर किसी भांति कोई प्रभाव नहीं डाल सकता । 


चोथा अध्याय 
जब्ती हो नहीं सकती 


हमारे भ्रन्तर्राष्टीय राजनीतिक वर्तमान शब्द ऐतिहासिक अवशेष ह-. आधनिक अवस्था 
प्राचीनकालसे किन बातों में भिन्न ह--साखक कारण गरभार परिवत्तन--अन्तराष्टीय सम्पत्तिका 
सच्म अन्योन्‍्याश्रय--अट्विला और जम्मंनसम्राट---यदि जम्मेन बरी इंगलेंड बंक लूट ले तो 
क्या हो १--जर्म्मन व्यापार अँग्रज्ी साखपर निर्भर ह--वत्तमान नवीन स्थितिमे बरीकी 
जायदादकी जब्ती आधिक रीतिसे असाध्य ह--समुदायकी सम्पत्ति अस्पृश्य है। 


जूबिलीके ज्ुलूसमें एक अंग्रेज मंगन यो कहता था-- 


में आस्य लिया कनाडा निउज़ीलेंड भारतवर्ष ब्रद्मेश ओर शान्त महासागरके 
दूरके द्वीपोंका स्वामी ह; पर मैं एक टुकड़ा रोटीके लिए मर रहा हु । आजकलके 
संसारकी सबसे बड़ी राज्यशक्तिका नागरिक ह ओर सब लेगोंको मेरे महत्वके 
आगे सिर कुकाना चाहिए। तिसपर भी कल ही एक हण्शी इशके सामने भीखके 
लिए मैं गिड़गिड़ाया ओर उसने मुझे बड़ी घृणासे फटकार दिया । 


इसका मतलब क्या है ? 


मतलब यह है कि विचारके इतिहासमे जैसा प्रायः होता हे. 
हमारे शब्द जिस दशासे ओर जिस समयसे अब तक बचे बचाये 
चले आ रहे हैं उसमें महान परिवर्तन हो गया है ओर शब्दोंके ही 
पीछे पीछे हमारे मानसिक विचार भी चलते हैं। अन्तर्राष्ट्रीय राज- 
नीतिमे अब तक उन्हीं शब्दोंका पूरा अधिकार जमा हुआ है जिनका 
प्रयोग ऐसो दशाओं और ऐसी घटनाओपर होता है जिनको आज- 
कलके जीवनके ढंगोने बिलकुल उठा दिया है । 


रोमनोके समयमे--वस्तुतः यरोपके प्राचीनकालमें--समस्त 
संसारके लिए यह बात ठोक थी कि किसी भभागके विजयसे 
विजेताको सुस्पष्ट लाभ होता है। तात्पय्थे यह कि विज्ञयी राज्य 
आपही अपने ओर अपनी प्रजाके लाभार्थ विज्ितदेशकी सस्पत्तिको 
सभी उपायोसे अपने काममें लाता था। बहुधा यह भी अर्थ होता 
था कि विजित प्रजाको दास बनाना ओर उन दासोंसे धन उपाजंन 
करवाकर विजयसे लाभ उठाना। मध्यवर्त्तीकालमें युद्ध-विजयका 
साफ मतलब कमसे कम लूट ले जाने योग्य माल सोना चाँदी हीरए 
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जवाहिर था जो तुरन्त मिलता था, तथा भूमिका विजयी सरदारोमे 
बट जाना भी था जैसा कि नामंन-विजय आदिम हुआ । 


इस कालके अनन्तर, विजयसे कमसे कम विजयी जातिके 
राज्यवंशको अवश्य लाभ होता रहा, ओर कई सदियोतक प्रधानतः 
लागी राजाओके परसख्यर धाक ओर वलकी लागडाद थी जिससे 
युद्ध हो जाया करते थे । 


इसके अनन्तर भी सभ्यताके सम्पूर्ण अंगको--केवल विजयी 
देशकी नहीं--( कभी कभी ) जंगली लेगोंकों पराजित करके अरा- 
जकतासे खझुराज स्थापित करनेमे लाभ पहुंचता रहा। तद्ननन्‍्तर 
ज़व नव-ज्ञात भूमिमें उपनिवेश वनाने लगे, ऐसी भूमिपर जाति 
विशेषके पूर्वक्रयाधिकार ( हक शुफ़ा ) मिल जानेसे उस जातिके 
नागरिकोको यह लाभ हो गया कि अपने देशकी श्रत्यन्त बढ़ती 
हुई आबादीके लिए वासस्थान मिल गया। वह भी ऐसा कि यदि 
वह पराये देशोमे बसते तो परजातियोके निश्चित सामाजिक और 
राजनीतिक बन्धनोंको खीकार करना पड़ता; उन विदेशोकी 
अपेत्ता उपनिवेश अधिक सुखकर ठहरा । परन्तु लिख प्रश्मपर हम 
विचार-कर रहे हैं, उससे इन दशाओंले कुछ भी सम्बन्ध नहीं है । 
हमारा सम्बन्ध है उन पूर्ण सभ्य प्रतिस्पर्थी जातियोसे जो घूरण- 
भुक्त देशोंमे रहती हैं, वा उस सभ्यतासे जो ऐसी दृढ़तासे गढ़ीः 
हुई है कि विजयसे उसके. रुपमें खुस्पष्ट परिवत्तन नहीं हो सकता। 
और ऐसे देशके विजयसे, विजेताको कोई ऐसा वास्तविक लाभ 
नहीं हो सकता जिसे वह विना विज्ञयके प्राप्त न कर सकता । और 
पेसी दशामें--आजकलकी /राजनीतिक -दुनियाके वास्तविक 
रूपमें--“अधिकार”, “अश्ुत्व”, “दबाव”, या “सझुद्रपर राज्य” 
इनमें एक भी उद्योगमें व्यापारमं या साधारण प्रजाके कल्याणम' 
सहायक नहीं हो सकता + हम पचास डेडनाट ओर वना ले परन्तु 
सस्मव है कि उसके प्रभावसे एक सूई भी अधिक न बेच सके ।' 
हम कल ही जर्म्मनी जीत लें ओर परिणाम यह हो कि इस जीतसे 
और युद्धक्षतिपूरणको लेकर भी किसी अंग्रेजकों एक रुपयेका: 
लाभ न हो | ह 
दशाएं क्योंकर ऐसी बदल गयीं, क्या बात है, कि जिन शब्दोका- 
प्रयोग प्राचीनकालमे किसी एक अर्थ होता था--एक अर्थमें तोः 
। थ 
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कमसे कम माध्यमिक कालमें और दूसरे भावमें उस राजनीतिक 
पुतरुत्थानकालमे जिसमें महा-ब्रियेनकों साम्राज्य प्राप्त इुआ--डनका 
प्रयोग संखारकी वर्तमान दशामं किसी अथरम नहीं हो सकता ? 
किसी राज्यका अपनी प्रजाके कल्याणा्थे किसी अन्य जातिकों 
जीतकर उसकी सम्पत्ति ले लेना कैसे असम्भव हो गया ? यह' 
बात कैसी अखंगत है [ जो ब्रिटिश साम्नाज्यसे ही सिद्ध होती है ] 
कि विजयिनी प्रजा विजयके पश्चात विजित देशसे उतना भी 
लाभ नहीं उठा सकती जितना विजयके पहले उठा सकती थी ! 


इस स्थानपर मेरा यह अभिप्राय नहीं है कि में इस परिवत्तेनके 
सबही कारणोकी समालोचना करूँ, क्योंकि जिस बातको में सिद्ध 
करना चाहता हूं उसके लिए केवल एक ऐसी घटनाकी ओर ध्यान 
दिलाना बहुत है ज्ञो उन कारणुसे उत्पन्न हुई है ओर जो किसीको 
भी अखीकार नहीं हे--अर्थात्‌ आधुनिक संसारमें भिन्न भिन्न 
ज्ञातियोंका परस्पर माली सम्बन्ध | परन्तु में यहां उस विषयकी 
थोड़ी सी चर्चा अवश्य ही कर दूंगा यद्यपि इस अन्थमे आगे 
जाकर उसका समावेश होगा । यहां में पहले उन शक्तियोंकी ओर 
इशारा भर कर दूंगा जो एक महती घटनाकऊी परिणामरूपा हें, 
अर्थात्‌ आवाजाईकी सुबिधासे श्रम विभागका बढ़ जाना। 


जिस समय अ्रम विभाग ऐसी संकुचित दशामे था कि हरेक 
गावें अपनी आवश्यकताभर सब चीज़े तय्यार कर लेता था, उस 
समय यदि अठवारों वा महीनोके लिए किसी गावँंसे सारे 
संसारसे कोई सम्बन्ध न रहे तब भी कोई हज न था। उस गाव 
आसपासके सब ही गाव यदि आपत्तिम पड़ जाये या तहस नहस' 
कर डाले जाय तो भी इसे कोई कठिनाई न थी। परन्तु यदि रेल- 
वालॉंकी हड़तालसे कुछ नहीं तो दो ही दिनके लिए आज चिला- 
यतके एक जिलेका औरोसे आर्थिक सम्बन्ध दूट जाय तो तुरन्त 
दुर्भिक्त पड़ जाय और सारी प्रजा भूखों मरने लगे । जब इंगलेडपर' 
डेनोका राज्य था, यदि उस' समय किसी मंत्रबलसे सारे विदे- 
शियाको ( डेनोको ) इंगलेंडवाले नष्ट कर डालते तो अवश्य उनका 
कल्याण होता । यदि आज वह ऐसा करे तो आधी प्रजा भूखों मर 
' जाय | एक सरहदपर यदि गेहकी पेद्यधार होती है और दूसरी 
. घर क्मेयलेकी, तो प्त्येकका कस्फ्रण, प्रत्मेकका ज्रेवन, दूसरेके 
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कारबार चलते रहनेपर निर्भर है। खानिवाला एक अठवारेमे काम 
लगाकर गेहू नहीं उपज सकता और क्िसानको गेहूँ तय्यार होनेकी 

बाट देखनी पड़ेगी ओर तबतक बाल-वच्चोकी खिलाना भी पड़ेगा । 
यह अदल-बदल जारी रहना चाहिए और यह साफ ओर स्पष्ट 
भरोसा रहना चाहिए कि प्रत्येक व्यक्ति समयाजुसार अपने परि- 
अ्मके मीठे फल चखेगा, नहीं तो दोनों ही भूखों मर जायेंगे । ओर 
यही अद्लाबद्ली, यही भरोसा, बहुत मोटी तरहपर व्यापार 
और साखके ठीक अर्थकों खोलता है। ओर जिस परस्पर सबनन्‍्धका 
यहां इशारा किया गया है वह शीघ्र आवाजाई, तार चिट्टी आदिके 
अगणित भांतियोंसे बढ़ जानेके कारण ऐसी विकट और उलझी 
दशामें पड़ गया है कि किसी भी काय्येमे दूखल देनेसे केवल उन्हीं 
लोगोपर उसका प्रभाव नहीं पड़ता जिनका घनिष्ट सम्बन्ध हे, 
प्रत्यत उन अखंख्य लोगोपर भी उसका प्रभाव पड़ता है जो 
ऊपरसे देखनेम सर्वंथा असम्बद्धसे प्रतीत होते है । 


जिस महत्वके पारस्परिक सम्बन्धका, अन्योन्याश्रयका, ऊपर 
वर्णन हुआ है जो सरहदसे सरहदतक व्यापक है, वद इधरके 
चालीस वर्षांका ही काम है। और इस थोड़ेसे कालमें इतना बढ़ 
गया है कि संसारकी राजधानियामं परस्पर एक विकट मस्ली 
सम्बन्ध हो गया है, जिसका यह परिणाम है कि यदि निडयाकम 
कोई गड़बड़ हो तो लंडनम भी माली और व्यापारी हलचल मच 
जायगी, ओर यदि यह गड़बड़ गहरी हो तो लंडनवाले साहकार 
निडयाकवालोकी लाचार होकर सहायता दंगे कि भमेला मिट 
जाय--सो भी किसी भ्रातृभाव वा परमार्थेकी दष्टिसे नहीं, किन्तु 
अपने अपने व्यापार की रक्षाके लिए। आधुनिक लेनदेनके विषम 
सम्बन्धसे निउयाकको लंडनका, लंडनको पेरिसका, परिसको 
बरलिनका, इतना बड़ा भरोसा करना पड़ता है जितना अभीतक 
इतिहासमे कहीं देखा नहीं गया। यह परस्पर घनिष्ट सम्बन्ध 
सभ्यताके उन यंत्रोके सदेवके प्रयोगसे उत्पन्न हो गया, जिनका 
अभी कलह ही निर्म्माण हुआ है, अर्थात्‌ तेज़ डाक, और तार 
जिसके द्वारा माली और व्यापारी समाचार पलक भांजतेमें पहुँच 
जाते हैं, और आपसकी आवचाजाई ओर तार-चिट्टीके उपायामे ऐसी 
शीघ्रतासे उन्नति होना जिसका जल्दी विश्वास नहीं होता, जिसके 
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द्वारा युरोप और अमेरिकाकी राजधानियोमें परस्पर ऐसा समीप- 
वर्तती सस्वन्ध हो रहा है, ऐसा परस्पर आश्रय है जैसा सो वर्षके 
भीतर ही भीतर इंगलेंडके ही नगरोमे नहीं था। 

एक प्रसिद्ध फ्रेंच लेखक एक माली पत्रिका यह विचार प्रकट 
करता है-- 

शिल्पकलाकी अति शीघ्र उन्नतिके कारण साइकारीके कारबारको भी बीचरमें 
पड़ जाना ही पड़ा ओर अब साहुकारी शिल्पकलाका जीवनख्रोत सी हो रही हद 
ओर अपना अधिकार अवश्य ही जमावेगी । माली लेनदेनके प्रभावसे शिल्पकला 
अपनी जातीयताको घीरे धीरे खोती ओर सा्भोमिक रूप धारण करती जाती 
है। स्पर्धी जातियोंका परस्पर वेश्भाव भी पारस्परिक सम्बन्धके घनिष्ठ होते होते 
घटता दिखायी पड़ता है। अभी हालमें जो ओद्योगिक ओर माली संकट पड़ा 
था% उसमें इस घनिष्ठ सम्वन्धका अ्रपूर्व रीतिसे प्रकाश हुआ था। इस संकयने 
अमेरिका और जम्म॑नीमें तो महाविकट रूप धारण किया था ओर इससे स्पर्धी 
जातियोंको लाभ तो दूर रहे बड़ी हानि हुईं। इंगलेंड ओर फ्रांस जेसे देशोंके 
स्पर्धियोंको भी, अमेरिका ओर जम्मंनीका सा घनिष्ठ सम्बन्ध न होनेसे, यद्यपि 
उनसे कुछ कम हुई, तथापि हानि अवश्य हुईं। यह बात न भूले कि दूसरे देशोंके 
ड्योग-व्यापारमें अपना माली सम्बन्ध थोड़ा हो चाहे बहुत, किन्तु प्रत्येक पेदा 
करनेवाला देश एक ही कालमें उद्योगी और स्पर्धी, बेंचनेवाला ओर खरीदनेवाला 
दोनों होता है। माली ओर व्यापारी एकता व्यापारी ओर ओबोगिक लाग- 
डाटके जोरसे ही बढ़ती जाती है। बरस दो बरस हुए जम्मंनी ओर फ्रांसमें 
मराकोके बारेमें जो लड़ाई छिड़ते छिड़ते रुक गयी ओर अलजेसिश्सवाली+ जो 
संधि हुई उसका प्रधान कारण यही बात थी। जिन लोगोंने इस विषयपर विचार 
किया है उनको इसमें तनिक भी सन्देह नहीं हो सकता कि हमलोग कुछ भी करें 
इस अन्तर्राष्ट्रीय आर्थिक धनिष्ठताकी बाढ़कों रोक नहीं सकते । हममेंसे किसीके 
विज्ञत कम्ममें यह बात न तो पेदा हुई हे ओर न किसीके विज्ञात कम्म॑ंसे रोकी 
जा सकती है । 


एक गरम देशभक्तने लंडनके किसी समाचारपत्रमे यह प्रका- 
शित कराया था-- 

जो बकवादी लोग इस समय चार ओर ड डनाटोंके निर्म्माण-व्ययपर चिट्ठा 
रहे हैं, वह अभी नहीं समझते कि बुद्धिमान लोग उनके विरोधको क्‍यों व्यर्थका 





# इस पुस्तकके अन्तमें पाठकगण “संकट” शब्दपर टिप्पणी देखें । 
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राजद्रोह समझते हें। यह उन्हें तब सम्केगी जब इंगलेंडके बंकक्ले तहखानोंकों 
जम्मन सेना बटने लगेगी ओर हमारी जातीय सम्पत्तिकी जड़ बुनियादकों उखाड़ 
कर ले जाने लगेगी । 


जम्मन सेना लंडनमे ऐसा करे तो क्या परिणाम होगा ? पहला 
असर तो यह अवश्य होगा कि विलायतके और सब बंकोका काम 
बन्द हो जायगा क्योंकि इंगलेंड बंक और सब बंकोंका बंक है। 
परन्तु साथ ही साथ जम्मंन महाजनोंपर भी इसका असर पड़ेगा 
क्योंकि उनका भी लेनदेन लंडनमें हे । लंडनके बंकका दिवाला 
निकलनेपर संसारकी सारी साहकारीमे हलचल पड़ जायगी और 
इंगलेडबंककी लटके धक्लसे सँभलनेके लिए जम्मनीमे महाजनोका 
जितना रुपया अठका होगा सबके सब उगाहने लगेंगे। जम्म॑न 
साहकारीमे इससे जितनी गड़बड़ी पड़ेगी वह लंडनकी लूटसे कम 
भयंकर न होगी । चाहे लंडनकी लटवाला जमस्मंन सेनापति अद्ठि 
लाकी+* ही तरह असभ्य क्यौ न हो, परन्तु उसे अपनी ओर अद्विलाकी 
स्थितिमें अन्तर अवश्य दिखेगा। अट्टिलाके सोभाग्यसे उसे अंक- 
बंकके भूगडोसे सम्बन्ध नहीं था | परन्तु जम्मेन सेनानायककों यह 
सूम पड़ेगी कि मैंने ज्यों ही इंगलेड बंकको लूटा त्यो ही जम्मंन बंकवाली 
मेरी जमा जत्था भी हवा हो गयी ओर मेरी बड़ीसे बड़ी लगायी हुई 
जमापर पानी फिर गया, बाजीगरके रुपयोकी नाई रकमकी रकम 
उड़ गयी, एवं लटकी लालचसे जिसमे सिपाही पीछे दो चार 
मोहरसे अधिक न पड़ेगा अपनी बहुत सारी घरकी पूंजी भी खो 
गयी | यह बात तो सव्वंथा निश्चय है कि यदि जम्मनसना ऐसी 
जंगली लट मचावे तो जम्मनीमे एक भी बड़ी संस्था न होगी जो 
बड़े घाटेले बच जाय--साख ऐेसी बिगड़ ज्ञायगी, कारबार ऐसा 
डउखड जायगा कि उसकी अपेक्षा लूटके लाभकी दो कोड़ीकी भी 





# इंसाकी पांचवी शताब्दीमें ($(४]9) अट्विला नामक एक बड़ा जगद्दिजयी हूण हो 
गया । उसकी ऋरताके कारण थुरोपियन उसे “देवी उपद्रव”” कहते थे। उसकी महती सेनामें 
फ़िरंग (787775), वैडाल (४०7०१०)$) असख्जाटादि (087020:705) अनेक जातियां 
थीं। युरोपमें उसे कही हार नहीं हुई। खन्‍्तको फ्रांसमें चालोंसके [29]075 |] भहाययुद्धमे 
जब उसने अपने वेरी [70८०१०7४०] थियोडोरिकको मार डाला, तो थियोडोरिकके वीर 
पुत्रने अ्विलाकी सारी सेनाका सर्वनाश कर डाला। अद्विलाने अपना जीवन लूटमारमें दी 
बिता दिया । ( अनुवादक ) 


४ भारौ श्रम 


हैसियत न होगी# । यह कहना अत्युक्ति न होगा कि इंगलैंडसे 
जितने मोहर लिये जायेंगे उनके एक एकके बदले कई कई जम्मन 
व्यापारको देना पड़ेगा । जरम्मनीके साहकारोंमे जितनी शक्ति होगी 
उतनी शक्तिसे जम्म॑न-व्यापार-घातिनी दशाकों दूर करनेके लिए वे 
जम्म॑न-सर्कारपर पूरा प्रभाव डालेंगे ओर जबतक जम्मन-सर्कार 
इस बातका जिम्मा न लेगी कि साधारणुतः इंगलेडकी प्रजाकी 
जानमाल और विशेषतः बंकोंके नकदकी रक्ता की जायगी, तबतक 
जम्मन साहकारीका एकदम टाट उलये बिना नहीं रह सकता । 
सचमुच जम्मेन आततायियोको आश्चय्ये होगा कि भला यह युद्ध 
हमने किया ही क्यों, ओर उनके खूनकी गरमीको शान्त करनेके लिए 
ब्रिटिश-जल-बलके महत्वकी अपेत्ता इस अवसरपर प्राप्त किया हुआ 
अन्तर्राश्रीय साहकारीका एक छोटा सा पाठ पढ़ा देना अधिक 
गुणकारी होगा। क्योंकि यह साधारण स्वभाव है कि जितनी जल्दी 
मनुष्य लड़नेको तय्यार हो जाता है उतनी जल्दी देनेको मुस्तेद्‌ 
नहीं होता । रुपया दे देनेके बदले अपनी जान जोखिममे डाल देनेको 
जल्दी तय्यार हो जाता है। रुपया पेदा करनेमें भी यही बात है। 
ब्रेकनने क्या ठीक कहा है कि बहुत कालतक पीड़ा सहनेकी अपेत्ता 
जोखिममें पड़ जाना मलुप्यको अधिक प्रिय हे 
दारबारी लोगोको अभी वह घटनाएं भल न गयी होगी जिनसे 
यह स्पष्ट होता है कि आजकलकी माली दुनियामे सवके सब उद्योगी 
देश असाधारण रीतिसे जकड़े हुए हैँ। निउयाकंम मालौसंकट पड़ ने 
पर अंग्रेजी बंकोंके सूदकी दर ऋटपट सात रुपये सेकड़े चढ़ गयी 
जिससे ऐसे ऐसे धंधोका पटरा पड़ गया जो कठिनसे कठिन कालमे 
किसी न किसी भांति सँमल ही जाते। सो, बात ऐसी ही है कि 
यदि माली दुनियाका कोई अच्छा भाग संकटमें पड़ ज्ञाय तो दूसरा 
भाग लाचार होकर, अपनी इच्छाके प्रतिकूल ही सही, बचानेको 
अवश्य दोड़ेगा । 
अन्तर्राश्रीय साहकारीपर एक नये अत्यन्त सरल और मनोहर 
ग्रंथसे+ में नीचेके सार-गभित वाक्योंको उद्धृत करता हं-- 
* बड़ी भारी हानि संभव हे क्योंकि इंगलेंडबंकमें नकद लेनदेनकी अपेक्षा नकद जमा 
कम रक़द्वी रइतो हे । 
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समस्त देशॉमें साइकारी ऐसी परस्पर जकड़ी हुई हे कि बुरेसे बुरोंकी भुलसे 
जो कहीं कोई बदनामी हो गयी तो अच्छेसे अच्छे शक्तिमानकों बलहीनकी पूरी 
सहायता करनी पड़ेगी। जेसे भीड़से कसी हुई गलीमें पेरगाड़ीपर चलनेवाला 
अपनी प्राणरक्षामें केवल अपनी ही चतुराईपर नहीं किन्तु भीड़की चालपर 
भी भरोसा करता है। ( वाल-स्ट्रीट संकटके समय ) अपनी रक्षाकें ही उद्देश्यसे 
जम्मन बंकोंने लाचार हो अमेरिकावालोंकी अड़चनपर उनके यहां अपना रुपया 
जाने दिया । यदि वह कठिनाई इतनी बढ़ जाती कि इस विषयमें लंडनको अपनी 
सविधाओंको संकुचित करना पड़ता, तो ओर भी मुख्य मुख्य स्थान जो अपनी 
बचतकी रकम बैँडनमें जमा रखते हें ओर उसे उतना ही सोना सममभते हैं 
क्योंकि लंडन-बंकके नाम चेक या डाफ़्ट अशरफियोंके बराबर समभा जाता हे-- 
अपनेको अत्यन्त शोचनीय दशामें पाते । इससे यही परिणाम निकलता है कि 
जो सुविधा केवल लंडनसे प्राप्त हो सकती है उससे लाभ उठानेवाले जितने मुख्य 
मुख्य स्थान हैं उनकी भलाई इसीमें है कि वह यह चोकसी रकक्‍खें कि लंडनपर 
इतना बोझ न पड़े कि उठ न सके। उन विदेशियोंके बारेमें, जो अपनी जमाकों 
संडनमें रखते हैं यह बात अत्यन्त आवश्यक है। वस्तुतः जो रुपया निड्याक॑वाले 
संकटमें म्ंडनने दिया वह सत्रह भिन्न भिन्न देशंसि खिंचकर गया था... ...... १? 


इसी अवसरपर यदि हम यह कहे तो अनुचित न होगा कि 
अंग्रेजी साखकी रक्तामें जम्मंन व्यापारका विशेष रीतिसे लाभ है 
जिसका प्रमाण अभी ऊपर दिया गया है उसका कथन है-- 


यहांतक बहस की जाती है कि यद्यपि जम्म॑न व्यापार ग्राहकोंके इच्छानुसार 
चलकर ओर भावकों अनुकूल रखकर ही प्रायः चलाया गया तथापि यदि लंडनकी 
साखसे उसे सहायता न मिलती तो इतना शीघ्र उसका विस्तार न होता ।... ... 
ज्म्मनोंसे कोई इस बातपर लड़ नहीं सकता कि अपने व्यापारकी दद्धिमें 
इन्होंने हमारी दी हुई साखसे क्‍यों काम लिया, यव्ञपि उनकी साखवाली सुबिधा 


सीमासे ब्राहर फेलकर ऐसे फल फ़ल रही हे जिसे उनके सिवाय दूसरे भी 
ह 


कक # कु को पुँंह 


हमें आशा है कि हमारे जन्म॑न मित्र स्वेधा कृतज्ञ हें ओर हमें इस अ्रममें भी न 
पड़ना चाहिए कि इस सहायतासे हमने सदाके लिए अपनी हानि की है । इसमें 
संसारभरकी आर्थिक भलाई है कि शिल्पक्ना उत्त जगा दी जाय ओर संसारभरकी 
धअ्रर्थिक मलाईमें ही इंगलेंडकी आर्थिक भलाई है क्योंकि इंगलेंडका व्यापार सारे 
संसारमें फैला हुआ है। अंग्रेजी साखको सहायतासे जैसे जम्म॑नीने पेदावारके 
बेगको बढ़ा दिया है, संसारके आर्थिक-दछ्टिसे-सम्य-सममे-जानेवाले सभी देशोंने 
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किया है। वास्तवमें यही बात है कि सभी देश, यहांतक कि त्रिटिश उपनिवेश भी, 
त्रियिश प्‌ जी ओर साखसे अपने सम्पत्ति-साधनोंको बढ़ाते हैं ओर फिर जिटिश 
मालपर ही कड़ा महसूल लगाकर उसकी बिक्की रोकते हैं । यह बात ओछी दृश्ठिसे 
देखनेवालेके समीप ऐसी लगती है कि इंगलेंड अपने व्यापारको मानों नध्ट करनेके 
लिए अपनी पूंजी लगाता है। परन्तु वस्तुतः इसका उलट प्रभाव पड़ता है, 
क्योंकि यह देश जो त्रिटिश पूजीसे अपनी सम्पत्तिदद्धि करते हैं, सो विदेशको 
मालकी निकासी बढ़ाने और अंग्रेजोंके हाथ बेचनेके लिए सारे उपाय करते हैं; 
ओर अबतक ऐसा आर्थिक श्राठभाव तो हुआ नहीं हे कि बेदामकोड़ी माल 
दे दें, सो उनकी पेदावारकी बढ़तीके साथ साथ अंग्रेजोंके माल ओर मेहनतकी 
अधिकाधिक मांगका होना भी नितान्त आवश्यक है। इस बीचर्में अंग्रेजोंकी पूजी 
ओर साखपर सूद ओर हुंडियोंके लाभसे अंग्रेजोंके जातीय आयमें बेदाग टड्लि 
होती जाती है ” 


परन्तु इस स्थितिका और भी एक उपसिद्धान्त यह है कि 
जर्म्मनी पहलेकी अपेकत्ता अरब अधिकाधिक ब्रिटेनका ऋणोी हे 
ओर उसकी ओद्योगिक सफलता ब्रिटिश मालकी रक्षाके संग संग 
जकड़ी हुई है । 

यदि यह देश किसी दिन समरमे जम्मनीपर विज्यलाभ करे तो 
उसके दूसरे दिन ब्रिटेनमें क्य। स्थिति होगी ? 

मेंने एक लेख देख है जिसमे विजयी बिटिश बेड़ेका हस्बर्गके: 
खतन्‍त्र बन्दरको दखल कर लेना सम्भव बताया गया हे। हम 
मान लेते हैं कि ब्रिटिश-राज्यने ऐसा किया हे ओर दखल ओर ज़ब्त 
की हुई जायदादका हिसाब करनेका विचांर है। 

यह जायदाद जीतके पहले दो तरहकी थी । कुछ तो जम्मन या: 
हम्बर्ग राज्यकी थी ओर कुछ प्रजाकी व्यक्तिगत स्वत्वाधिकारमें 
थी। पहली अर्थात सर्कांरी ज्ञायदादकी आमदनी जम्मंन गवने- 
मेंटके कुछ स्टाकोपर सूद देनेके लिए नियुक्त थी, सो ब्रिटिश 
सरकारकी द्खलसे वह स्टाक करीब करीब रद्दी हो गये, और 
गवनेमेटके सिवाय अन्य कम्पनियोके हिस्से तो बिलकुल ही रददी. 
हो गये । उन कागजोको अब कोई मोल़ न लेगा । परन्तु यह कागज 
भिन्न भिन्न रूपोमं आज्ुसंगिक वा अन्यरीतिसे बहुतसे बड़े बड़े 
बंको और बीमाकम्पनियाके पास हैं, तथा और और कारबारियोंके 
पास भी हैं, ओर इस. तरह उनकी कीमतके एकाणकी गिर जानेसें- 
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'उन कागजोंकी मातवरी मिद्दीम मिल गयो । इसका प्रभाव केवल 
जम्मनीकी ही साखवाली संस्थाओपर पडता किब्लु इस कारणसे 
कि ये संस्थाएं अधिकांश संडनकी ऋणी है; अंप्रज्ञो संस्थाओं 
पर भी इसका प्रभाव पड़ता है | लंडन एक झीर तर इपर भी फंसा 
हुआ है। पूर्व कथनाजुसार वहुतेरी बाहरी कशरवारी कम्पनियां भी 
खंडनम अपनी जमा रखती है, ओर अब जा प्रिटिश सश्कारने 
अम्मंदीस आशधिक-संकट उत्पन्न कर दिया हे, इससे हंडन बंकसे 
लोग अपनी अपनी जमा निकाल रहे हैं | लंडनको अब दो प्रकारसे 
कष्ट पहुंच रहा है ओर यदि इतनेपर भी सारी ब्रिशिश साहकारी 
बिशिश सरकारके इस आचरखुका विरोध न करे तो एक अस्वाधा- 
विकह् चमत्कार समझो । कुछ भी हो मान लो कि सर्कार इस 
कीचडमे फंसकर किसी न किसी तरह काम संभालनेके लिए 
जायदादपर अपना कृबज्ञा कायम रखती है ओर संप्रामकी हानिके 
पीछे फिर अच्छी दशा लानेके लिए करजा लेनेका उपाय करती 
है। किन्तु यह देखकर कि लड़ाईके पहलेके कागज तो ब्रिटिश 
सर्कारकी काररवाईसे रही हो गये ओर उस जायदादमें ब्रिटिश 
साहकार लोग पहले ही धोखा खा चुके. हैं, अन्य देशके यबंक भी 
सहायता देना खीकार नहीं. करते । इन्हीं कारणोसे रुपया श्रव 
मिलता भी है तो इतमे अधिक व्याजपर, कि. यह बात स्पष्ट हो 
ज्ञाती है कि सरकारी कारवारके रूपमें इस नयी जायदादमे टोटा ही- 
टोटा है । अब यह प्रयत्न किया जाता है कि, उस जायदादको, 
ब्रिटिश ओर जम्मंन कम्पनियोके हाथ बेंच दिया जाय । परन्तु 
रच्ाहीनताका भय इस सारे कार्वारमे बेतरह लगा हुआ हे । 
ब्िटिश वा जस्मनः कोई साहुआऋार इस बातकों भूल्र नहीं सकता कि 
इस जायदादके हिस्से ओर स्टाकके कामज खबको सरकारने रहते 
कर दिया है। अब ब्रिटिश सर्कारको वश्तुतः मालम हो गया ऋक्रि' 
जबतक जायदादके पूर्व-स्वत्वाधिकारियोका, अगले मालिकांका 
अधिकार पहले ही ब्रिटिश सर्काए स्वीकार न कर लेगी और इस- 
बातका निश्चय न करा देगी कि विज्ञित देशभरमें जायदादपर 
सब फकिसीके स्वत्यकी पूर्ण रक्ता होगी तबतक माली दुनियामे 
उसका कारबार चल ही न सकेगा । सबका परिणाम यह हुआ कि; 
ज़ब्ती चल न सकी, ज़ब्तीः असंभव हे । | 





जब्ती हो नहों सकती भर 


है विजेता लोग ब्रिटिश प्रजाको अपना दास बनाकर जम्म॑न 
सखामियोंके लिए कोड़े और गोली मार मारकर काम लेगे। उन्होने 
हिसाव लगा रकक्‍्खा था कि विजेताको कितना लाभ होगा । अस्तु, 
क्रमशः देखिये! ब्रिटेनकी प्रजाको अपनी मजदूरी खच्चे करनेका' 
अधिकार न होगा अथवा वह अपने लिए कुछ थोड़ा ही सा खर्चे ' 
कर सकेगे। उनको दासोंका सा भोजन मिलेगा जो मात्रामे कम 
होगा ओर मजदरीका अधिकांश जम्मन-खामियोका होगा । 
परन्तु यह आमदनी जिससे जम्म॑नोके मुंहमे पानी आ रहा है केसे 
होगी--रेलवे लेनके हिस्सोका, पुतलीघरोका, खानियोका, अन्न- 
वस्प्रादि सम्बन्धी तथा खेल तमाशेकी कम्पनियोका मुनाफा केसे 
ओर कहांसे आवेगा ? झुनाफ़ा तो यो आता हे कि प्रज्ञा पेटभर 
खाती शोकभर पहनती रेलॉपर खुखसे यात्रा करती और नाटकों 
ओर खेल तमाशोका आनन्द लटती है। यदि यह सव न करने 
पाएगी अर्थात्‌ इन बातोमे यद्दि धन-ब्यय न करेगी तो मुनाफा होगा 
कहांसे ? तेल तो तिलसे ही निकलेगा। मुनाफ़ा भी तो इनसे ही 
मिलता था। जम्म॑न-स्वामी जो यह मुनाफे चाहे तो उन्हे लाचार 
हो उनके पेदा होनेका मौका देना पड़ेगा, अर्थात्‌ भ्जा जैसे रहती 
थी बेसे ही रहने देना होगा-अर्थात्‌ प्रजा अपनी कमाई अपने- 
लिए ही काममें लावेगी--ओर यदि प्रजा अपनी कमाई आप ज्लेगी 
तो खामियौको मिला क्या ? बात यह है कि ख््े होना भी लाभका 
एक अपरिहार्य कारण है। ख्चे बन्द तो मुनाफा भी बन्द । सो 
यह मगठष्णाश्रम, यह सीपमे चांदीका आभास जिसपर हमारा 
वेरी लट॒र होकर चढ़ आया था उच्छिन्न * हो गया । इसीसे कहते 
हैं कि हमारी सम्पत्तिपर कोई हाथ नहीं लगा सकता | यदि यह 
: अस्पृश्यता नहीं है तो क्या है? साधारण ओर स्थूल रीतिसे यह 
कहना पड़ेगा कि हमारे समयके विजेतांको केवल दो मारग खुले हुए हैं, 
या तो वह कोई छेड़छाड़ करे ही न, ओर ऐसी दशामें अपने देशको 

# मुझे मालम हे कि अथेशास्री इसपर यह आपत्ति ला सकता हैं कि इसमें वह मुनाफा 
नहीं आया जो आर्थिक मालगुजारी वा लगानसे आता है । जो लोग संसारके काय्योंकी 
वास्तविक दशासे मली भांति अभिज्ञ ह बडी सुगमतासे यह सम सकते हैँ कि वस्तुत: एक 
जातिसे दूसरीके पास इस सुनाफ़ेका जाना सैन्यवलसे बेसा ही अकरणीय हे जैसे उपर्युक्त और 
सब बातें । अगले तीन अध्यायोसे यह बात भी कुछ कुछ स्पष्ट हो जावगी। 


घूर्‌ भारा श्रम 


छोड़ अन्य देशपर चढ़ाई करनेका डसे कोई काम ही नहीं है; या 
वह छेडछाड़ करके किसी न किए रूप मे हप्वी कर, ओर य' जिस 
लामके लोससे रसने आक्रमण किया उस लासझ इको ही सखा 
दे। अआगके अध्यायोगे यह वाल विखलादी जादशों कि इन एफ 
संकी्ण ओयोजिक महाज:ति कित्री पाए हजुतिको लगाकर और 
उसका लोह चूस कर लः ते ड्प््या चाह ती है उस साप्रय सझए सकी 
अस्पृश्यता ही चतिपूरण, राज्यकर, सखाधीन हःऋश आदि विजयके 
जितने साधन हैं सबको बिलकुल व्यथे कर देती है । 


पाँचर्वा अध्याय क्‍ 
विदेशी व्यापार और सेन्यवल 


ऐप का] ्क बल 
संन्य शक्तिम व्यापारका अवराध वा नाश वयो न 


हा 


ही हा सकता-व्यापारक तरीक दया 
का 


घ् री कि स् 
हैँ ओर उसपर जल-बलका क्या प्रभाव है नाट ओर #टपत जम्मंन युद्ध- 
पोतोसे डे डनाट्सद्वारा व्यापार-रक्षा होते हुए भा वान्‍्तविक जम्संन स्विस्स वा बेटिजयन 


बनिये उसे हरे लिये ज्ञात ह--सन्यविज्यक्रे व्यर्थ होनेक्रा बास्तविक्त रहरय--मरकारका 
अपहरण वेसा ही लाभ रहित होता हे जेसा तस्करद्वारा अपदरण--सरव,रके वा.खज्य विष- 
यक्न न्याय्याचारका वास्त॒वेक्र मम्म । 


जैसे हरिलेन साहवके कथनाजुखार ब्रियेनके पराजयसे उसके 
समस्त वाणिज्य और व्यापारपर सब-ग्रहणु लग जायगा ओर चार 
करोड़ निवासियोकी सुक्तिका उपाय स्वेथा नष्ट हा जायगा; वसे 
ही एक मुख्य अंग्रेजी सामयिक पत्रमें भी मेंने देखा है कि “यदि 
करह ही जम्म॑ंनीका निव्वाण हो जाय तो परसों संसारमे एक भी 
अंग्रेज न होगा जिसे अथंलाभ न हुआ हो । एक एक नगरके लिए 
वा किसी व्यक्ति विशेषके राज्याधिकारके लिए राष्ट्रोने वर्षा युद्ध 
किया है। फिर पौनेचार अरब रुपया चाषिक व्यापारके लिए लड़ 
जायें तो क्या कोई अनहोनो बात है ? 


जर्म्मनीके “निर्वाण' का क्‍या अर्थ है ? क्‍या यह मतलब है कि 
हम विना कारण, विना प्रकोपन, छु सात करोड़ स्त्री पुरुष ओर 
बच्चोका सिर काट लेंगे ? यदि नहीं, तो सारा जअम्मंन बेडा और 
सम्पूर्ण सेना नष्ट हो जाय तो भी देशके छ करोड़ के लगभग परि- 
श्रमी प्राणी बच ही जायंगे जो अनाहारादि महाद॒ःखोंसे पीडित 
होकर और भी अधिक व्यवसायी हो जायंगे--ड््यत होकर खानियों 
और कारखानोंसे, पूर्ण चातुय्ये, परिश्रम और मितव्ययद्धारा यथा- 
सम्भव पहलेकी अपेक्षा ओर अधिक धनोपाजेन करेंगे--ओऔर इन्हीं 
कारणोसे वह कमसे कम पहलेकी भांति हमारे व्यापार-स्पर्थी बने 
ही रहेगे--सेना हो वा न हो, जंगी वेड़े रहें वा न रहे । 

अगर हम जस्मनीकों नए कर भी सके, तो अपने ऋणियोंके 
ऐसे बड़े विभागकों नष्ट कर देंगे जिससे लंडनमें अनिवाय्य ओर 
भयानक उठ्ेग फेल ज्ञायगा जिसका हमारे ही व्याप्रपर ऐसा 


भ्४ भारी श्रम 


अनिषट प्रभाव पड़ेगा कि निष्पक्ष हाटोमे| जम्मंनीकी सी स्थिति भी 
हमारे व्यापारको प्राप्त करना असम्भव हो जायगा । ओर यह बात 
अलग ही रही कि जम्मनीके नष्ट होनेसे हमारी एक ऐसो बड़ी हाट 
नए हो जायगी जिसकी बराबरी कनाडा ओर दक्षिणीय अफ्रिका 
दोनों मिलकर शायद ही कर सकते हो । 

इसका मतलब क्या है? क्‍या यह सोचना मेरी भूल है कि इस 
वादविवादम उन निरथेक शब्दोने हमारी भाषापर अधिकार जमा 
रखा है जिनका सार्थक सम्बन्ध भूतकालकी घटनाओंसे था 
परन्तु अब न वह दशा रही न वह अर्थ रहे, पर अर्थहीन शब्द ज्यों 
के त्यो रह गये ? 


हमारे देशभक्तजी कदाचित यह कहें कि हमारा मतलब 
'“सद्ैवके लिए नाश” नहीं वरन “थोड़े कालके लिए ही सर्वेनाश 
होना” है। ( और इसी ढंगसे दूसरे पक्षमं भी इसका अर्थ सदेवके 
लिए नहीं वरन थोड़े ही कालके लिए डस पौनेचार अरबके 
व्यापारका पाना है। ) 


हरिसेन साहबकी भांति बातकों वह यो उल्लटकर कहते हैं कि 
जस्मनीका समुद्रपर अधिकार हो जाय तो वह हमारे गाहकोसे 
हमकों विलकुल अलगकर सकता और हमारे व्यापारको अपने 
- नफ़ेके लिए वीचसे ही रोक सकता है । यह विचार भी वैसा ही 
ऊटपडांग है जैसा पहला । यह बात सिँद्ध की ही जा चुको है कि 
खाखके एक दमसे नष्य हो जानेसे और माली दुनियामे बेहद गड़- 
बड़ हो जानेसे--जो मिस्टर हरिसेनकी दूरद्शिताठुसार जम्मेन 
आक्रमणका अनिवाय्ये परिणाम होगा--जम्मंन साहकारी भी 
अछूती नहीं बच सकती । इसमें यह प्रश्न हो सकता है कि 
जस्मनीमें हमारी गड़बड़ीके समान ही बड़ी गड़बड़ी पड़ेगी या नहीं । 
कुछ भी हो वह गड़बड़ी ऐसी बड़ी होगी कि उसके शिल्पीय 
उद्योगको बिलकुल उलट पलट देगी ओर ऐसी अव्यवस्थित 
'दशामें--इंगलेंडके पराहु मुख रहते जो हाये खाली रह जायंगी 
उनमें जर्मनीका माल पहुंचा पाना तो खप्तमं भी संभव नहीं है । 
इसके सिवाय वह हाट भी तो अव्यवस्थित हो जायेगी ज्योकि वह भी 
'इंगलेंडकी क्रय-च्मतापर निर्भर हैं ओर उस क्रयक्षमताकों नष्ट 
'करनेके -सरपूर अ्रयत्नमे जर्स्मनी. खगा होगा । इस ख-निर्मेत 


विदेशी व्यापार और सन्‍्यबल प्‌ 


अव्यवंस्थासे जम्मनीकों कोई लाभ न हो सकेगा। अपने ही व्यापारके 
लिए घातक माली अव्यवस्थाकों जिन दोषाोंसे जम्म॑नीने पेदा किया 
उनको दूर करनेसे ही--ब्रिटिश व्यापारकी रुकावट हटा देनेसे 
ही--वह अव्यवस्था मिट सकती है। 

प्रस्तुत विषयके इस पक्तमे हम दो बाते पूर्ण निश्चयसे कह 
सकते हैं; (१) जम्मनी हमारी आबादीकों ससूल नष्ट करके ही 
हमारे व्यपारको नष्ट कर सकता है ओर (२) यदि वह हमारी 
आबादीको नष्ट कर डाले, जो असंभव है, तो वह अपनी एक वड़ी 
विस्तृत और वहुमूल्य हाटको नष्ट करेगा क्योंकि आजकल उसकी 
बिक्री ब्रिटेनसे अधिक है । इस पक्तमरमें वाणिज्य ओर उद्योगके 
_ वास्तविक तत्त्वोंकी अनभिज्ञता भरी हुई है । 


सीधी सादी रीतिसे वाणिज्य केवल एक वस्तुके बदले दूसरी 
चस्तुका लेना है । यदि ब्रिटिश शिल्पी कपड़े, लोहेके हथियार, कल 
बरतन, वा नोकाएं अपने स्पर्धीसे अच्छा तय्यारकर सकता है, 
तो वाणिज्य उसीका होगा । यदि नहीं, यदि माल घटिया हे, महँगा 
है, वा आहकोको कम रुचता है तो व्यापार उसके स्पर्धियोंके हाथ 
आ जायगा, और डे डनाट रखनेसे इसमें कोई भेद नहीं पड़ सकता। 
खित्सरलेंड, जिसके पास एक भी ड्डनाट नहीं है, उसे उसके ही 
उपनिवेशोकी हाटसे निकाल बाहरकर देगा जेसा कि हो रहा हे# 
हम कितना ही राजनीतिक बड़बड़ मचावे, सम्ठद्धिके वास्तविक 
कारणांसे ओर सेनन्‍्य वा जलबलसे परस्पर तनिक भी सम्बन्ध नहीं 
है । चार करोड़ प्राणियोंका व्यापार नष्द करनेके लिए जर्मनी को 
हमारे कोयले और लोहेकी खानियोंको चोपट करना पड़ेगा, हमारे 
देशवासियोंकी शक्ति, चरित्र ओर वेभवकों नष्टकर देना पड़ेगा. 
निदान चार करोड़ प्राणियोंके खबाइबलसे वित्तोपाजनके दृढ़ 
निश्चयकों धूलिमें मिला देना पड़ेगा। यदि हम इस विचिन्न इन्द्र- 
जालसे मोहित न हो गये होते तो यह तुरन्त समभझमे आ जाता 
कि प्रजाकी सम्रद्धि ऐसी ऐसी बातोपर निर्भर हे जेसे अपने देशकी 
नेसगिक सम्पत्ति, प्रजाके सामाजिक नियम और सच्चरित्र--जो 
उसने वर्षाम, पीढ़ियामे, शताब्दियामे, वंशपरम्परासे वा धीरे धीरे 
प्रय्लशील संग्रह द्वारा प्राप्त किया है--और इन सब सूल कारणोके 


* देखो पृष्ठ शु८य-५९ 
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अति'रेक्त प्रजाकी समृद्धि व्यापार और लेनदे नके असंख्य तानेबानें- 
पर निर्भर हे,--जेसे अजुक अम्ुक शिल्पमें विशेष-योग्यता, अमुका- 
शुक्र हाटकी मांग पूरी करनेमे विशेष क्षमता, वड़ी फेरफारवाली 
यारीक वा वड़ी कलोवाले कारखानोंकों यर्थेप्ट्रीतिसे चलानेकी 
याग्यता, विशेष प्रकारके वाशिज्यके लिए प्रजाका सुशिक्षिता होना, 
--जिसमे सालो ओर पीढ़ियोंके प्रयत्नकी आवश्यकता होती है । 
हरिसेन साहबके मतानुसार इन सब बातोंकी कोई गिनती नहीं 
आर पलक भांजतेम ही जम्मेनीको इन सब बातोकों निकाल देनेकी 
क्षमत। होगी, ओर जलयद्धम उसके विजयी हो जानेसे चार करोड 
व्यक्तियोंको निस्सहाय हो वेठना अनिवाय्ये है । शायद्‌ कामधेसुका 
ऐसा आशीर्वाद होगा कि जिस व्यापारको संसारके सबसे उत्तम 
ओर काय्येच्षम शिल्पी और व्यापारी विश्वकर्म्मा पीढ़ियौसे रचते 
आये उस हस्तगत करनेके लिए देखते ही देखते जहाजके वा 
धातु ढालनेकी भट्ठियां, पुतलीघर, कारखाने, कोयले और लोहेकी 
खानें ओर उनका सारा सामान जम्मनीमें इस अद्भुत विजयके 
विहान ही प्रस्तुत हो जायगा । जम्मेन प्रजा जितना अवतक पेदा 
करती थी, उसका तिग्युना चोगुना पेदा कर लेनेकी योग्यता भी 
उसमे झूटसे हो जायगी, क्योंकि यदि वह ऐसा न कर'सकी तो उसे 
फिर ही अंग्रेजोकी हाट अंग्रेजोंके ही हाथोम छोड देनी पड़ेगी । 
जम्मन-विजयके बिहान ही जिस चार करोड़ प्रजाको भखों तड़पना 
है उसकी भक्तिका वास्तबिक उपाय वह लोहा और कोयला था 
जिसे प्ृथ्वीसे खींच खींचकर किसी न किसी रुपमे जिमको 
आवश्यकता होती थी उनके हाथ वह प्रज्ञा बेच देती थी। क्या यह 
आवश्यकता एकाएकी बन्द हो जायगी वा आठ करशेड़ वाहुओपर 
“ऐसा पक्चाघात होगा कि उनका मद्यम शिएपीय उद्योग एकदम शुस्य 
हो जायगा ? इस बातसे कि कनाडाका किसान अपना मगेहें देकर 
हमारा माल खरीदता है, हमारे जल-यद्ध विजयसे क्या सस्बनन्‍्ध है? 
सम्भव है कि जम्म॑नी गेहंकी आमदको बन्द कर दे, किन्तु बह ऐसा 
करने क्यों लगी ? इससे उसकी प्रजाका कया लाभ है ? जितने 
मालकी तय्यारोीम चार करोड़ आदमी पिसे रहते थे, उत्तना माल 
किस मंत्रके बलसे जम्मनी कनाडाको एकदमसे दे सकेगी ? किस 
चमत्कारसे उसकी उद्योगशीला प्रज्ञ॒ करह ही दनी हो जायगी ? 
किस जाइुके ज़ोरसे वह इतना गेहूं और खा जायगी क्योंकि कनाडा- 


विदेशी व्यापार और सनन्‍्यकल धूछ 


वाले गेहूंसे ही मोल लेंगे ? में ज्ञानता हूं. कि यह छोटी छोदी बाते 
है ओर एक शब्दर्म इसका नाम अर्थशास्त्र है; किन्तु मिस्टर हरि- 
सेन और उनके सदश विचारवाले जब पूर्वोद्श्ुत वाक्योंके सावमें 
बहस करते है, तो उनका अथेशास्त्र क्या होगा ? 

एक ओर टीका सम्भव है' जो कदाचित्‌ देशभक्तोंके मनमें हो । 
वह यह कह सकते हैं कि जल-स्थल-सेन्यकी बड़ी बड़ी व्यव- 
स्थाएं देशोके विजय वा स्पर्धीके वारिज्यको नष्ट करनेके लिए नहीं 
होतीं। प्रत्युत शिव्प ओर व्यापारकी रक्षा वा अप्रत्यक्ष सहायताके 
लिए होती हैं | हम यह नतीजा निकाल सकते हैं कि किसो अस्पष्ट 
रीतिसे एक बड़ी शक्ति, अपनी बड़ी जल-स्थल-सेनाके रोबसे वा 
महसूलके मामलोम दूसरी ज्ञातियोपर दबाव डालकर, अपनी. 
प्रजाके व्यापारकी सहायता कर सकती है। परन्तु फिर भी युरोपके 
छोटे राष्ट्रीकी ओर निगाह करनेसे यह नतीजा झूठ ठहरता है। 

यह प्रकट है कि कोई विदेशी जम्मनीके मालको छीड़ हमारा 
इस लिए नहीं मोल लेता है कि हमारे पास बड़ी नाविकशक्ति है | 
सान लो कि किसी जम्मंन और किसी अंग्रेजी दुकानके एक एक 
गुमाश्ते अ्जेंटिना, त्रेज़ील, बलगेरिया वा फ़िनलेंडम किली दूकान- 
दारके यहां चाकू आदि ओऔज्ञार बेचना चाहते हैं तो जम्म॑नके इस' 
कहनेसे बिक्री न' होगी कि हमारे यहां बारह डेडनाट हैं पर 
अंग्रेजोके यहां आठ ही हैं। जम्मनकी ब्रिक्री तब होगी जब वह 
गमाहकको अच्छा सोदा सस्ती दरपर बेच सकेगा, ओर बस । और: 
गाहक भी उसीसे मोल लेगा जिससे पट जायगा चाहे चह जम्मंन, 
खिस, बेल्जियनवा ब्रिटिश कोई भी. हो ओर इस बातको भूलकर 
भी न सोचेगा कि किस सोदागरके राज्यकी जल वा स्‍्थलसेना 
कम वा अधिक है। और जब महसूल लगाना वा कर लगाकर 
किखी देशकेः मालंकी आमद्‌ कम करना होगा तब भी यह नहीं" 
मालूम होता कि जल वा स्थलबलका ज़रा भी विचार किया: 
जायगा। खित्सरलेंड भी जर्म्मनीसे अवरोधककरका. युद्ध छेड़ 
देता ओर विजयी होता है। छोटे देशोके.व्यापाएका: सारा इतिहास 
यही सिद्ध' करता" है. कि बड़े देशोंको अपने राजनीतिक महत्व और 
घाकसे व्यापारमे कोई सहायता नहीं मिलती । 

हम सदा इसी तरह बातचीत करते हैं मानों हमारा वेदेशिक 
व्यापार किसी विशेष भावसे हमारे जलबलकी वृद्धिका फल है। किन्तु 

दे 


छट - शारो सम 


नाय्वेकें पास तो उसकी जनसंख्याकी श्रपेत्ञा हमसे तिशुना बेदे- 
शिक व्यापार हे, और जिन कारणोसे विदेशी विजेताके लिए 
इंगलेंडके बंकका जमा सोना ज़ब्त करना असम्भव है उन्हों 
कारणोसे नाविक पराजयके पीछे ब्रिटिश नाविक व्यापारको ज़ब्त 
करना भी असम्भव है। फिर किस तरह यह कहा जा सकता है 
कि हंमारा वेदेशिक व्यापार वा अन्य वाणिज्य सेनिक बलपर 
निर्भर हे ? 
अ्रभी डेलीमेलमें एक लेखमाला मेंने देखी हे जिसमें मिस्टर 
(8.3. १४०६ ७०) मक्खनजीने यह स्पष्ट दिखाया है कि इंग- 
लैंडके हाथोंसे किस प्रकार कनाडाका व्यापार निकला जा रहा हे । 
एक लेखमें कनाडाके कई सौदागरोंकी बातचीत भी उद्गध्ृत 
की हे-- 
कम्पनीके एक उपसभापति (पस्रथाएए १०0०८) हरि मग्गी साहबने मेरे 
प्रश्नके उत्तरमें यह कहा कि हमलोग सीधे इंगलेंडसे तो बहुत कम माल मोल लेते 
हैं। लंडनमें ही हमारे बीस आदमी युरोपीय मालकी ख़रीदकी देखभालके लिए 
रहते हैं किन्तु हमारी मांग अधिकांश फ्रांस जम्मंनी ओर स्वित्सरलेंडको जाया 
करती है, इंगलेंडको नहीं । 


“और एक जगह उसी लेखमालामे यह उल्लेख' है कि बहुतेरी 
मांग बेल्जियमको जा रहीं हैं। श्रब प्रश्ष यह उठता है कि जितना 
कुछ कनाडामें हमारी जलशक्तिने हमारे लिए किया है उससे 
अधिक क्या कर सकती है। तब भी हमारा व्यापार खिंत्सर- 
लेंड और बेल्जियम छोीने लेते हैं। एक दर्जन डेडनाट हम और 
निम्मोणकर ले तो क्या खित्सरलेंडके व्यापारी अत्याचारसे हमारी 
रक्षा हो सकती है ? मान लो कि हम अपने डे डनाटोसे खित्सर- 
लेंड ओर बेल्जियमको जीत भी ले तो सी क्या इन देशोका व्यापार 
पहलेकी भांति चलता न रहेगा ? हमारे सन्‍यबलसे कनाडा तो 
अधिकृत हो गया किन्तु कनाडाकी मांगे अधिकृत न हुई और 
खित्सरलेंडको ही जाती हैं । 

छोटे छोये देशोके व्यापारी यदि बड़े बड़े देशोंके चीरधरीण 
समर-विजेताओके मुंह चिढ़ाते हैं तो ब्लविटिश बनिये डेडनाट 
छ्ेकर करंगे क्या ? यदि स्विसोंकी वाणिज्य-लच््मी उससे सौगुने 
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जिसका निश्चय हरिसेन कराना चाहते हैं वह कैसे सम्भव है--कि 
ज्यों ही अंग्रेजोंकी सेन्यशक्तिके असाधारण महत्वमें हास होगा 
त्यो ही संसारके इतिहासमें सबसे बड़ी जातिका जीवन दुर्मित्ष॑ 
संकटमे पड़ जायगा ? 

यदि युरोपके राजपुरुष हमे यह बतलाते कि किस रीतिसे 
किसी बड़े राष्ट्रका सेन्यबल उसके नागरिकोौके व्यापारमें अधिक 
लाभका कारण होता है; वह तरीका वह ढंग समभझाते और 
“जातियोकी महासभमाओंमें उचित दबाव डालना” आदि बड़े बड़े 
ओर संदिग्ध वाक्योंका हवाला न देते तो उनकी बात मान भी ली 
जाती । किन्तु जबतक वह ऐसा न करे तबतक हमारा यह समझ 
लेना अवश्य ही उचित है कि उनकी राजनीतिक शब्दमाला सैकड़ों 
वष पुरानी और ऐसे काल ओर अवस्थाकी है कि जिन बातौपर 
जिन अथ्थॉमे, उनका प्रयोग होता था, वह बातें, वह दशाएं और बह 
अर्थ अब रहे ही नहीं । ु 

जिन बातोका मेंने दृष्टान्त दिया है वही वातें है जिनसे छोटे 
छोटे राज्योंकी रक्षा होती है और ज्यों ज्यों संसारम स्पष्ट रीतिसे सब 
लोग इस खसिद्धान्तकों समभते ओर मानते जायंगे त्यों तो वाह्य 
अत्याचारसे छोटे बड़े सब ही देश सुरक्षित और निश्चिन्त होंते 
जायेंगे । से 

साहकारी विषयके एक शास्त्री, जिनका मेंने प्रमाण भी दिया 
है, कहते हैं कि आधुनिक संसारमे परस्पर लेनदेनका अत्यन्त 
अनिवाय्ये ओर एचपेचका फँसाव हम लोगोकी इच्छाके प्रतिकूल ही 
बढ़ गया हे, प्रत्युत “जबतक किसो भद्दो रीतिसे इसने अपने आपको 
जताया नहीं तबतक हमको इसकी खबर भी नहीं थी? । पहलेकी 
भांति अ्रब॒ भी मलुष्य यही चाहता हे कि आनका धन आनकी 
कमाई बैठे बिठाये मिल जाय तो अच्छा है । परन्तु अब इस 
विषयमें सम्बन्ध बढ़ जानेके कारण लाभका रूप और उसके उपाय 
में परिवत्तेत हो गया है। अत्यन्त असभ्य दशामे बटमारीमें 

+. च 

कुछ न कुछ सम्पत्तिलांभ होता ही है । जहां पेदावार कम होनेके 
कारण मेहनत मजदूरी कम मिलती हे वा मिलनेमे कठिनाई होती 
है, और जहां सारी सम्पत्ति ढोनेके योग्य होती है वहां साहसीं 
म नुष्षको चोरी और डाकासे बढ़कर और किसी व्याप्रारमें अपने 


जल 3424 


2] ... भारी पध्रम 


उद्यमका पूरा फल नहीं मिलता; ऐसी दशाम जो जितना शक्तिमारनें 
होता है उतना ही धनवान होता है,--जिसकी लाठी उसकी भैंस । 
परन्तु जिस मलुष्यकी सम्पत्ति उसकी साखपर और शहरम उसके 
पुरजे वा कागजकी मातवबरीपर निर्भर है उसके लिए बेईमानी 
ओर असत्य उसी प्रकार लाभमहीन और संदिग्ध हो गया है जेसी 
प्राचीनकालकी इमानदारीवालो मेहनत मजदूरीकी दशा थी। 


शहरके भलेमालुसके अन्तहंदयम चाहे अपहरणके वैसे ही 
विचार हो जेसे पशुचोर वा डाकुओंके सरदारके हुआ करते थे, 
परन्तु किसोीका स्वत्व छीन लेनेमे लाभ अत्यंत कम हो गया है 
ओर यह रोजगार बड़ा संदिग्ध हो चुका है | वाणिज्यकी शक्तियोने 
इस व्यापारको असंभव कर दिया है । में जानता हूं कि शस्त्रबल- 
वादी यह उत्तर देगा कि पुलोसने असंभव कर दिया है। यह ठीक 
नहीं है । युरोपमें जब लुट्ेरोका सरदार अपना रोजगार चलाता था 
उसकालमे भी उतने ही शस्त्रधारी थे जितने अब हैं । यह कहना 
बिलकुल उलटी बात है कि पुलोसके कारण लूट असंभव हो गया 
है। यदि यह बात साधारणतः मान न ली गयी होती कि अत्याचार 
और अव्यवस्थामें व्यापार नहीं हो सकता तो पुलीसकी उत्पत्ति ही 
कहांसे होती और पुलीसका होना ही संभव क्‍यों होता ? 


ज़ैश देखिये, दक्षिणी अमेरिका क्‍या हो रहा है । उन राज्योमें 
जहां अभी हालमे ही प्रतिदिनके राजनीतिक व्यवहारमें लेनदेनकी 
बातो इनकार और बेईमानी एक साधारण सी बात थी अब कुछ 
बरससे ही ऐसी बड़ी स्थिरता और प्रतिष्ठा आ गयी है जैसी 
लंडनकी है और अब वह अपनी बात और अपनी प्रतिज्ञाएं उसी 
प्रकार नियम-पू्वक पूरी भी करते हैं। सैकड़ों बरससे जो देश 
अव्यवस्था और लूटमारके दलदलसे हो रहे थे, वही पन्द्रह बीस 
बरसमे बिलकुल बदल गये । क्‍या इसका यह भतलत ्रब हे कि एक 
पीढ़ीसे कममे ही इन देशोके मलुप्योका स्वभाव एकद्म जड़से बद्ल 
गया ? ऐसी दशाम शस्त्र-वादियोंक बहुतेरे सिद्धान्तौका खंडन 
हो जायगा । इसका मतलब और भो सीधा सा है। 

यह देश, ब्रेज़िल और अजेंटेन जिनके उदाहरण हें, देशोके 
परस्पर साहकारी, अद्लाबदली (विनिमय) और चाणिज्यके चक्व रमें 
आ गये है .। उनके आर्थिक सम्बन्ध इतने फैल गये हैं और ऐसे 


विदेशी व्यापार और सन्यवल' हू. 


एंचपेचके हो गये हैं कि अपहरणके ओर सब रूपोर्मे कागजसे इनकार 
करनेवाले व्यवहारमे कोई लाभ ही नहीं दिखता । साहकार आपसे 
साफकहेगा कि इनकारमं हमको कोई झुविधा हो नहीं है । यदि 
इनकारकी कोशिश की जाय तो राज्यकाय्येंके नियमित सम्पादनसे 
प्रत्यक्ष वा अप्रत्यक्ष सम्बन्ध रखनेवाली खब तरहकी जायदादपर 
उसका बुरा प्रभाव पड़ेगा, बंक मंझूटमें पड़ जायेंगे, बड़े बड़े 
कारबार लड़खड़ाने लगेंगे ओर सारा साहकारा इसका विरोध 
करेगा । एक छोटे से ऋण चुकानेमे आगापीछा करनेसे कारबारी 
दुनियाका कई गुना लुकसान होगा । 

आशिक आचारनीतिके साधारण नियमांके उल्लंघनमे अथवा 
अपनी प्रतिशाओसे इनकार कर जानेमें उसी राज्यको सुविधा हो 
सकता है जहांके निवासियोके पास ऐसा कुछ है ही नहीं जिसकी 
हानि हो--न बंक हैं, न राज्यके भरोसे व्यक्तियोंके स्वत्व हैं, न 
कोई बड़ा कारबार हे और न उच्चम है। एक पीढ़ी पहले अजंटिना 
ओर ब्रेजिलका यही हाल था और थोड़ा बहुत अब भी कई मध्य 
अमेरिकन राज्योका यही हाल है। इसका कारण यह नहीं है कि 
साधारण जनसमुदायकी साख और मातबरी बढ़ जानेके कारण 
इन देशो सेनाकी वृद्धि हो गयी है, क्योंकि एक पीढ़ी पहले तो 
उनकी सेना आजकी अपेक्ता अधिक थी । कारण तो यह है कवि आल 
उन्हें यह बात मालूम हो गयी है कि सारी साहकारी और सारे 
वाणिज्यकी नींच साख ओर मातबरी ही हैे--अर्थात्‌ इसपर पूरा 
विश्वास ओर भरोसा कि बात पूरी की जायगी, कोई हक मारा न 
पड़ेगा, और कानूनके अल्ुसार ठेके और प्रतिज्ञाएँ पूरी की ही 
जायंगी--ओर यह कि अगर मातबरीपर दाग आया तो कारबारकी 
इस महती अद्ञालिकाका कोई भाग बिना हिले न रह जायगा। 

हमारे व्यापारके ढंग जितने पेचीले होते जाते है उतना ही हमारे 
घनका, हमारी सम्ृद्धिका भरोसा उस विश्वासपर होता जाता है 
जो प्रतिशाओके नियमपूर्वक पूर्ण करनेपर हो सकता है| व्यक्तिगत 
ओर जातीय धाककी असल जड़ यही है; और हमारी व्यापारी 
सभ्यतापर भकी टीकाकरनेवाले कितना ही कहे, किन्तु इस सीधे 
सादे आदर्शको भूखमारने और माननेके लिए हमसे भी अधिक 
बलवती स्थितियां हमे ढकेल रही हैं। और जब कभी हम इस 
आदशंसे गिर जाते हैं दंड अवश्य ओर तुरन्त पाते हें--ओर जो 


है३२ भारो श्वल 


समाज थोड़ी बहुत आदिम असभ्य दशासे अभी उभरे हुए है 
उनका इस आदशेले बहुधा च्युत हो जाया करना स्वाभा- 
विक ही है । 

अमेरिकाके ((70०त 58902९४) संयुक्तराज्योमं जिस बंक- 
संकटका वहके कारबारियोपर ऐसा दुःखद प्रभाव पड़ा उसकी 
असल जड कया थी ? उसकी असल हकीकत यह थी कि अमेरि- 
कन लोगोके निकट अमेरिकन महाजनों ओर खाहकारोंकी मातबरी 
उठ गयी थो । वास्तवमं और कोई बात न थी। कुछ लोग 
(७५४०४०४०ए) चलनसारीकी मूलोंकी ओर नकदी जमाकी बाते किया 
करते है, किन्तु संसारभरकी साहूकारी करनेवाले लंडनके पज्ने 
जितनी थोड़ी जमा है उतनी कम कहीं नहीं, क्योंकि जैसा एक 
अमेरिकन पंडितका कहना है “अंग्रेज महाजन मानसिक जमासे 
काम लेते है ।” 

मिस्टर (५१६४०/७) विद्र्स कहते हैं--- 


इसका कारण यह है कि अंग्रेन साहकार ऐसे सुरक्षित, सीधे, इमानदार, 
समझदार, अमेरिकावालोंके हिसाब ऐसे कम व्यवसायी हैं, कि वह थोड़ी ही जमा- 
पर पहुत बड़ी साख बना सकते हें--ऐसी बड़ी कि स्वयं अंग्रेज उसे अनुचित 
सिद्ध कर चुहे हैं। यह मानसिक जमा बड़ा अमूल्य स्वत्व हे जो सच्चे साइकारोके 
बंशॉमें पीढ़ीदरपीढ़ी चला आ रहा है, ओर हरेक पीढ़ीका वारिस ( उत्तराधि- 
कारी ) कुछ न कुछ उसमें बढ़ाता ही जाता है, या कमसे कम उसे कायम ही 
रखता हे । 

परन्तु सदेव ऐसा ही नहीं हुआ है ओर यह सब केवल हमारे 
वाणिज्य और साहकारेकी शाखाप्रशाखाओंका फल है। अन्‍्तमे 
अमेरिकन को हमारी चकल करनी ही पड़ेगी, नहीं तो उन्‍हें हमारे 
माली मुकाबलेम सदाके लिए पिछड़ जाना पड़ेगा। वाणिज्यकी 
उन्नतिसे इस सत्यसिद्धान्तका प्रत्यक्ष दृष्टान्त मिलता है--कि 
सामाजिक आचारनीतिका वास्तविक मूल स्वार्थ ही है। यदि 
अंग्रेजी बंक और बीमाकम्पनियां अपने कारबारमें पूरी सच्चाई 
ओर ईमानदारीसे काम करने लगी हैं. तो डसका कारण यह है कि 
एककों भो बेईमानीलसे सबका कारबार जोखिममें पड़ जाता था। 
', क्या हमें मानना पड़ेगा कि संसारके जिन राज्योंका प्रबन्ध 
फेशोके दंपथमे हे जो साइुकारोंसे कम दूरदर्शों नहीं हैं, उन राज्योंके 





विदेशी व्यापार और सेम्यबल . ईंइ 


ऊंचे दरजेके स्वार्थका समभनेमे साहकारोंकी अपेक्षा सदा पिछुडा 
रहना है ? क्या हमें यह मान लेना पड़ेगा कि जो वात साहकारकों 
स्वयंसिद्ध है, प्रत्यक्ष हे--अर्थात यह कि अपनी प्रतिज्ञाओंकों झूठी 
कर देना वा व्यापारी धूत्तंतासे लूटना बड़ी सूखंता और व्यापारी 
आत्महत्या है--बह कभी शासकको सूमेगी ही नहीं ? किन्तु जब 
वह इस सत्यसिद्धान्तकों भली भांति समम ले, तो कया शुद्ध 
अन्तराष्ट्रीय राजनीतिकी नींव डालनेमे हम थोड़ा बहुत ऋृतकाय्ये 
नहीं हुए १ 





इस पुस्तकके प्रथम संस्करणपर निम्नोद्ध्ृत लिखापढ़ीसे 
इस अध्यायकी कई बाते ज्यादा साफ़ हो जाती हैं। (?प/७॥७ 
(0४0४०) “लोकमत” के एक लेखकने इस विभागको “सत्य-प्राय 
सिद्धान्तोकी श्टहुला” कहकर यह प्रश्न किये हें--- 


“स्वाभाविक सम्पत्ति क्या है ओर जब उसका रोजगार किया जाय तो विना 
डसकी मांगके, विना हाटके केसे संभव है ? क्‍या लेखक यह सिद्ध कर सकता है 
कि सेनिक विजयसे, विशेषतः जब कि विजितसे विजेता बढ.उूर्वक स्व-लाभ-सम- 
न्वित व्यापारी प्रतिज्ञाएं करा छेता हे, हादोंकी अपरिमित वा सदाके लिए 
हानि नहीं हो सकती ?... ... “ ५40७-4ए०पा८१-००६००” बाले% वाक्यसे जिसे " 
जम्मनोने फ्र कक्टेके संविपत्रमें फ्रांससे जबरदस्ती लिखवा जिया, जम्म॑नीने अनेक 
लाभ उठाये वा अबतक उठा रही है।... ... इसमें सन्‍्देह नहीं कि बिस्माके ठीक 
अटकल न कर सके कि फ्रांतके माली कारबारमें कितना लचीलापन है ओर जब 
फ्रांसने ऐसी अद्भुत शीघ्रतासे दंडका रुपया भर दिया ओर दखल करनेवाली 
जम्म॑नसेनाके भरणपोषणके उतने ही कठिन बोकसे हलका हो गया तो विस्माकी 
अ्रत्यन्त विस्मित ओर हताश हो गये । उन्हें यह पछतावा हुआ कि हमने दूना 
दंड क्‍यों .नहीं मांगा । जम्मनी फिर ऐसी भूल न करेगा ओर भविष्यतमें जो देश 
दुर्भाग्यवश उससे पराजित होगा उसे पचासों बरसतक अपने वाशिज्य-ढद्धिको 
जम्म॑नीके हाथ हार जाना पड़ेगा ४? 


- इसपर मेंने यह उत्तर दिया-- 
आपके लेखक महाशय मुझे इस कथनके लिए क्षमा करेंगे कि अदध-सत्य 


नि न जे आभार रा भा ााााााााभएएधभभभभा७७७७७॥७॥शशशशश/श/शशशशशआ॥शशशश॥॥ल्‍/॥0॥0॥0॥शश॥॥श/॥//॥/॥॥/श/श//॥/श/श/शआआ#॥/॥/शशशश/८ननाणआााआ9 >> श्जकनलली 
+ 


क सबसे अधिक सुविधा-प्राप्त जाति?* 


६४ भारी श्रम 


युक्तियोंकी चर्चा जिस लेखांशमें वह कर गये हैं वह भी उसी अद-सत्य सिद्धान्तसे 
आहत है जो मेरी पुस्तकद्दारा उन्मूलित श्रमकी जड़ हे । 


“हाट” कहते किसको हैं ? आपके लेखक महाशयके विचारानुसार हाट वह 
स्थान है जहां चीज़ें बिक जाती हैं। यह केवल “सत्यांश” है । हाट वह स्थान है 
जहां क्रय विक्रय दोनों होता है; ओर एकके विना दूसरा असंभव हे ओर यह 
सोचना कि एक जाति सेव बेचती रहे ओर कभी आप मोल न ले अ्र्थशाल्रके 
लिए वेसा ही असम्भव है जेसे (४९०८॥४7०४) यन्त्रविद्याके लिए सततगतिकी 
कल्पना । देशोंका परस्पर व्यापार उसी भांति सततगतिसे नहीं चल सकता। 
जिस प्रकार कलका कोई भी काम एक ही बारके शक्तिप्रयोगसे निरन्तर नहीं 
चल सकता। आधिक रीतिसे सुब्यवस्थित जातियोंमें ऐसा परस्पर व्यवहार हे 
कि ग्राहक ही श्रपना स्पर्थी भी होता है, ओर यह बात जबरदस्ती, वा सेन्‍्य- 
बलसे नहीं बदली जा सकती । जहांतक वह उसे स्पर्थीरूपमें बिगाड़ेंगी उतना ही' 
अधिक वह साधारणतः, ओर अधिकांश ग्राहकरूपमें भी बिगड़ जायगा। 


खत मिस्टर (3०१0०७) सेडनके विचारमें इंगलेंड अपनी खरीदारीमें अपने 
खजानेसे मोहरोंकी धारा बहाता जाता है ओर खजाना खाली करता जाता है। 
उक्त महाशय बड़े अमली आदमी कहलाते थे ओर कोरे सिद्धान्तोंको अत्यन्त 
तिरस्कारकी दृष्टिसे देखते थे, किन्तु वह स्वयं एक कोरे सिद्धान्तके शिकार हो गये 
---... यैं क्योंकि जो मानसिक चित्र उन्होंने खींचा, घटनाके जगतमें उसका कहीं पता 
नहीं है। इंगलेंडके पास तो इतना भी सोना नहीं हे कि सालमरका कर दिया जा 
सके, ओर जो कहीं सोना देकर खरीदारी होती तो तीन महीनेमें सारा सोना 
स्वाहा हो जाता । ओर जिस रीतिसे वास्तवमें वह दाम देता है उसी शैतिसे साठ 
बरससे बराबर देता आया हे। जब तक वह खरीदता रहता है तबतक बेचता भी 
रहता है। ओर यदि वह जम्म॑नीकी हाट बने तो उसे जम्म॑नीके मालका दाम 
देनेकी जम्मनी वा अन्य देशोंके हाथ अपना माल बेंचकर रुपया पेदा करना ही 
होगा । ओर इंगलेंडकी बिक्रो बन्द हो जाय तो जम्म॑नीकी हाट बन्द हो जायगी--... 
केवल अंग्रेजी हाट ही नहीं किन्तु वह हाटें भी बन्द हो जायँगी जो इंगलेंडके ही 
हाथ बिक्री करके निर्वाह करती हैं क्योंकि यह स्पष्ट हे कि हाद वही स्थान है जहां. 
क्रय विक्रय दोनों ही हो । 


यदि आपके लेखक महाशयकी कल्पनामें आधी ही बात न उपस्थित, होती, 
दोनों ही' बातें होतीं, तो वह मेरे ऊपरके, उद्धृत वाक्य कदापि न लिखते। 
बिस्माक-कल्पित अर्थशाखक्के अनुमोदनसे उनका स्पष्ट विचार यह हो गया है कि. 
एक राष्ट्रका जितना लाभ होगा उतनी ही दूसरेकी हानि होगी और यह कि. राष्ट्रोंका, 


है) 


विदेशी व्यापार और सनन्‍्यबल हू 


जीवन अपने पड़ोसियोंको थोड़ा बहुत लूटखानेपर ही निर्भर है। यह अर्धशासतर 
तेमूरलंग ओर जंगली लोगोंका हे ओर सोभाग्यवश आजकलकी वास्तविक व्यापारी 
घटनाओंसे इसका कोई सम्बन्ध नहीं है । 


आपके लेखक महाशयके लेखभरमें केवल आधे ही मामलेपर विचार किया 
गया हे । उनका यह कथन कि “४०४६-७ए०४7९०-१०४८४००» वाले वाक्यसे जिसे 
जम्मनीने फ्रकक़र्टके संधिपत्रमें फ्रांसे जबरदस्ती लिखवा लिया, जम्म॑नीने 
अनेक लाभ उठाये ओर उठा रहा हे” बिल्कुल ठीक हे, किन्तु उन्होंने इस सत्यका 
दूसरा अंश छोड़ दिया जो हमारी बहसमें कुछ काममें आ सकता हे---अर्थात 
यह बात कि फ्रांसको भी इस विषयमें बहुत लाभ हुआ कि वाधक-महसूलका व्यर्थ 
रशगड़ा इतना कम हो गया । 


ओर भी उदाहरण लीजिए । फ्रांसके इस शीघ्रतासे ज्योंका त्यों हो जानेसे 
जम्म॑नीके अत्यन्त हताश हो जानेका क्या कारण है ? पड़ोसीके धनहीन हो 
जानेसे जम्मंन लोग अधिक धनवान न हो जायैँगे, प्रत्युत ओर घनहीन ही होंगे । 
ओर आज कोई अर्थशाख्री ऐसा नहीं हे जो क्षणमात्रके लिए भी इसका विरोध 
करके अपनी बदनामी कराये, चाहे व्यापारी विषयोंमें उसके विचार केसे ही हों । 


पराजित इंगलेंडको दवाकर किस प्रकारसे जम्म॑नी ऐसा व्यापारी बन्दोबस्त 
कर सकेगा कि पराजित निर्धन हो जाय ओर विजेता अधिक धनवान ? ब्मूझन 
फ्र कफ़ट सरीखा दूसरा संधिपत्र लिखाकर, जिससे अंग्रेजी बन्द्रोंपर जम्मन 
मालके उतारे जाने ओर बिकनेका पूरा स्वत्व हो जाय ? किन्तु यह सोचनेकी बात 
हे कि साठ बरससे अंग्रेजी बन्दरोंपर जम्मनमालका ऐसा ही दखल/चला आया 
है, ओर इसके लिए जम्म॑नीकों कोई बड़े प्रयास ओर व्ययका युद्ध नहीं करना पड़ा 
है। अगर यह कहा जाय कि जम्मनी हमारे मालका अपने बन्दरपर बिकना रोक 
देगा, तो यह तो विना युद्धके ही उसने कर रकखा है, ओर सो भी ऐसे अधिकारसे 
जिसका विरोध हम स्वप्नमें भी नहीं कर सकते । फिर युद्धका परिणाम इस 
विषयके अनुकूल वा प्रतिकूल केसे पड़ेगा ? आज दस बरससे में युरोपके राजनी- 
तिज्ञों तथा राजपुरुषोंसे इस प्रश्रका सविस्तर उत्तर मांग रहा हु परन्तु ठींक 
उत्तर मुझे आजतक न मिला सिवाय इसके कि अनिश्चित वादविवाद हुए, और 
वाशिज्य-विषयक महत्त्व, उत्तेजित वेदेशिक नीति, जातीय धाक, इत्यादि बड़े 
सुन्दर ओर अनुपम शब्दोंका प्रयोग किया गया जिसकी व्याख्या निश्चयप्‌र्वक 
करने योग्य कोई दिखायी नहीं देता; परन्तु सच्ची पालिसी, सच्चा सिद्धान्त, कार्य्य॑- 
नीति, वा सच्चा छेंखा जिसे सब ही जांच सकें कभी पेश नहीं किया. गया:॥ 


& 


“हैई भारी श्रम 


श्रोर जबतक ऐसा भ होगा, में बराबर यही समभूगा कि यह सारी बातें 
अ्रममूलक हें । 


इस प्रकारके वकामासोंकी सच्ची पहचान उन्नति हे। थोड़ी देशके लिए मान 
लो ( जिसका बहुधा हमारे आततायियोको स्वप्न हुआ करता है ) कि जम्मनीका 
युरोपपर असपत्न राज्य हो गया ओर जिस नीतिसे चाहे वह डसे चला सकता है। 
तो ऐसे युरोपीय साम[ज्यसे उसका बर्त्ताव केसा होगा १ क्या उसके अंगोंकों धन- 
हीन कश डालेगा ? ऐस। करना तो केवल आत्महत्याका उपाय होगा । उसकी 
महती उदोगशीला जनसोंठयाके लिए हाट कहां मिलेगी%। यदि वह उस सामाज्यके 
अंगोंकों 'उत्नत ओर घनसम्पन्न करने लग जाय तो वह उसके ही बलवान प्रति- 
स्पद्धी बन जायँंगे, और इस कुपरिणामको पहुंचनेके लिए उसे इतिहासके सबसे 
बड़ी लागतका संग्राम कऋरनेकी आवश्यकता क्‍या थी ? यही तो विरोधाभास हे, 
अर्थात विजयकी निरथेकता--वही महाश्रम जिसका उदाहरणरूप अंग्रेजी सामाज्य 
है। अंग्रेज अपने सामाज्यपर इस तरह अधिकार रखते हैं कि प्रत्येक अंगकौ 
वह अपनी अपनी शीतिसं बढ़ने देते हैं ओर अपने ही स्वार्थपूर्ण उद्देशोंपर चलने 
देते हैं; ओर जिन सामाण्योंने इसके व्यतिरिक्त किसी ओर नीतिका अवलम्बन 
किया है उनका परिणाम यही हुआ हे कि उनकी अपनी ही प्रजा दीन हीन हो गयी 
ओर साम[ज्य टुकड़े दुकड़े हो गया । 


| अरक्ा-र>- आपके लेखक महाशयका प्रश्न है कि “क्या नामेन एंजेल इस बातको सिद्ध 
करनेको तय्यार है कि जापानने रूस विजय करके कोई राजनीतिक वा व्यापारी 
लाभ नहीं उठाया श्रोर/यह्ट कि पराजयसे रूसकी कोई हानि नहीं हुईं ९” 


जिस बातको सिद्ध करनेको में तय्यार हु. ओर जिसे नीतिकुशल लोग सत्य 
समभते हैं; वह यह है कि उस युद्से जापानी धनलाभ करनेके बदले अधिक धन- 
होन हो गये ओर रूसी लोगोंको जयसे जो लाभ होता उससे अधिक पराजयसे 
होगा, क्योंकि वह देश और सेनाको जो प्रकाण्डरूपसे बढ़ाते जा रहे हैं, उनकी यह 
नीति आर्थिक दृष्टिसे विश्थैंक है ओर पराजयसे उनकी इस नीतिमें रुकावट 
पड़ेगी ओर रुसियोंकी शाक्तियोंका प्रयोग उधरसे हटकर सामाजिक ओर आर्थिक 
टड्धिमें होगग । ओर यही बात है कि रूस इस समय--अपने अनिवार्य ओर 
कठिन अंतरंग संकडोंके 'शेते हुए भी---यदि जापानसे अधिक नहीं तो निस्स- 
न्देह उसके बराबर ही आर्थिक अम्युदयकी योग्यता दिखा रहा है। जापान अपनी 





-# इसी भागके सातवें आध्यायमें फ्रांसी ओऔपनिवेशिक नोतिपर टीका की गयी हे उसे 
*पौठकापस इस -संम्बनधसे पढ़े । ह 


विदेशी व्यापार और सनन्‍्यवस' ईछ 


प्रजापर जेसे भारी भारी कर लगा रहा हे आजतक किसी . सम्य वा असस्य 
देशमें नहीं लगा । जापानियोंकोी किसी न किसी रूपमें अपनी आयसे 
तीस रुपया सेकड़ा अर्थात दृतीयांशके लगभग देना पड़ता हे ओर उन्नतिके 
सिद्धान्तकों आगे बढ़ानेके लिए जापानी ऐसे लाचार हो रहे हैं कि जिसे 
सोभाग्यवश दस हजारकी आय है उसे छ हजारसे भी अधिक करके रूपमें सम- 
पैण करना पड़ता है; यही बात यदि किसी युशेपीय देशमें हो तो चोबीस घंदेके 
भीतर बलवा हो जाय । ओर इसे युद्धका ऐसा उत्तम परिणाम समझते हैं कि 
इसका प्रमाण दिया जाता है ओर कोई सच्चें मनसे इसपर सन्देह नहीं कर 
सकता । दूसरी ओर रूसको लीजिये। रूसी वजटमें बीस बरस पीछे अब पहली 
बार बचत दिखायी गयी हे। 


यह कुछ हमलोगोंके ही युगकी विशेषता नही है कि युद्धके पीछे पराजित 
जाति इस प्रकार सँमल जाती है। युदमें पराजित होनेके दस बरस पीछे 
फ्रांसती माली दशा जम्मनीकी अपेक्षा अच्छी थी ओर आज भी अच्छी ही 
है ओर यद्यपि उसका वेदेशिक व्यापार उस तरह बढ़ता हुआ नहीं दिखता जिस 
तरह जर्मनी का--क्योंकि उसकी जनसंख्या श्रत्यन्त सीमाबद्ध है, बढ़ती ही 
नहीं, ओर जम्मनीकी आबादी दिन दूनी रात चोगुनी बढ़ती ही जा रही हे-- 
तब भी फ्रांसके लोग साधारणतः जम्मनोंकी अपेक्ा अधिक समृद्ध ओर अधिक सुखी 
हैं तथा उनकी सम्पत्ति अधिक सुरक्षित हे । उनके पास अधिक संचित धन है ओर 
समस्त चरित्र ओर समाजविषयक अनुगत सुविधाएं भी उसको अधिक हैं । सा 
प्रकारसे आजकलके स्पेनका आर्थिक ओर ओद्योगिक पुनरुजीवन उस दिनका 
ही हे जिस दिन उसका प्राजय हुआ ओर उपनिवेश उसके हाथसे निकल गये 





मै 90/22/४८८7 ऑ002607#26 /८०४४०० पत्रके एक लेखका सारांश देकर सानफ्रा- 
सिस्कोका 23/22/7286 पत्र कहता हे “अब जापानकों कदाचित्‌ यह वात सूझ रही हे कि 
विजित कोरिया वस्तुत: कोरियोका ही हो और अपने युद्धका लाभ उसे यही हो रहा हे कि 
राज्य सेमालनेका ओर शासनके व्ययका बोका दृथा उसके सिर पडा, ओर अन्तर्राष्ट्रीय कगड 
पहलेसे अधिक बढ गये क्योंकि जापानकी सरहद बढ़कर अब उसके महाद्वीपीय स्पद्धि यों 
चीनियों और रूसियोंकी सरहदसे मिल गयी हे । जब कोरिया ख्तंत्र राज्य था तबकी अपेक्षा 
अब जापान कोरियापर अधिकार पाकर आधथिक ओर राजनीतिक दृष्टिसे वहुत बुरी दशामें हैं । 
0४८४ईकरं >ी507०22८ 22०४८०० का मत हैं कि जापानियों ओर कोरियोंमें विवाहसे 
जापानको कोरियाकी स्थिति सुधारनकी आशा हें; किन्तु यह जातीय वृद्धि हे और इससे 
विजयके पहले सामाजिक ओर आथिक सम्बन्ध अधिक,सम्मव था ओर प्रायः सुखकर होता, 
यदि।राज्य छिन जानेसे परस्पर इंषभाव इतना बदु न गया दोता। 
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ओर उसके पराजयके दिनसे ही उसकी हुंडियोंका भाव ठीक दूना हो गया है*। 
जिस दिनसे इंगलेंडने अपने स्वत्वाधिकारमें “संसारके स्वर्णोत्पादक क्षेत्रोंको” 
मिला लिया है, उस दिनसे ही त्रिटिश कोंसलोंका भाव बीस दर्जे घट गया है। 
राजनीतिक धाक ओर सेनिक विजयका सामाजिक सुख सम्बद्धिपर ऐसा प्रभाव 
यड़ता है !” 





# युद्धकालमें स्पेनके चार रुपये सेक्ड का भाव सादेबयालिस था और मराकोके 
मंगडोके ठीक पहले नब्बेके भाव बेंखटके बिक रहा था। 2४०४४ 4#&7४८६728 “२८०६४८७, 
220८४७४४/, 7920, में एफ़०सी० पेनफ़ोल्ड महाशय यों लिखते हों “आधुनिक स्पेनकी 
सँचालिनी शक्ति, स्वप्नकल्पित यँत्रसे नहीं, वरन शुद्धचित्त व्यवसाय और परिश्रमसे निकल 
रही हे--यही बात हे कि इस साल उसकी आशिक वृद्धि जेसी हे वेसी कई पीढ़ियोंतक 
नहीं हुईं थी। जबसे युद्ध हुआ स्पेनकी हुडियोंक्रा भाव वस्तुतः दूनेसे भी बढ़ गया हे ओर 
विदेशी सरोफ़्रेमें उसकी चलनसारीमें भी उत्तनी हो उन्नति दिखायी पडती हे । अटलांटिक और 
भूमध्य समुद्रोंमें उसके बन्दर जहाज़ोंसे भरे रहते हें। वास्तवमें प्रजामें सुख-शयन और 


आराम-तलबीकी सुस्ती अब साहस ओर आशिक समृद्धि और उद्योगके रूपमें बदलती 
दिखती है । 


छठा अन्याय 
क्षतिपरणकी निःसारता 


फ्रांस जम्मनयुद्धका वास्तविक लेखा--अंकों की व्याख्यामे सर राबर्ट गिफ़फ़ेनक उपदेशकी 
उपेक्षा--युद्धके पीछेके दस बरसो में फ्रांस ओर जम्मनीमे वस्तुत: क्या हुआ--बिस्माकका 
भ्रमोच्छेदन--जो अनिवाय्य कमी वा हानि हो उसको क्षतिपूरण देनेकी आवश्यकता--युद्धका 
अर्थ ओर जम्म॑न उन्नति और ऐेश्वय्येपर उसेका प्रभाव। 


दुर्भाग्यवश राजनीतिमे यह सत्य ही है कि दश्टिसे दूर यदि सच- 
मुच लाखो पड़ा हो तब भी सर्वसाधारणकी आंखोंमँ सामनेकी 
दूस अशरफ़ियोकी कूरी वहुत ज्यादा जचेगी ? इसी तरह---“ युद्ध- 
में तथा व्यय होता है और उससे विजेताकों सामाजिक वा आर्थिक 
स्थप्यी लाभ असंभव हैं”---इस विषयको कितना ही स्पष्ट रीतिसे 
सममभा दिया जाय, परन्तु इस बातसे--कि १८७०-७१-वाले युद्ध के 
' झन्तमे जम्मनीने फांससे युद्धके क्षतिप्ूरणमें तीन अरब रुपया 
ले ही लिया-- साफ़ यह प्रकट होता है कि “युद्धसे विजयिनी 
जाति रुपया पेदा कर सकती है?” । 

१८७२ ई० में सर राबट ( पहलेके “ मिस्टर ”) गिफफेनने फास्िन- 
जम्म॑न युद्धके परिणामको समासतः वर्णन करते हुए एक प्रसिद्ध 
लेखमें यो लिखा था-- इस युद्धसे फांसकी हानि साढ़ेद्स 
अरब रुपयेकी हुई ओर सब लिये दिये जम्मनीकों पूरा दो 
अरब इकसठ करोड़ रुपयेका लाभ हुआ; ओर जंम्मंनीका यह बेदाग 
नफा कीमतमे ब्रिटिश राष्ट्रीय ऋणकी पूरी रकमसी भी बढ़ जाता है। 

इस तरहकी अंक-व्याख्या देखनेमें एकाएकी ऐसी स्पष्ट और 
अखंड जान पड़ती है कि जिन लोगोंने तबसे १८७० वाले युद्धके 
धनसम्बन्धी परिणामपर वादविवाद किया हे वह इस बातको 
बिलकुल मूल गये कि यदि उपयुक्त लेखा पक्का समझा जायगा तो 
युद्धके पीछेके चालीस बरसोंका जम्मनी और फ़रांसका सारा इति- 
हास निकम्मा ओर अथेहीन हो जायगा । 

सच्ची बात यह है कि ऐसा पक्का चिट्ा ही सारहीन हे--और 
इस निर्ण्यसे सर राबर्ट गिफुफ़ेनके लेखपर कोई लांछना नहीं 
लगती क्योंकि ज़बका उनका लेख है तबतक युद्धका परिणाम 
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विदित नहीं हुआ था । परन्तु ऐसे लेखेमे जो बात दिखायी गयी 
हो उसे खीकार करनेवालेकी बुद्धिपर अवश्य लांछना लगती है। 
वास्तवमे सर राबदने खय॑ं बहुत सी बाते बचाकर लिखा था । 
क्ञतिपूरणके धनसे लाभ उठानेमे जो वास्तविक अड़चने हैं उनका 
उन्हें कुछ अनुमान अवश्य था ओर उन्होंने स्पष्ट लिखा था कि अंक- 
मात्र पर पूरा भरोसा कभी न करना चाहिए | 


जान पड़ता है कि इस पुस्तकके किसी पूर्व संस्करणके एक 
परीक्षकने# सर राबट्के अंकोको, विना उनके बचावोपर विचार 
किये, मान लिया था। इन परीक्षक महाशयको मेंने यह उत्तर 
दिया था-- 


कम्पनी चलानेवाला साहसी जेसे सेकड़ा पीछे डेढ़सो मुनाफ्रा करानेका 
वादा करता है, मेरे परीक्षक महाशय इस बाकी गिरानेमें कितनी ही बातोंका 
हिसाब करना भूल गये । जो मर्दे छूट गयी हैं उनमें कुछ यह हैं--युदके पीछे 
ही फ्रं चसेनाकी रड्धि, ओर उसका परिणामरूप जम्म॑नीकी सेनामें विवशतः कमसे | 
कम एक लाख सिपाहियोंकी ढद्षि, ओर उनका चालीस बरससे बराबर कायम 
रहना। सब मिलाकर इसका खरचा तीन अरब रुपयेसे कम किसी दशामें नहीं 
होता। इस तरह साश मुनाफ़ा तो यों ही खप गया ओर अभी में आधी मदोंकों 
वी, नहों गिना पाया; जेसे फ्रांसके जानोमालका इतना नुकसान होनेसे जम्म॑नीकी 
'हाटकी जो बड़ी हानि हुई; युरोप भरमें साधारण जनसमुदायमें गड़बड़ी फेल 
जानेसे हानि; ओर इस बातसे ओर भी अधिक हानि कि युद्धके समाप्त होते ही 
लगभग सारे युरोपमें सेन्यशक्तिके बढ़ानेमें अनुत्पादक लाभहीन अपव्यय किया 
गया, जिससे लोगोंके व्यवसायका रुख बदल गया ओर बड़ी बड़ी हा्ें जम्म॑नीके 
हाथोंसे निकल गयीं, ओर उच्चनतिकी गति साधारणतः रुक जानेसे अप॒त्यक्त ही 
जम्मनी अपनी बहुत बड़ी दड्णियोंसे वंचित रहा । | 


मेरे परीक्षकके से लेखेजोखेके लिए अंकोंका प्रमाण देना बिलकुल दथा है। 
जम्मंनी इस युद्धके लिए कई बरससे तेयारियां कर रहा था; इन तेयारियोंके 
प्रत्यक्ष परिणामरूपमें तथा उसकी नीत्यनुमोदित साधारण-युद्धरीतिके एक बड़े 
महत्वके अंशरूपमें, इन चालीस बरसोंके भीतर उसके सिरपर कुछ कत्त व्योंका भी 
बोक रहा है। यह सब ही बातें भुला दी जाती हैं। विचार कीजिये कि यदि 
साधारण कारबारमें यह ही सिद्धान्त लगाये जाये तो क्या परिणाम होगा १ मान 


् 








| ऑगेक॥ 44च, 96०टफ्र2० 75, 7970. 
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लो कि किसी मिलकियतमें फ़सिलकी तेंयारीमें केवल एक पक्त लगता है, तो 
सालभरके शेष ५० सप्ताहके काममें जो खरचा है| उसका हिसाब न किया जाय, 
फ़सिलमें जो असली खरचा पड़ा हे। उसका ही दाम लगावें ओर फ़सिलकी पूरी 
आयसे घटा लें ओर बाकीके मुनाफ़ा कहें। यह ते। बड़ा बांका रोजगार होगा ! 
यदि साधारण कारवारी ऐसा करे ते दे ही दिनमें उसका दिवाला निकल जाय 
ओर जेलमें विश्राम करे । 


मेरे परीक्षकका लेखा जितना श्रममुलक ओर अत्यन्त अपूर्ण है, उतना पूर्ण 
ही हेता तब भी उसके कथनका मुझपर कोई प्रभाव न पड़ता क्योंकि जो वास्तविक 
घटनाएं हम अपनी आंखोंसे देख रहे हैं वह उनका अंकशाल्रीय लीलाका समर्थन 
कदापि नहीं करतीं । हम इस बातकी खोजमें हैं कि इतिहासमें वर्णित वह कौन 
सा संग्राम है जो आर्थिक दछ्िसे सबसे अधिक लाभका कारण हुआ हे ओर 
यदि यह वाक्य ठीक हेाता कि ऐसा युद्ध आर्थिक दृष्टिसे लाभदायक है, ओर यदि 
युडका फल वेसा ही अच्छा हेता जेसा बतलाया जाता है, तो फ्रांसकी अपेक्षा 
अम्मनीमें रुपया सस्ता तथा अत्यन्त अधिक होता। राष्ट्रीय ओर व्यक्तिगत 
मातबरी भी अधिक बढ़ जाती । ठीक, परन्तु वास्तवमें इसका उलठा ही दिखता 
है। सब जोड़ घटाकर अन्तमें यही परिणाम दिखायी दिया कि युद्धके दस बरस 
पीछे जम्मंनी अपने पराजित स्पर्द्धीकी अपेक्षा आर्थिक इश्सि बड़ी बुरी दशामें 
थी ओर आजकलकी ही तरह अपने विजित वेरीसे ऋण लेनेका यत्न कर रही 
थी। जिस दिन फ्रसने क्षतिप्रणके रुपयेका आखिशी किस्त दे दिया उसके उहि्टा 
महीनेके भीतर ही भीतर बलिंनके बंकका भाव पेरिसकी अपेक्षा चढ़ गया था 
ओर यह विदित ही है कि बिस्मा्कके बड़ा विस्मय ओर अचम्भा था ओर इसे 
वह एक असम्भव चमत्कार समझूते थे, कि विजित फ्रांस अपने विजेताकी 
अपेक्षा शीघ्रतर उठ खड़ा हुआ, ओर इस दृश्यसे ही उचका अन्तिम जीवन मेघा- 
च्छुन्न सा रहा । इस घटनाके समर्थनमें उनकी ही वक्त॒ताएं प्रमाण हें ओर यह 
सिद्ध करती हैं कि श्य७८-७६ के आर्थिक संक्षोम ओर दुर्दिनका जम्म॑नीकी 
अपेक्षा फ़ांसने अधिक सुगमतापूर्वक बिताया। ओर आज जहां जम्म॑नी ४) फ्री 
सेकड़े पर रुपया पाता है वहां फ्रांसको ३) फ्री सेकड़ेपर मिलता है।......इस 
अवस रपर धनके सिवाय ओर किसी विषयपर हम विचार नहीं कर रहे हैं-... 
अर्थात यह कि किसी धनसम्बन्धी कारवारमें लाभ है वा हानि। ओर किसी भी 
कसोटीपर कसिये, विजित फ्रांस विजेता जम्म॑नीसे अच्छी ही दशामें दिखेगा। 
क्रांसकी प्रजा जम्मनोंकी अपेक्ता अधिक समझद, अधिक सुखी, उसकी सम्पत्ति 
अधित सुरक्षित ओर निःशंक, अधिकतर जमारखनेवाली ओर तदनुगत अधिक 
सामाजिक ओर चरित्रविषयक सुविधा रखनेवाली ई--जिसका संक्तिप्त वर्णन 
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यों हो सकता है कि फांसकी हुंडियोंका भाव जहां &८) है वहां जम्म॑नका ८ ३) 
ही है। जिस कारबारमें ऐसा उलदा फल मिले उसमें अवश्य कहीं भूल होगी । 


और वह भूल अवश्य यही है कि माली मुनाफ़ा दिखानेके लिए 
जितनी आवश्यक घटनाएं हैं--जो घटनाएं युद्धके पहले और पीछे 
हुए विना नहीं रह सकतीं-- उन्हें बिलकुल छोड़ देना । इंगलेंड 
ओर जर्म्मनी दोनों बड़े खुव्यवस्थित उद्योगी राष्ट्र हैं ओर उनकी 
अधिकांश आवादीका जीविका इसपर ही निर्भर हे कि पड़ोसी 
राष्ट्र उनका माल खरीदा करे । यदि यह दोनों राष्ट्र सामुद्रिक लूटको 
अपनी साधारण नीति बना लें, तो और लोगोंको खरत्तामें अधिक 
व्यय करना ओर तदर्थे कम खरीदना पड़ेगा, ओर इसके व्ययका 
बोझ कुछ अपने हिस्सेभर उसे भी उठाना पड़ेगा जिसके कारण यह 
बोमा पड़ा है | फ़ांस-जम्मंन युद्धमें जो कुछ वास्तविक खरच पड़ा 
उसका अधिकांश फ्रांसको नहीं देना पड़ा है, उसे सारे युरोपको 
ओर विशेषतः जम्मनीको ही देना पड़ा ह--ओर वह इस रुपमें, 
कि युद्धके कारण सेन्‍्यव्यूह कितना भारी हो गया है और साधारण 
राजनीतिक स्थिति भी कठिनतर हो गयी है । 


परन्तु ज्ञतिपूरणमे रुपया लेनेके विषयमे एक बात विशेषतः 
_-खिचारयोग्य है । वह यह है कि जब क्षतिपूरणके लिए एक बहुत 
बड़ी रकम नित्यके व्यापारसे निकालकर अलग कर दी जाती 
है तो बहुतेरी कारबारी कठिनाइयां पड़ जाती हैं, विशेषतः ऐसी 
दशामे कि अभीतक आश्िक-संसार संरतक्षण-नीतिका ( ?00॥९0- 
80प ४ 5ए808७ ) अनुयायी हो रहा है । सच पूछी तो साधारण 
संरचणवादानुसार ज्ञतिपूरणका पाना पानेवाले राष्ट्रकी असु विधाका 
भी कारण हो सकता है । यदि इसतरह प्राप्त किया हुआ रुपया 
देशमे ही रक्खा जावे, तो जितना ही रुपया बढ़ेगा उतनेके ही लग- 
भग सब चौज़ोका भाव भी चढ़ जायगा ओर बाहर भेजनेमे उनका 
दाम कम मिलनेसे रवानगी कम होगी; अर्थात्‌ बाहरसे मुकाबला 
करनेमे वह टोटेमे रहेगा । ओर यदि वह रुपया विदेशमे व्यय हो 
तो जो माल उसके बदले आवेगा वह देसीका मुकाबला करके उसे 
ही पीछे हटावेगा । इसमें डभयपतक्षको कठिनाई है । विजेताको 
'ज्ञतिपुरण या तो सच्ची सम्पत्ति अर्थात्‌ मालके रूपमे लेना पड़ेगा, 
'जिसका फल यह होगा कि देसी कारीगरोकी हानि होगी क्योकि 


झतिएरणकी निःसारता कर 


विदेशसे न आता तो देशमे ही तय्यार होता; और नहीं तो किसी 
प्रकारकी नकदीके -रूपमे लेना पड़ेमा जो यदि देशक्की सीमाके भीतर 
रहेगा दा सब ही माल महँगा हो जायगा, जिसका फल यह हुआ 
कि फेरफारमें अधिक रुपयोके होनेसे रुपयेकी क्रयशक्ति घट जायगी 
ओर इसके अतिरिक्त उस देशके वेदेशिक व्यापारकों भी हानि 
पहुँचेगी--यह सचमुच संरक्तण-नीत्यजुयायीके लिए दोनों प्रकारसे 
कठिनाईका कारण हे, यद्यपि मुक्तद्धास-व्यापारी इससे बचा 
रहता है । 

इस बातपर बहुत ज़ोर देनेकी ज़रूरत नहीं है । बिना ज़ोर दिये 
हो फ्रांसके ज्ञतिपूरण-विषयमे जस्मनीका अनुभव खय॑ इस प्रश्नको 
खुझाता है कि जो भारी रकम ज्ञतिपूरणार्थ ली जाती है ज़ब उसके 
लेनदेनमे ऐसी वास्तविक. माली कठिनाइयां पड़ जाती हैं जो कैसी 
ही, स्थिति सम्भव हो. सवंथा अनिवाय्य हैं, तब उस द्वव्यके. नाम- 
साज्रके सूल्यपर एक भारी रकमका बद्दा क्यों न लगाया जावे ? 


सर राबर्ट गिफूफेनने इस कठिनाईको पहलेसे ही सोच रकक्‍्खा 
था, यद्यपि उनकी चेताबनी ओर प्रभावपूर्ण समय्यांदवादपर 
उनके मताजुयायी साधारणुतः ध्यान नहीं देते ।. 


उनकी चेतावनीके वाक््योौका सारांश यह है--- 


जम्म॑नीके विषयमें विचार करते हुए यह सन्देह् होता हे कि जितनी हानि 
फ्रांसकी हो रही हे उतना ही लाभ जम्मनीकों होगा; क्योंकि क्षतिप्रणकी रकम 
व्यक्तियोंके हाथसे निकलकर जम्मेन संर्कारके हाथोंमें जायगी ओ्रोर जितना लाभ 
उससे प्र॒जा, उठा लेती. उतना सरकारको नहीं हो सकता । ऋण देना तालामें बन्द 
रखनेसे अच्छा तो है परन्तु तब भी बड़ी.बड़ी रकमें ऋण देकर फँसा रखना 
अ्रन्तको हानिकारक नहीं होगा---इसमें भी सन्देह ही हे । 


इन बड़ी हानियों ओर व्यग्रोंके कारण जो, माली. काररवाई आवश्यक होती 
है उसका सर्राफ़रेपर बुरा प्रभाव. पड़ता है। पहली बात तो यह- है कि इन कार- 
स्वाइयोंसे एकाएकी- बड़ी मारी. गड़बड़ मच जाती हे। सन्‌ १८७०की जुलाईमें 
युद्ध छिड़ जानेसे द्वव्य-वि्लासा मच गया क्योंकि पजाको इस ख्िन्तामें कि युद्धमें 
न जाने केसी पड़े अवसरानुसार रुपयोंका बन्दोबस्त करना पड़ा । फिर सितम्बर 
सन्‌ १८७१भमें दूसरा द्रव्य-विष्षव इसलिए हो गया कि जम्मन सरकारको जो द्रव्य 
याना था उसे उसने एकाएकी खींच लिया । इस तरह यह युद्ध इस बातका डदा- 
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जेसी कक हि ग्रे किला पा. 
'हरुण है कि जेसी विरल व्यवस्थावाला सर्राफ़़ा संडनका है, बेसे सर्राक्रोंमें साथा- 
 रणतः सभी युद्धोंसे बड़ी हलचल मच जानेकी संभावना है । 


इस जगह यह भी याद रखने लायक है कि उन कठिनाइयोके 
आगे, जो अब ऐसी दशाम बिना पड़े नहीं रह सकतीं, सन्‌ १४७२ 
ई०की कठिनाइयोंकी तो कोई गिनती ही नहीं हे। सन्‌ १ग्ण्र्में 
जम्मनी स्वतःपर्य्याप्त थी, अर्थात्‌ उसका काम अपने देशके ही 
पैदावार और व्यापारसे निकल सकता था। साखका आधार 
नाममात्रको था। आज युरोपमे उसकी अप्रतिहत साख उसके 
औद्योगिक कारबारका जीवन प्राण है। वस्तुतः उसकी प्रज़ाकी 
जीविका यही हे जैसा कि सन्‌ १६११ ई०की घटनाओने भली भांति 
प्रमाणित कर दिया है |# 


साधारणतः इस बातको लोग नहीं समझते कि सर राबर्टकी 
चेतावनी जम्मंन ज्ञतिपूरणमें इतिहाससे सच्ची ठहरती है और 
ज़हांतक ज़स्म॑नराष्ट्रका सम्बन्ध है, यह अशफ्योंका खज़ाना सच- 
'मुच राख हो गया है । 
जिस विषयकी चर्चा कर आये हैं उसपर ही विचार करनेसे 
स्पष्ट होता है कि इतनी भारी रकम देशम आ जानेसे सब चीज़ोंका 
ज्््याव चढ़ जाना चाहिए. और फ्रांसके मुकाबलेमें बाहरी व्यापारको 
रूकावट होनी चाहिए, क्योंकि फ्रांलमे रकमकी कमीखे सब चीज़ौ- 
का भाव घट जाना चाहिए। वस्तुतः यही बाते हुई भी । महाशय 
पाल बोलू ओर महाशय लीयं से. दोनोंने इस बातको सिद्ध कर 
दिया है कि व्यापारी हुंडियोंके भावपर इसका पूरा प्रभाव पड़ा 
जिससे फ्रासके माल भेजनेवालेको तो बोनस ( नफ़ा ) मिला और 
जस्मन मालन्भेजनेवाले अपने चढ़े भावके कारण मुकाबलेम पिछड़ 
गये जिसका प्रभाव व्यापारमात्रपर पड़ा। कघान बर्नाडे सेरिग्नी 
जिन्होंने अपने ग्रन्थमे इस विषयके अनेक प्रमाण एकन्र किये हैं. 
यो लिखते हेँ-- 


मालकी तय्यारीकी लागतपर भावके चढ़ जानेका' बड़ा बुरा प्रभाव पड़ा 
झोर जम्म॑ंन कारखानेवालोंको इंगलेंड ओर फ्रांससे मुक्काबला करनेमें नीचा देखना. 





” # 4इलके इतिद्ासको साक्षौ? वाला नवां अध्याय देखो । 
है शायद ४८ उस्चंश0० 065 कृपुव॑बधरंक, ए0, ग, ऊ. 68३, 


शतिप्रणकों नि:ःसारता | 


पड़ा । अ्न्तमें इतनी अधिक लागतके मालको अपने देसमें ही खपाना पड़ा, ओर 
वह भी ऐसे समयमें जब कि रहनसहनका खंरचा बढ़ जानेंसे मोल लेनेकी शक्ति 
बड़े वेगसे घटती जा रही थी। विरेशमें न खपनेसे माल जम्म॑नीके भीतर ही रह 
गया, श्रतः खपतसे कहीं ज्यादा माल इकट्ठा हो जानेसे उसकी बिक्रीमें जो कठि- 
नाई हुई सो तो हुई ही, किन्तु जम्म॑नीमें भाव चढ़ें हुए होनेसे बाहरी माल भी 
बड़े वेगसे आकर बाजारमें बिकने लगा। यदि प्रतिबन्धक-कर-द्वारा उनके आनेमें 
सामान्यतः यों रुकावट रहती है, कि कर देनेपर उनका भाव देसी मालके भावकी 
अपेक्षा ऊचा वा बराबर हो ही जाता है, परन्तु उस समय कर देकर भी भावमें 
विदेशी माल सस्ता ही पड़ा। ओर देसी मालको उसका भी मुकाबला करना पड़ा | 
इस मुकाबलेमें विशेषतः फ्रांसकी अच्छी बन आयी। फ्रांसमें सिक्कोंकी कमीके 
कारण वहां रुपयेवाले फूक फूक कर कदम रखते थे, ओर चारों ओर भाव 
बहुत घट गया था, सो साधारण व्यापारी तथा माली दशा जम्म॑नीकी अपेक्षा पूर्ण 
तया भिन्न थी, क्योंकि जम्म॑नीमें एक दमसे इतना दरजेका रुपया मिल जानेसे 
लोग बिना विचारे ही व्यापारी जुआ खेलने लगे थे। इसके सिवाय, इसलिए कि 
ऋपने विदेशमें इतनी भारी रकम दे डाली थी, विदेशी बँंकोंके नाम लिखी 
हुंडियोंका भाव बढ़तीपर था--ऐसी बढ़ती कि फ्रासके बाहर माल-भेजनेवालोंको 
विशेषतः अधिक लाभ था--किप्ती कितनी दशामें तो इतना अधिक था कि 
फ़ॉच कारखानेवालोंने हुंडीपर नफ़ा पेदा करनेके लिए अ्रपना माल नुकंघान 
उठाकर बेचा। इस तरह जिस समय जम्मन यह सोच रहे थे कि हरजेकी स्कमछे!' 
वह संसारभरकी हाटकों अपनी मुद्ठीमें कर लेंगे, उसी समय फ़ांसीसियोंने 
जम्मनीकी हाट दखल कर ली ।” 


सन १८७७४ ई० में जर्म्मन अथशास्त्री (0७5 ५7700) मक्षद्ुद्धनें 
फ्रांसके माली और औद्योगिक पुनरुत्थानपर बड़ा आश्चर्य्य प्रकद 
किया । “(७०४०००४६58 60 प्ातशगततंब्णा' मे कहते हैं. कि 
“फ्रांसकी आर्थिक शक्तिका विचित्र दृष्टान्त इसमें है कि संधिपत्र 
लिखनेके बाद ही विदेशी व्यापार बढ़ गया, यद्यपि ऐसा घोर 
संग्राम हुआ था कि लाखों आदमी खेत रहे और छः अरब रुपये भीं 
लगे । अध्यापक (9०776०) बीरमरने# भी यही परिणाम निकाला 
है और यह प्रकट किया है कि १८७६का व्यापार-रक्ता-आन्दोलन 
अधिकांश हरजेकी रकमके कारण फेला हे । | 





परन्तु यह तो कई कारणोम से एक है। माली डुब्यवस्थासे-- 


# +ग्ापाहा उीह्ााएंट 25 ४०४६ णशणी 
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अर्थात्‌ व्ययकी नकली बृद्धिसे जिसका फल केवल हानिकारक सद्दा 
वा जुआ है--जर्म्मनी ऐसे बुरे माली संकटमे पड़ गया जैसा वत्ते- 
मानकालमें उसपर पड़नेकी नोबत नहीं आयी थी । महाशय 
(7.७४78986) लाविस्से इस अजुभवको संक्षेपसे यो वर्णन करते हैं-- 


बड़ी बड़ी रकमें डूब गयीं । अगर कोई बलिन बूर्सकी ( सर्राफ़ेकी ) ज़ञमा- 
नतोंका ही टोटल लगावे---जो प्रायः रेल, खानि ओर उद्योग विषयक थीं--तो 
सन १८७ ०-७ १के सालकी क़मानतोंकी मालियत अरबों रुपयेतक पहुंचती 
है। परन्तु जम्म॑नीमें सेकड़ों साहसी कारबार चल पड़े थे वूसकों जिनकी खबर 
भी नहीं थी। कलोन, हम्बर्ग, फू कफ़ठे, लेपसिग, ब्रेस्‍्लो, स्व्टगायोदि सब ही 
स्थानोंपर स्थानीय फाटके वा जुएवाली ज़मानतें खड़ी हो गयी थीं। उन अरबोंके 
साथ इन करोड़ोंकों भी मिला खेना चाहिए। इन भेदोंसे केवल यही नहीं सिद्ध 
हुआ कि सम्पत्तिने स्थान बदला हे किन्तु यह भी कि जो पूजी लगायी गयी उसका 
एक बहुत बड़ा अंश एकदम डूब गया, क्योंकि बेसोचे समसे ऐसे कारबारमें फैसा 
दिया गया जिसे किसीने बात भी नहीं पूछी ।... ...इसमें किसी प्रकारका सन्देह 
नहीं हो सकता कि इन निकम्मे साहसी धन्धोंमें रुपया लगानेसे जम्मंनीको सदाके 
लिये उतनी पृ जीसे हाथ धोना पड़ा । 


यद्यपि १८०७५की हलचलके पीछे युरोपके और सब देशोके 
“लिए ओर विशेषतः जम्मनीके लिए मन्द दशा थी तथापि सन्‌ 
१८७०-८०का दशक फ्रांसके पुनरुद्धाराा समय था। इन दोनों 
बातोंकां बिस्माकेसे बढ़कर कोन प्रमाण हो सकता- है। उनके 
विचारम यह अद्भुत ओर असम्भव चमत्कार था, जिसे देखते देखते 
बिस्माकका जीवन मेघाच्छन्न हो गया था--कि युद्धके अनन्तर 
जम्मनीकी अपेक्षा फ्रांसका पुनरुद्धार अधिक शीघ्रता और अधिक 
पूर्णतासे हो रहा है--यहांतक कि १८७४में व्यापार-संरक्षणके 
काननका मसविदा पेश करते हुए उन्होंने कहा कि जम्मेनी धीरे 
 आीरे रुधिरसखावसे मर रहा है और यदि ऐसी ही दशा रही तो 
उसके नष्ट होनेमे कुछ शेष न रहेगा। २ मई १८७८को बिस्माकोने 
जम्मन व्यवस्थापक सभामे यो कहा था-- 


“मत प्रत्यक्ष देखते हें कि समय संसारके कारबारको आजकलके संकटकी 
दशामें फ़ांस हमारी अपेक्षा अधिक सुगमता ओर चातुर्य्यंसे सँभाल रहा है, ओर 
१८७ १से अबतक उसके बजटमें डेढ़ अरबकी टढ़ि हो चुकी, ओर वह भी केवल 
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ऋष द्वारा नहीं। हम देखते हें कि जम्मनीकी अपेक्षो फ्रांस अधिक विभव रखता' 
है, निदान फ़ांसमें ज़्मानेकी शिकायत कम है।” 


और दो बरस पीछे [ नवम्बर २६, श्य्प१ ] एक व्याख्यानमें 
फिर वही विचार प्रकट करते हे-- 


सन १८७७के लगभग में यह पहले पहल देखकर अचम्भेमें हुआ कि फ्ांपकी 
अपेक्षा जम्मनीमें लोकव्यापी दुर्भित्ष बढ़ता जा रहा है। कारखाने दृट गये, 
सुखोपजीवनका परिमाण घट गया, काम करनेवालोंकी साधारण दशा दिगड़ 
गयी ओर कारवार एकदम चोपट सा हो गया।”? 


जिस #पुस्तकके यह अवतरण हैं. डसके लेखकने विस्मार्ककी 
चक्तृताओपर प्रस्तावनाकी भांति यो लिखा हज 


उद्योग ओर वाणिज्य दोनोंकी दुदंशा हो रही थी। हज़ारों काम करनेवाले 
बेकार थे, ओर १८७६-७७ जाड़ोंमें बेकारी' अत्यन्त बढ़ गयी, यहांतक कि 
जम्मेन सरकारको मुहताज-खाने ओर कारखाने खोलने पड़े । 


जो जो ग्रन्थकार इस समयका वर्णन करते हैं विस्तारमे उनमें 
परस्पर कितना ही भेद हो किन्तु सब ही मोटी तौरपर यही कहानी 
कद्दते हैं। १८७४में महाशय ब्लाक कहते हैं “क्या अच्छा होता 
यदि हम फिर उसी स्थितिको लोट जाते जो युद्धके पहले थी-।* 
किन्तु इस समय तो तनखाहँ घट रही हैं और सव चीज़ें महँगी 
होती जाती है ।” + 


जिस समय जम्मेनीमे फ्रांसके धनकी वर्षो हो रही थी उस 
समय ( १८७३ ) ही, जस्मनी एक बड़े माली संकटमे पड़ा हुआ 
था, और वाणिज्य और साहकारेपर साधारणतः रुपयेकी इस 
आमदका इतना कम प्रभाव पड़ा कि हरजेकी आखिरी किस्त 
अदा होनेके सालभरमे ही बलिनमे पेरिसकी अपेक्षा बंकका भाव चढ़ 
गया था। और जमस्म॑न अथशासर्त्री (80०४७०७/) ज्वेटबीरके अनसार 
सन १८७प्तक फ्रांसमें हेराफेरीमे जम्मनीकी अपेच्ता अधिक रुपया 
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था |# सन १८७रसे श्य्यण्तक जो माली संकटोका सिलसिला 
चला गया (9978 3]99 ) हँस ब्लुमने तो उसे साफ साफ 
हरजेके धनके कारण बतलाया है ओर यह लिखा है कि “धनकी 
तो एकाएणकी वर्षा हुईं पर हज़ारोंका सर्वेनाश हो गया।” १८७पके 
सालभर पेरिसमें बंकका भाव ३) सेकड़ा था। बलिनमें ४) से 
लेकर ६) सेकड़ा था। इस तरहका भेद इस बातसे भी दिखायी 
देता है कि सन १८७२से १८७७तक पाँच बरसमे जम्मनीके सर- 
कारी बंककी जमा वस्तुतः मोटे हिसाबसे सेकड़ा पीछे बीस घट 
गयी, और उसी कालमें फ्रांसकी जमा सेकड़ा पीछे बीसके लगभग 
बढ़ गयी । 

युद्धके पीछेवाले दशकर्म जम्मनीकी जैसी दशा थी वह दो 
प्रवृत्तियांसे स्पष्ट हो जाती है; एक तो समष्वादकी अ्रत्यन्त 
वृद्धि--श्तनी चृद्धि जितनी तबसे आजतक देखी नहीं गयी; दूसरे 
यह कि खवदेशत्यागकी प्रवृत्ति अत्यन्त उत्तेजित हो गयी । 


साधारणतः सभी युद्धधादी इस दुल्लीलकी ओट लेते हैं, कि 
यद्यपि संकुचित आर्थिक दष्टिसे कोई १८७०वाले साहसिक युद्ध को 
न्याय्य न सिद्ध कर सके, तथापि जर्मन जातिको उस विजयसीे 
जो मानसिक प्रोत्साहन मिला वह उस जाति, उस राष्ट्रके लिए 
परिमाणातीत लाभ समझा जाता है। उसके प्रभाव जो यह कहे 
जाते हैं कि राष्र अधिकाधिक सुदृढ़ हो जाता है, देशभक्ति और 
जातीय गौरवकी उत्तेजना और आन्तरिक भेद्भावका मिट्ना, 
ओर इनके अतिरिक्त न जाने कया कया लाभ विजयसे होते हैं, सो 
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79०9. महाशय सेरिग्नी यों कहते हें कि “बह बात स्पष्ट हे कि जम्म॑नीकी माली स्थिति 
ऐसी आपत्तिजनक थी कि युद्ध छिड॒ जानेपर उसे ११) रुपया सेकडड के अभूतपूर्व व्याजपर 
ऋण लेना पड़ा ओर इस ऋणके ही कारण बिस्माकने हरजेकी रकम इतनो बढ़ाकर खखी । 
उनका ख्याल था कि इस तरह देशकी माली दुरवस्था सुधर जायगी । कुछ भी हो वास्तवि#- 
घटनाओंने उन्हें बड़ी निष्ठरतासे धोखा दिया । हरजेकी अन्तिम रकम देनेके दो चार महीनेके 
भीतर ही फ्रांसका धन फ्रांसकों फिर लोट आया ओर जम्मनी ओर भी धनहान होकर अत्यन्त 
संकटमें फंस यया जो अधिकांश उसके क्षणिक सम्पत्तिका प्रत्यक्ष फल था (१२ 

 + [9988 ०0४४8०78 फेहा[एा 2ए टला छांग्राबएटॉ:5. 


झतिप्रणकी नि:सारता ६ 


मैंने अन्यत्त इन विषयोपर पूरा विचार किया है और यहाँ कवल 
इतनां कहंगा कि यह सब लम्बों चौड़ी वाते सत्य घटनाओकी 
कसोटीपर नहीं ठहरतीं । अभी जिन दो अद्भुत घटनाओका निर्देश 
किया गया हैं--अर्थात्‌ समश्विदकी असाधारण वृद्धि और 
देशत्यागका अत्यन्त प्रोत्साहन जो युद्धके अनन्तर कुछ वर्षो दृष्टि 
गोचर हुआ--इनसे ही उन वातोंका खंडन हो जाता है। जिन वर्षा 
कि विजयकी मानसिक उत्तेजनासे और हरजेके रुपयोकी आर्थिक उत्ते- 
जनासे प्रत्येक बल-स्वास्थ्य-सम्पन्न जम्मन अपने देशम ही रह जाता; 
युद्धके बादके उन्हीं बरसोमं जितने मनुष्योने देशत्याग किया 
आबादोके हिसावसे उतने मनुष्योने न कभी पहले देशत्याग किया था 
न तबसे अबतक किया है। देशत्यागियोकी संख्या १८७श्मे १,२७४००० 
ओर १८७३ में ११४००० थी। सन १८५०से अवतक इन ही वर्षाम 
सबसे कठिन भीतरी राजनीतिक झगड़े पड़े थे। चह समय ही 
सरकारी दवावका था। एक ओरसे सेनामें बेगार भरती होती थी 
और दूसरी ओर जाति-विद्वेष फैला हुआ था । उसी समयके लिए 
किसी जस्मन लेखकने कहा है कि “दलेलके सिपाहियोका मानो 
सतयुग था”। 


इसका यह उत्तर दिया जायगा कि युद्धके पहले दशकके 
अनन्तर जस्म॑नीके व्यापारकी जंसो उन्नति हुई बेसो फ्रांसकी तो 
नहीं हुई । जो लोग इस श्रममे पड़े हुए हैं, वह एक अत्यन्त 
आवश्यक घटनाको नहीं समझते जिसका प्रभाव युद्धकालसे ही 
नहीं किन्तु उन्नीखवीं शताव्दीभर जम्मेनी ओर फ्रांसपर पड़ता रहा 





# इस सम्बन्धमें जम्मंन देशत्यागविषयक संख्याएं अनेक परिणामसूचक हें। यद्यपि 
उनमें न्यूनाधिक्य बहुत हे जिससे अनेक कारणोंका होना सूचित होता हे किन्तु युद्धके पीछे 
यह संख्याएं बराबर बढ़ती जान पड़ती हैं । यथा, जम्मनीके अन्तर्गत राज्योके युद्धोके पीछे 
यद्द दूनी हो गयी, क्योकि पांच बरस पहले ४१,०००का ओसत था किन्तु सन १5८६ ४५के 
पीछे यद्द संख्या एक लाख हो गयी। १८६६तकमें घटकर ७०,००० हुई था किन्तु सन १८७३- 
सें एकाएकी १,५४,००० हो गयी और इससे मी अद्भुत वात यह है कि देश-त्याग विजित 
देशवालोंने नहीं किया वरन विजया दे शके वासियोंने । हमारा यह कथन नही हे कि संख्याकी 
इस तर॑गवत्‌ दशाका एक युद्ध ही कारण हे किन्तु हमाय अनुरोध हैं कि जो जो लाभ सफल 
थुद्धमे कहे जाते हैं उनका प्रभाव जेसा देशत्यागपर पडुता हे वह ध्यानपूर्वक विचारणीय हे । 
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है । वह घटना पचास बरप पहलेही पूर्णतया प्रकट थी; अतः 
फ्रांस-जस्मनी-युद्धसे डससे कोई सम्बन्ध नहीं हो सकता। वह 
घटना यह है कि फ्रांसकी जनसंख्या स्वथा स्थिर है, और जस्म॑नीकी 
जनसंख्या बढ़ती जा रही है । इस वृद्धिके कारणोसे और 
युद्धले कोई सम्बन्ध नहीं है क्योंकि यह विषय भी आधी शताब्दी 
पहलेसे स्पष्ट है | १:७४से आजतक जम्मनीमे दो करोड़ आदमी 
बढ़ गये । फऋसमें कुछ भी नहीं बढ़े । क्‍या इसमें भी आश्रय हे 
कि एक ओर दो करोड़ मलुष्योका बढ़ा हुआ काम दूसरी ओरके 
बिलकुल न बढ़े हुए कामकी अपेक्ता ओद्योगिक संसारमे कुछ हल- 
चल पेदा करे ? ओर क्या यह स्पष्ट नहीं है कि वह ओद्योगिक वृद्धि 
जो वद्धमान जन-संख्याकी जीविकाकी अत्यन्त आवश्यकतासे 
संघटित हो, देशकी सीमाको भी अतिक्रमण कर जाय ; और यह 
कि खभावतः जिस देशमे ऐसी स्थिति वा आवश्यकता न हो उसमे 
ऐसो वृद्धि संघटित न हो ? इसके सिवाय यह बात भो याद रखनी 
चाहिए कि जम्मनीने अपनी प्रजाके साधारण सुखोपजोवनकी 
अपेक्ता कठिन नियमों ओर दुरवस्थाओंकों अपने ऊपर लेकर 
अपने बाहरी व्यापारको बढ़ाया है । अर्थात्‌ उसने इस तरह अपने 
मुनाफ़ेको काट काटकर अपना व्यापार बढ़ाया जेखसे कोई कारबारी 
अपने जीवनरतक्षाथ, अपने मालके विक्रयार्थ, ऐसे ऐसे कष्ट उठाता 
और अपने घुनाफ़ोंको कटवा देता है जेसा कि साधारण सुखसे 
व्यापार करनेवाले कारबारी लोग कदापि न कर सकेगे । यद्यपि 
फ्रांसने युद्धके पीछे विदेशी व्यापारमें कोई हलचल डालनेवाली 
उन्नति नहीं की है तथापि उसकी प्रजाके सुखोपजीवनका परिमाण 
टढ़तासे बढ़ता गया है और आज जर्म्मन प्रजाकी अपेत्ता प्रायः 
अधिक ही है, इसमें तनिक भी सन्देह नहीं हे। उसकी माली: 
स्थितिमं उसके सुखोपजीवनका उच्च परिमाण प्रतिबिम्बित है। 
आज वही विजेता जम्मेनी फ्रांसके सामने हाथ पसारे हुए है और 
यह बात कोई राजनीतिक रहस्य नहीं है कि जम्मनोी अपनी ज़मान- 
तोको फ्रांसके सर्राफ़ोमें सरकारी रीतिसे मनवानेके लिए कितने. 
बरसोसे बराबर अपने सारे राजनीति चातुय्यको काममें ला रह है । 
सच पूछो तो माली दश्टिसे वास्तविक कोड़ा फतसके ही हाथांमें है।. 
. बात इतनी ही नहीं है । जो लोग बड़े गरब॑से युद्ध और विजयके. 
लाभोके प्रमाणमे जस्मेन ओद्योगिक उन्नतिको पेश करते हैं वह ऐसी. 


शतिप्रणको निःसाश्ता ट 


कई घटनाओको भूल जाते हैं ज्ञिनपर बिना विचार किये उनकी 
बहस कौड़ी कामकी नहीं रहती । वह यह हैं--- 


१--ऐसी उन्नति जर्म्मनीकी ही विशेषता नहीं हे। साधारण 
नागरिककी सम्पत्ति ओर सामाजिक उन्नतिका विचार कीजिये तो 
यह उन्नति, इतनी ही वा इससे भी अधिक अंशमे, उन राज्योमें 
भी हुई है जिनमें कोई जय-यश-सम्पन्न युद्ध नहीं हुआ हे--जेखे 
नारवे, खीडेन, हालेड ओर खित्सरलेंड । 


२--ऐसा न होनेपर भी थोड़ी देरके लिए यदि यह उन्नतिकी 
विशेषता जम्म॑नीमं ही मान ली जाय, तो हमको यह प्रश्न करनेका 
अधिकार होगा कि क्‍या इस उन्नतिके कहीं अधिक कारण--जिनका 
प्रत्यक्ष और बोधगम्य प्रभाव ओद्योगिक-वृद्धिपर पड़ सकता है-- 
युद्धके पहलेके: जम्मंन राजनीतिक विकासके कतिपय रूप नहीं हें ? 
विशेषतः इस सम्बन्धर्म मेरा निदेश अवश्य जम्मेन राज्यों उस 
धन-सम्बन्धी संधि-जनित महान परिवत्तनसे है जो सन १८७०- 
वाले फ्रांस-जम्मन-युद्धकी-घोषणाके पूर्व ही पूर्णताको प्राप्त हो 
चुका था | इस बातकी तो कोई चर्चा ही नहीं कि इस उन्नतिके ओर 
भी कारण हुए, जेसे टामस-गिलखिष्ट-प्रक्रियाका आविष्कार जिसके 
द्वारा जस्मेनीकी लोहस्फुरक कच्ची धातु जो पहले सवंधा निरथेक 
थी, काममें लायी जाने लगी । 


३--बड़ी घोर सामाजिक कठिनाइयोक़ा सामना--जिनका आ- 
थिंक पक्त भी है--जर्म्मंन प्रजाको करना पड़ता है, जेसे कठिन जाति- 
विद्ेष, पालिमेट-राज्यकी मन्द दशा, प्रायः प्रतिघातक, राजनीतिक 
विचारोका अवशेष, जो प्रशा-राज्यके आदर्शंसे अच्छादित है, इत्यादि। 
इन कठिनाइयोका सामना उन देशोकों उतना नहीं करना पड़ता 
जिनकी. राजनीतिक उन्नतिममें विजयी युद्धोका काम” कम पड़ा है-- 
जैसे वह छोटे छोटे राज्य जिनकी चचों अभी की गयी हे । युरोपके 
बड़े बड़े राष्ट्रीम एक जम्मनीकों ही जो यह कठिनाइयां. फेलनी पड़ीं 
उसका कारण अधिकांश फ्रांस-जम्म॑न-युद्ध ही है! उसयुद्धसे जसी 
साधारण व्यवस्था हो गयीं थी और उससे जो आन्तरिक राजनी- 
तिक एकताकी ओर प्रवृत्ति हो गयी थी उसी व्यवस्था' उसी 

प्रवृत्तिका अंश इन सारी कठिनाइयोमे सरिमलित है । 
श्र 


ह३ भारी श्रम 


जितनी वास्तविक उन्नति जम्म॑नीने की है उसे सब लोग युद्ध 
छोड और किसी कारणसे बतलाते ही नहीं | वस्तुतः यह एक ऐसो 
निष्पत्ति है जिसमें लोग चुपचाप उन सव कारणोंको भुला देते हैं 
जिनका प्रभाव जस्मन उन्नतिपर प्रत्यक्षरीतिसे पड़ता है । यह एक 
ऐसा पक्षपातपूर्ण निर्णय हे जिसे बड़े बड़े नामी सार्वजनिक- 
विषयोके पंडितोने भो बिना खोजे, बिना विचारे, तोतेकी भांति 
बार बार दुहराया है। यह उस अविचार और प्रमादका ठीक 
लक्षण है जिसने इस विषयपर पूरा अधिकार जमा लिया है। 
परन्तु यह प्रश्ष अधिक सामान्य विचारका है जो ज्ञतिपूरणके भगड़े में 
ठोक ठीक नहीं आता, अतः मेंने विस्तारसे अगले अध्यायमें इसका 
वर्णन किया है । इस प्रश्नविशेषका साक्ष्य और प्रमाण-करि 
वस्तुतः विजित वेरीसे बड़ी रकममें क्षतिपूरण लेना विजेताके लिए 
कभी आशिक रीतिसे लाभकारी वा सचमुच सुविधाजनक हो 
सकता है वा नहीं--अत्यन्त सरल है । यदि हम इस रुपमें प्रश्ष कर 
कि “इतिहासमें सबसे खाभाविक और विजयी युद्धका च्ञतिपूरण 
लेकर विजेताकों लाभ हुआ या नहीं,” तो इसका उत्तर बहुत सीधा 
सा यह होगा, कि जितने प्रमाण हैं सब ही सरलतापूर्वक यही 
सिद्ध करते हैं कि कोई लाभ नहीं हुआ ओर यह कि विजेता न लेता 
तब ही उसके लिये अच्छा था। 


परन्तु यदि हम उस प्रमाणसे उलटा हो परिणाम निकाले-- 
यदि हम यह भी समझ ले कि ज्ञतिपूरणके वसूल कर लेनेसे वस्तुतः 
उतना ही लाभ हुआ जितना प्रमाणोंसे हानिकारक प्रकट होता है 
“यदि हम उन माली ओर व्यापारों कठिनाइयोंको भी, जो ज्ञति- 
पूरण-प्राप्तिका कारण जान पड़ती हैं, इस बहससे विलकुल अलग 
कर सके--यदि हम यह भी समभले कि जो बड़े बड़े माली संकट 
उसकी प्राप्तिके पीछे पड़े वह अन्य अन्य कारणांसे थे--यदि हम 
क्षतिपूरणके नाममात्रके मूल्यपर कुछ भी बचद्दा न लगाव, वरन यह 
समझले कि जम्म॑ंनीको जितने रुपये, जितनी पाइयां मिलीं, सबका 
चास्तविक सूल्य पूरा रुपया और पाई ही ठहरा--इन साय बातोंको 
मानते हुए भी, इसमें फिर भी कोई सन्देह, कोई कोरकसर नहीं 
रह जाती कि व्यापारी दष्टिसे सन १८७०के युद्धमें बड़ा गहिरा 
घाटा, बहुत बड़ा टोटा पड़ा । कारण यह कि, इसमें कच्चा मुनाफा 


झतिपरणकों निःसारता ट्ड 


चतिपूरण ओर दो सूबोका मिलना हो हुआ यद्यपि इस काममें 
केवल रुपयोंका ही खर्च जोड़ा जाय तो च्ञतिपूरणकी रकम और 
सूबोंकी कीमतसे कहीं ज्यादा होता है। 

इसपर यह बहस अवश्य की जा सकती है कि आगे ऐसे 
अवसरपर जर्मनी सरीखा राष्ट्र और भी वड़ी रकम चसूल करेगा 
ओर जिन भूलोंसे सारे लाभ मिद्दीम मिल गये उनसे बचा रहेगा । 
इसका निस्संदेह यह उत्तर होगा कि सन १८जरकी कठिनाइयां 
आज ओऔर विराट रूपसे बढ़ गयी हैं; जर्मनी श्रव युरोपकी 
साखका भरोसा रखता है; चालीस वरस पहले यह बात नहीं थी; 
जिन जोखिमोंसे १८७२में वुद्धि-चातुय्येसे बचना संभव था आज 
उनसे बचना राजनीतिक चमत्कार होगा। युद्धका व्यय, कठिनाई 
ओर उसका घातक परिणाम, सब ही आज अपरिमित-रूपसे बढ़ा 
हुआ है । १८७०के युद्धका डभयपक्षका व्यय सर राबर्ट गिफनके 
अनुसार नव अरब रुपया होता है । तीस ही वरस पीछे डभ्य- 
पक्षका व्यय मिलाकर इससे भी अधिक खर्च उस युद्धमे हुआ 
जिसमे इंगलेडको, चार करोड़ नहीं, वरन एक लाखके ही लगभग 
मलुष्योको पराजित करना था । १८७०में जम्मेनीको इस हिसाबसे 
चार सौ गुना अधिक मलुष्योका मुकाबला करना थां। 


जो लोग हृठपूर्वक यही सिद्धान्त मानते हैं कि ज्षतिपूरण- 
द्वारा युद्धसे रुपया पेदा हो सकता है--और उनके लिए ही यह 
अध्याय लिखा गया हे--उनके आगे अत्यन्त गंभीर और बड़े जटिल 
प्रश्ष उपस्थित हैं, जो कोरे सेनिक ही नहीं किन्तु धन और समाज 
सम्बन्धी भी हैं । सन १८७०मे जम्मन-विज्ञान उपस्थित विषयके 
इस विभागमें ही हार मानव गया । इस बातका कोई प्रमाण 
नहीं है कि सन १८७०के युद्धके पीछे इस प्रश्नके विचारमें 
उभसयपक्षसे किसीने भी कदम बढ़ाया हो; वरन इसके अनेक 
प्रमाण है कि इस विषयके अध्ययनकों लोग एकदम भूल गये। 
अब समय आ गया है कि इस प्रश्नपर उचित और वेज्ञानिक यैतिसे 
विचार किया जाय । 


जो लोग युरोपका भला चाहते हैं वह इस विषयके अध्ययनको 
प्रोत्साहित करेगे, क्योंकि इसका परिणाम एक यही हो सकता है 
कि-द्नोदिन युद्धका लाभ घटता ही जञायगा; संसारकी सब 
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ही शक्तियां जो प्रतिदिन अबल होती जा रही हैं युद्धरूपी समस्त 
वाणिज्यकी अधिकाधिक असंगत ओर अयुक्त करती जाती हैं। 
अन्तरांट्रीय राजनीतिके इस विभागके अध्ययनका वही परिणाम 
होगा जो उसके किसी पक्तके अध्ययनसे हो सकता है, अर्थात्‌ उन 
विश्वासोंका निम लव हो जायगा जिनसे मूतकालमें सभ्य जातियोंमें 
'बहुधा युद्ध हुए और जो अब भी प्रायः ऐसे कारण समझे जाते हैं 
जिनसे सभ्य जातियोमे युद्ध होना सस्भच माना जाता है। 


कक 
सातवा अध्याय 
कस 00 चक्र. | अधका 
उधानदबरशाघर स्वासत्व 
बीसवीं शताब्दीकी रीतियोंकों अट्टारहवीसे भिन्न क्यों होना चाहिए--हमारे राज्यशांसन- 
विषयक विचारोकी अस्पष्टता--उपनिवेशोंपर हमारा “स्वामित्व” केसा हे--कुछ ऐसी घटनाएँ 
जिनकी ओर कोई ध्यान नहीं देता--विदेशी लोग इंगलंडसे उसके स्वतंत्र उपनिवेशोंके लिए 
क्यों नही लड सकते---उसका स्वामित्व उनपर नहीं हे क्‍योंकि वह स्वाधीन हें---विजयका 
विरोधाभास; विदेशियोंकी श्रपेत्मा अपने ही उपनिवेशोंसे ईंगलेंडका अधिक दवा रहना-- 


इतिहासमें सबसे पुराने ओरः कुशल उपनिवेश-निर्माता-रूपसे उसका अनुभव--वत्तंमान फ्रें चों- 
का अनुभव--जो इंगलेंड न कर सका, क्या जर्म्मनी उसे ही करनेकी आशा कए सकता हे ९ 


तीसरे अध्यायमे जिन सात बातोंका स्थुलरूपसे वर्णन हुआ था, 
गत अध्यायोमे उनमें छुः पर विचार किया जा चुका। सातवीं 
बात बाकी हे, अर्थात्‌ यह कि किसी रीतिसे विदेशी जाति हमारे 
डउपनिवेशोको हमसे छीनकर हमारे सुख सम्ठद्धि और सुरक्षाम बाधा 
डालेगी--ओर इस बातका हमको विश्वास दिलाया जाता 
कि हमारे स्पर्द्धी इसके लिए अत्यन्त अधीर हैं, क्योंकि इस घटनासे 
उनको यह लाभ होगा कि ब्रिटिश खाम[ज्य टुकड़े टुकड़े हो 
जायगा । 


व्यवच्छेद करनेपर यद्यपि बात बालबुद्धि सी दिखती है, तथापि 
जो लोग हमारे राजनीतिक विचार उत्पन्न करते हैं साधारणतः 
उनके ही मुखसे ऐसो बाते निकलती हैं, अ्रतणव उस वाक़यका कुछ 
अथ निकालनेका अवश्य प्रयत्न करना चाहिए । 


यह अनन्‍्तर्याट्रीय प्रश्म हे । इसके धत्येक पत्तमें, एतावता 
यहां भी, यह कह देना आवश्यक है कि संसार परिवत्तित हो गया 
है, रीतियां बदल गयी हैं। यह संभव नहीं है कि आज सेन्यवलकी 
अनिवाय्ये निःसारतापर हम दस मिनिट भी 'शास्त्रार्थे कर, और 
यह न पेश किया जाय कि जैसे इंगलेंडने शस्त्रबलसे उपनिवेश 
प्राप्त किये, उसी प्रकार शस्त्रबल डपनिवेश-प्राप्तिमं ओर राज्योको 
भी सहायक हो सकता है । शायद्‌ उतना ही न्यायपूर्वक कोई यह 
भी कह सकता है कि जेसे अगले समयमें वीर जातियां ओर युद्ध- 
प्रिय राष्ट्र अपने पड़ासकी जातियोकों बन्दी करके दास दासियां 


ट्द् भारी श्रम 


बना लेते ओर उनकेद्वारा धनोपाजन करते थे, उसी प्रकार अब भी 
दास दासियां वनानेके लालचसे जातियों और राष्ट्रोमें परस्पर 
संग्राम होना आवश्यक है। मानों आजकलकी श्रौद्योगिक रीतियोंने 
दासत्वको आर्थिक रीतिसे एकदम निकाल बाहर नहीं कर दिया हे; 
मानों सामाजिक रीतियोमे परिवत्तन होनेसे स्त्रियोंका हर लेना 
बन्द नहीं हो गया हे । 


सोलहवीं शताब्दीके साहसी सोदागरके सामने कौन सा प्रश्न 
उपस्थित था ? यह कि वहुतेरी नवज्ञात विदेशी भूमि पड़ी हुई थी 
जिनमें उसके विचाराजुसार बहुमूल्य धातु, हीरे, जवाहर, मसाले 
आदि भरे पड़े थे ओर जहां जंगली या अधजंगली लोग रहते थे । 
यह सब माल जब दूसरे सोदागरोके हाथ आ जाय तो स्पष्ट है कि 
उसको न मिलेंगे । अतः उसकी ओपनिवेशिक नीतिके दो उद्देश्य 
थे; एक यह कि देशपर ऐसा पूरा राजनीतिक दखल रहे कि 
जंगली वा अधजंगली प्रजा दबी रहे, जिसमें उस भूमिसे वह 
जितनी सम्पत्ति उठा ला सके उठा लाये; दूसरे यह कि अन्य 
जातियोका उस देशकी सम्पत्ति सोना, चांदी, मसाले, हीरे, जवा- 
हरका पता न लग सके, ओर चह उन्हें रोक सके, क्योंकि यदि 
चह पा जायँगे तो उसे केसे मिलेगा । 


भारतवर्षमे फ्र्च ओर डच लॉगोंकी और दक्षिणी अमेरिका 
स्पेन-निवासियोकी यही कथा है। परन्तु उन देशो ही रहनेवाली 
एक खुव्यवस्थित जाति ज्यों ही बन गयी, वह सारी बात बदल 
'गयी। अतः उपनिवेशोका लाभ विशेषतः इस बातमे है कि पेतृक- 
देशके लिए माल खपानेकों बाज़ार मिल जाता है और अन्न और 
, कन्चा माल उसके बदले मिल सकता हे। ओर यदि इन बातामें 
उपनिवेशांकी पूरी उन्नति इष्ट है तो न्यूनाधिक परिमाणमे वह 
अवश्य खतंत्र हो जायेंगे, और पेत॒क देश उनसे उतना ही लाभ 
उठा सकता है जितना अपने सम्बन्धके किसी देशसे। जम्म॑नी 
कनाडाको ले ले, परन्तु उसका ले लेना वहांके सोना चांदी आदि 
बहुमूल्य धातुओका लेना वा किसी और तरहपर उसकी सम्पत्तिका 
लेना नहीं है, जिसे अन्य जातियां न ले सके । यदि जर्मनी 
कनाडाका आधिपत्य-करे तो उसी प्रकार कर सकेगा जैसे अंग्रेज 


जस्मनीको कनाडाके- गहूंके- हर बोरेका दाम अपने आधिपत्य में भी. 


उपनिवेशों पर स्वामित्व टञ 


उसी तरह देना पड़ेगा जिस तरह अन्य किसीके आधिपत्यमे। 
जम्मनीकी इतनी अहप-कामना भी पूरी नहीं हो सकती कि कनाडाके 
लोग जस्मेन स,चेमें ढल जायें, क्योंकि विदित है कि वह लोग बड़ी 
इृढ़ तासे अपने ही सांचेमे ढल चुके हें। उनकी भाषा, उनकी नीति, 
उनका आचार जर््मन-विज्यके पीछे भी वही रहेगा जो अब है 
ओर जम्मनी देखेगा कि जम्पन कनाडा वसा ही है जैसा पहले था 
ओर अब भी जम्मंन लोग पहली खतंत्रतासे आते जाते और 
बसते हैं ओर जम्मनीकी वर्धमान प्रजाके लिए अब भी वहां 
जगह मिलती है। 


वास्तविक वात यह है कि जम्मंनी अपनी नित्य बढ़ती हुई 
अजाका पालन कनाडा संयुक्त-राज्य ( 0४॥४०९ 5६8९8. ) तथा 
दक्षिणी अम्रेरिका सरीखे देशाह्वारा, बिना कभी वहां गये, कर लेता 
है| जम्मंनीसे निकलकर विदेश बसना बन्द हो गया है क्योंकि 
योगिक-भाफ-अंजनके आविष्कारसे विदेशगमन अनावश्यक हो 
गया। और यही तो उन्नति है जो उन शक्तियोंसे उत्पन्न हुई है 
'ज्ञिनसे सन्नहर्वी-अठारहवीं शताब्दके ओर बीसवीं श॒ताब्दीके 
ओपनिवेशिक प्रश्नमें पूरा सेद पड़ गया । 


मेंने इस मामलेको इस प्रकार वर्णन किया है। ब्रिटिश उप- 
निवेशोंको जीतकर कोई विदेशी राष्ट्र लाम नहीं उठा सकता, उनके 
निकल जानेसे ब्रिटेनकी भी कोई आशिक हानि नहीं हो सकती। 
चाहे काल्पनिक कारणों ओर रखिक भावोसे इस हानिपर कितना 
ही शोक प्रकाश किया जाय और कहा जाय कि एक मेलकी 
जातियोमे लाभदायक सामाजिक सहकारिता अधिक कठिन हो 
जाती है । क्योंकि त्रिटिश उपनिवेश पेतृक देशसे मेत्री रखनेवाले 
खतंत्र र/ष््र हैं ओर पेतृक देशको उनसे कोई कर नहीं मिलता, 
तो कोई ऐसा आर्थिक लाभ होता है जो विदेशी जातियाँसे न होता 
वा हो सकता हो; क्योंकि उनका आर्थिक सम्बन्ध पेतकदेश नहीं 
निश्चित करता, वह खयं निश्चित करते हैं। आर्थिक दृष्टिसे तो उनके 
विधिपू्वंक अलग हो जानेसे इंगलेंडका लाभ है। क्योंकि उनकी 
रक्ताके खरचसे इंगलेंड बच जायगा। जब उडपनिवेशोंके निकल 
जानेसे इस खरचकी बचतके सिवाय ओर कोई आर्थिक परिवर्त्तन 
नहीं होता, तो इससे हानि दिखानेवाले जो कहते हैं कि सामाज्य 


च््टः भारो श्रम 
क् 


सत्यानाश हो जायगा और पेतकदेशको प्रजा भूखों (मर जायगी, 
यह बात सारहीन है। जब इंगलेंड ही कोई आर्थिक लाभ वा कर 
लेनेमे समर्थ नहीं हुआ है, तो यहं बात विचारमें नहीं आ सकती 
कि कोई दूसरा देश, जो ओऔपनिवेशिक व्यवस्थामें अवश्य कम 
अलुभव रखता होगा, उस काय्येमें सफलता प्राप्त करे जिसमें 
इंगलेंडको सफलता नहीं हुईं। इस सम्बन्धर्म विशेषतः स्पेनीय, 
पुतंगीज़, फिरंगी और अंग्रेज़ोके औपनिवेशिक सामाज्योके पूर्वे 
इतिहासपर विचार करना चाहिए--जिससे यह भी प्रकट होता है 
कि राज्योपनिवेशोकी स्थिति स्वतंत्रोपनिवेशोकी अपेक्षा स्थूलरूपसे 
तनिक भी भिन्न नहीं है। अतः यह अलुमानमे नहीं आता कि कोई 
युरोपीय राष्ट्र, इंगलेंड-विजय-कामनासे प्रेरित हो उसके उप- 
निवेशोंके साथ ऐसी परीक्षाके लिए--जिसका अवश्यमेव निष्फल 
होना इतिहास सिद्ध है--अपने असोम धनको डूबनेवाले व्यापारमें 
लगानेका दुश्साहस करेगा । 

वास्तविक बाते क्‍या हैं ? संसारम सबसे कुशल विदेश-बसाने- 
वाली जाति अंग्रेजोंकी है ओर अनुभवसे लाचार हो इंगलेंडको. 
जिस नीतिका अवलम्बन करना पड़ा है उसका स्थूलरूपसे वर्णन 
ओऔपनिवेशिक-प्रश्नोपर प्रमाणवत्‌-प्रतिष्ठा-प्रात्त सर सी. पी. लूकसने 
किया है। अमेरिका महाद्वीपमें ब्रिटिश उपनिवेशोके इतिहास- 
सम्बन्ध यो लिखते हे-- 


“यह बात देखनेमें आयी--ओर देखनेमें न भी आती यदि संयुक्तत्राज्य 
(077६०१ 80४:०5) स्वाधीन न हो गये होते--कि अंग्रेज बसनेवाले प्राचीन यूनानी 
बसनेवालोंकी भांति विदेशमें अपने छूटे हुए देशवासियोंके अधीन होकर नहीं बसते 
वरन्‌, उनसे बराबरीका दरजा रखते हैं। जब वह सफलतापूर्वक एक दूसरे 
दुर्देशकों बसा खेते हैं तो उसका शासन पूर्ण विस्तारमें बिना किसीकी छेड़छाड़के 
स्वयं करना चाहते हैं। ओर चाहे वह सद्व्यहार करें वा असदू---सद्व्यवहारकी 
अपेत्ता असद्व्यवहारमें प्रायः अधिक---वह बलपूर्वक राजी नहीं किये जा सकते । 
ओर सच्ा ओपनिवेशिक साम्राज्य तबतक ही स्थिर रह सकता है जबतक. पेवक- 
देश ओर उपनिवेशमें परस्पर स्वार्थेक्य हो, सद्भाव हो तथा इनमें एक भी दूसरेके 
प्रति अपने स्याय्य अधिकारोंको चरमसीमातक पहुँचानेका प्रयत्न न करे ।”? 


कोई मोटी समझवाला भी यह सोच सकता है कि जब पालिसी 
यह हे कि वह जो चाहे सो करे-“चाहे वह सद्व्यवहार कर. 


उपनिवेशोंपर स्वामित्व ट््ं 


वा असत्‌--स दृव्यवहारकी अपेक्ता असद्व्यवहार॒में प्रायः उनको 
अधिक खतंत्रता हे, तो उनको जीत लेनेसे लाभ ही क्‍या हे! और 
उनको पराजित करके हमको क्या मिला जब वह बलपूर्वक फिर 
भी राजी नहीं किये जा सकते ? स्पष्टतः इस' बातसे ही सारह 
विषय व्यर्थ ओर असंगत सिद्ध हो जाता है। जम्मनी जैसे महा- 
शक्तिको यदि डउपनिवेशोको हस्तगत करनेके लिए बलसे काम लेना 
हो तो मालूम हो जायगा कि यह बलपूर्वक राजी नहीं किये जा 
सकते ओर टिकाऊ नीति यही हो सकेगी कि वे उस्री प्रकार 
आचरण करे जिस प्रकार पराजयके पूर्व करते थे, और यदि बे 
चाह तो पेतृकदेशको निरा विदेश ही सा समझे जेसा कि बहुतेरे 
ब्रिटिश उपनिवेश समभते हें। कुछ दिनासे कनाडामे यह वाद- 
विवाद रहा है कि युद्ध छिड़ जानेपर ब्रिटेनसे कनाडाका कैसा 
सम्बन्ध होगा | इससे कनाडाक़ी स्थिति अच्छी तरह स्पष्ट हो गयी 
है। संच्तेपतः वह यह है कि “सहायता देने वा न देनेमे हम खतंत्र हैं, 
हमको अधिकार है, दे वा न दे ?% 


विदेशी ज्ञाति इससे अधिक ओर क्या: कहेगीं ? हमारा वह 
स्वामित्व कनाडापर किस तरहका हे जब कनाडी इतने खतंत्र 
हैं कि हमारी सहायता करें वा न करे। और किसी भी 
विदेशी राष्ट्र ओर कनाडामे क्या भेंद है जब इंगलेंडसे किसीसे तो 
भझूगड़ा हो ओर कनाडासे उससे ही सुलह हो ? अस्किथ साहब 
यथार्थ रीतिसे इस विचारको और भीःदढ़ करते हैं। + 


इससे यह स्पष्ट हे कि कोई राज्य वा देश ब्रिटिश-साम्राज्यकें 
शासकका भक्त न हो तब भी यह आवश्यक नहीं है कि वह अपनी 





# पु06 ४०आा8४) (/८552 कैद्धा्ट) 29, 79०09. 

 पालिमेंटकी स्पीच, २६ अगस्त, १६९०६। १६ नवम्बर, १४०४के निउ्याकंके समा- 
चारपत्रोंमें सर (५४॥।४० [,७ए7८") विलफ्रिड लारियरकी निम्न लिखित स्पीच छपी हे 
जो कनाडाके पालिमेंटमें नाव-विभागवाले वादविवाद्यमँ दी गयी थी। जो अब हमको नाविक- 
बलकी_ व्यवस्था करनी हें, तो इसलिए कि राष्ट्र-रुपमे हमारी वृद्धि हो रही हे । यह राष्ट्र होने- 
का दंड हैं। मेरी जानमे कोई राष्ट्र सिवाय नारवबेके ऐसा नही है कि समुद्रतट रखता हो 
परन्तु नाविकबल न रखता हो, परन्तु किसीको नारवे जेसे उजाड देशपर चढाई करनेसे लाभ 
ही वया हो सकता है १ कनाडाके पास तो कोयलेकी खानि, सोनेकी खानि, गहू'क खेत हें, 
ओर, असीम सम्पत्ति हें, जिसकी लालचसे कोई भी वेरी चढ़ाई कर सकता हे। 


६ 


60 भारी श्रम 


सेना उसे सहायतार्थ देवे, चाहे उसे उस सहायताकी कितनी ही 
अधिक आवश्यकता क्यों न हो। यदि उसकी इच्छा सहायता 
करनेकी न हो, तो वह खतंत्रापूर्वक इनकार कर सकता है। इसका 
फल यह होता है कि ब्रिटिश साम्राज्य खाधीन राज्योंकी एक ऐसी 
अस्थिर मित्रमंडली बन जाता है जिसमें कोई भी युद्ध कालमें 
दूसरेकी सहायता करनेको बाध्य नहीं हे। युद्धविषयमें ब्रिटिश 
साम्राज्यके अंगोर्में जैसा विरल समस्बन्ध है उसकी श्रपेत्ता तो 
अजम्मनी ओर आस्टियाके खाधीन राज्योकी मेजीका सम्बन्ध कहीं 
अधिक दृढ़ है। इसी विषयपर टीका करते हुए एक परीक्षक यो 
कहता है 

“सम्म्राज्य-रक्मके इस नये आन्दोलनको चाहे केसे ही शब्दोंमें वर्णन किया 
जाय, यह उेपनिवेशोंकी जातीय स्वाधीनताकी पूर्णताकी ओर एक कदम ओर 
बढ़ना है। क्‍योंकि स्वरक्षाका भार स्वयं ले लेनेसे केवल इतना ही नहीं होता कि 
जातीयताके भावमें नवीन उत्तेजना आ जाती है, वर्न इससे वदेशिक सम्बन्धोंपर 
पूरा पूरा अधिकार भी पा जाना अ्रत्यावश्यक है। यह बात एक तरहसे कनाडाके 
विषयमें मान ली गयी है ओर अब ऐसे मामलोंमें वा संधियोंमें जिनमें अपने 
हिताहितका प्रश्न हो कनाडाको अपना का य्य॑क्रम निश्चित करनेका अधिकार है। 
धीरे धीरे ओर ओपनिवेशिक जातियोंको भी यह अधिकार स्वभावतः अवश्य 
मिलेगा। जातीय स्व॒रक्षामें इस प्रकार स्वराज्य हो जानेसे साम्राज्य सम्बन्ध 
झत्यन्त सूचम रह जाता है ।# 


खयं मिस्टर बालफोरका सुदृढ़ भाषण प्रायः इन सबसे अधिक 
अर्थंपूण है । ६ नवस्वर सन्‌ १६११की ल्ंडनवाली स्पीचमे 
_ आपने यो कहा-- 


हमांरा साम्राज्य पूर्णतया स्वतंत्र पार्लिमेंटेंकी सहकारितापर निर्भर है। मैं 
वकीलकी रीतिपर भाषण नहीं कर रहा हूं, में राजनीतिज्ञकी भांति बोल रहा हूं । 


*हझलमें कताडा और ((777:60 8:8:25) स॑युक्तराज्योंके परस्पर-प्रतिबन्धक-कर 
विषयक संधिक्रम पत्यक्षरीतिसे ओट्वा ओर वाशिंगटनमे, बिचा लैडनके मध्यवत्ती' हुए ही 
सम्पादित हुआ। दक्षिणी अफ्रिकाका बत्ताव भी ऐसा ही है । 7०#छ6४४, टंपोए व0, 
7977 कहता है कि “इस सिद्धान्तकों अफ्रिकाका संयुक्त-राज्य पर्णतया मानता हे कि जिस 
युद्धमें शहलंड और साम्राज्यवत्ता' अन्य स्वाधीन देश फँसे हों उसमें अपना समभाव रखना 
अनुज्ञेय हे । इज्ललेंड ओर दक्षिणी अफ्रिकाका पूरा हित इसमे ही है कि दक्षिणी अफ्रिका सम- 
आव रखें”. (टंम्समें उद्धृत, उंप)ए 77, 7975)। “साम्राज्यवत्तों' अन्य स्वाधीन देश” वाले 
बाक्यकों पाउकगण याद स्क्‍खें। 


उपनिवेशोपर स्वामित्व ८५१ 


कानूनकी दृष्ठिसे तो मेरा विश्वास है कि ब्रिटिंशपार्लिगेंट कनाडा आस्ट् लिया वा 
अफ्रिकाके पालिमेंटोंपर प्रधानता रखता है, परन्तु वस्तुतः वह स्वाधीन पार्सिमिंट 
हैं--पूर्ण स्वतंत्र, ओर उनको वेसा ही मानना हमारा काम है और ब्रिटिश 
साम्राज्यको हमें पूरे स्वाधीन पार्लिमेंटोंकी सहकारितापर निर्मित करना चाहिए ।# 


इसका अभिपष्राय यह है कि इंगलेंडकी स्थिति कनाडा और 
आर्ट लियासे वही हे जो किसी भी खतंत्र राज्यके प्रति हो सकती 
है, ओर आस्ट्रलियापर उसी तरह उसका खामित्व नहीं है जिस 
तरह अजेंटिनापर नहीं हो सकता। सच तो यह है कि हालके 
अंग्रेजी इतिहासकी घटनाओंने इस हास्यास्पद विरोधाभासको 
निविवाद सिद्ध कर दिया है--कि अपने उपनिवेशोंकी अपेक्ता 
विदेशी राष्ट्रोपर अंग्रेजी-राज्यका अधिक प्रभाव, अधिक दबाव है। 
अथवा, अपनी सम्मतिका दवाव डालनेकी अधिक खतंत्रता है। 
सचमुच, क्या सर सी. पी. ल्यूकसका यह कहना--कि “ चाहे वह 
सदृव्यवहार कर वा असत्‌ , सदृव्यवहारकी अपेक्षा प्रायः अखदू- 
व्यवहारमं ओर भी उनसे छेड़छाड़ करना सम्भव नहीं है--यह 
अपरिहाय्ये अभिप्राय नहीं रखता कि विदेशी राज्योंकी अपेक्ता 
अंग्रेजोंकी स्थिति उपनिवेशोंके प्रति बलहीन है? अनन्‍्तर्राष्टीय 
भावकी वत्तमान दशामे हम खम्नमें भी यह दावा नहीं कर सकते 
कि जब विदेशी राष्ट्र कुपथ चलते हैं तो हम उनकी भी मान जाते हैं । 
हालका इतिहास इस विषयको पूर्णतया प्रकाशित कर देता है । 


वह कोन से बड़े बड़े उद्देश्य थे जिनके लिए इंगलेंडने डच' 
उपनिवेशोसे युद्ध किया ? दक्षिणी अफ्रिकामें ब्रिटिश जातिके 
महत्वका प्रतिपादन, बोअर आदशांके मुकाबले ब्रिटिश आदशाकी 
स्थापना, भारतीय-प्रवासियोकी रक्षा, और प्रायः ऐसे लोगोके हाथसे 
जिन्हें अंग्रेज लोग उस समय “स्वभावसे ही सभ्यताके अयोग्य 
बतलाते थे, उस देशका राज्य ले लेना । कुछ भी हो, इन उद्देशोंके 
साधनमें पोनेचार अरव रुपया लगा देनेसे फल व्या मिला ? 
टांसवालका राज्य आज बोअरोंके हाथमे है।+। इंगलैंड दक्तिणी 


# 2 7:228, 0ए८ए००/ १. 7977. 


+ साम्राज्यमुखपत्र 2४ 7०/४७ यों लिखता हे “द० अक्िकामें निर्वाचनसैतिसे युद्ध- 
का सारा परिणाम उलट गया । गत सह्तलाहके निर्वाचनमें दोनों पार्लिमेंटोंमें मेरिमन साहबका 


३ भारो अम 


अफ्रिकाको एक करनेमें कृतकाय्ये हुआ परन्तु इसने वोअरोकी ही 
विशेषता रही । ब्रिटेनने भारतवर्षकी ब्रिटिश प्रजापर टॉसवाल 
ओर नेटालमे उन ही बोअर काननोका दवाव डाला, जिनकी 
शिकायत ब्रिटेनकों युद्धके पहले थो; ओर पालिमेंटने अभी उस 
(5० 0 ए४०४ ) एकताके कानूनका समर्थन किया है जिसमें 
देसियोसे वोअरोका पूर्वे अचुचित व्यवहार आईन-बद्ध और 
विरस्थायी हो गया । पालिमेटम दक्तिण-अफ्रिका-बिलपर जब 
विवाद उठा था उस समय सर चाहस डिल्कने इस विषयको स्पष्ट 
कर दिया था। आपने कहा “ देखियोके संग व्यवहारमे दक्षिणी 
अफ्रिकामे, बोअरोके सिद्धान्तसे विभिन्न, धराचोन त्रिटिश सिद्धान्त 
यह था कि सभी सभ्य मनुप्योका अधिकार बराबर हे। दक्तिणी 
अफ्रिका-सुद्धके आरंभम इंगलंड-निवासियोको यह समभाया गया 
कि युद्धका विशेष उद्देश--कोई भी संधिपत्र लिखा जाय, उसका 
सबसे अधिक महत्वका कारण--बस्तुतः यह होगा कि बोअर 
सिद्धान्तोके मुकावले ब्रिटिश सिद्धान्तोंका प्रतिपादन किया जाय । 
अब आज क्या देखते हैँ कि सारे दक्तिणी अफ्लनिकार्मे वोअर-सिद्धान्त 
राज्य कर रहा हे?। ब्रिटिशराज्यके प्रतिनिधिरूप मिस्टर अस्किथने 
स्वीकार किया कि यही बात है ओर “इंगलेंडका लोकमत प्रायः 
एक स्वरसे संयुक्त-पालिमेटके वर्ण-विभेद-नीतिका विरोध कर रहा 
है।” आपने यह भी कहा कि “स्वतंत्र-उपनिवेशके किसी काममें 
ब्रिटिश राज्य और प्रजाके मतको वाधा न डालने देना चाहिये”। 
फ्रांस-जम्मन-सुद्धके अनन्तर क्षतिप्रणमें जितना रुपया फ्रांसेसे 
जरम्मनीने लिया, उससे भी अधिक रुपया दांसवाल विजयमे लगा- 
कर, आज इशलेंडकों उतना भी अधिकार नहीं है कि उनके ही 
ऊपर अपने मतका दबाव डाल सके जिनके विरुद्ध मत उस युद्धके 
मूल कारण थे ! 

दो बरसके लगभग हुए दोंगे कि टांसवालके ब्रिटिश भारत- 
वासियोकी ओरसे लंडनम प्रतिनिधि आये .थे | उन्होंने यह दिखाया 








पक्ष बहुत वढ गया हैे। केपयेनमें (४०7०) बांडकी जीत प्रियोरियाके (४७ ५४०।४) हेट 
फोल्ककी जोतसे कम नहीं हुई । तीनो देश, जिनपर उस अफ़्रिकाके विभागका भविष्य निर्भर 
है. बोभरोंके प्रभुचमें सम्मिलित हो गये हें.... ..भविष्यमें पंचायती वा एकीकृत व्यवस्था डच 
नियमानुसार दी होगी । यदि हमारा अमीष्ट यही था तो इम इसे --बिना पोनेचार अरब रुपये 
और बीस हजार जानें खोगे--सइजमें, सस्तेमें दी प्राप्त कर लेते ७? 


उपनिवेशों पर स्वामित्व ८३ 


कि वहांके आईनके कारण वह ब्रिटिश नागरिकके साधारण अधि- 
कारोसे भी वंचित रहते हैं। ब्रिटिश सरकारने उन्हें यद सूचना दी 
हे कि टदांसवाल स्वतंत्र उपनिवेश है अतः सापम्राज्य-सरकार 
उनकी कुछ सहायता नहीं कर सकती। आज यह वात भूल 
जानेकी नहीं है कि जिस दिन हम पालकूगरसे लड़ 
रहे थे हमारी एक बड़ी शिकायत ब्रिटिश-सारतप्रवासियाँसे उनके 
बुरे व्यवहारकी थी। क्रगरको जीतकर ओर डसके देशपर स्वामित्व 
करते हुए, क्या हम स्वयं अब बेसा व्यवहार करते हैं, जैसा 
विदेशी शासकके भांवसे ऋूगरसे हम जबरदस्ती कराना चाहते थे ? 
नहीं, हम ऐसा नहीं करते | हम--वा वस्तुतः उस डपनिवेशकी 
उत्तरदाजी सरकार, जिससे हम अब छेड़छाड़ कर नहीं सकते, 
यद्यपि क्रूगरसे कगड़नेकी हम कमर कसकर खड़े हो गये थे-- 
सीधे, शुद्ध शुद्ध उसके ही आईनको जारी करते हैं। इसके सिवाय, 
आस्ट लियाके उपनिवेशोंने ओर ब्रिटिश कोलम्बियाने भी इसी 
बीचमे ब्रिटिश-भारतप्रवासियोके विषयम वही मत स्थिर कर लिया 
है जो मत प्रेसिडेंट क्ररका था ओर जिसे हमने युद्धका प्रायः 
मूल कारण बनाया था। तिसपर भी अपने उपनिवेशोके विषयम हम 
कुछ भी नहीं करते | अतएव रीति यह ठहरी, कि विदेशी राज्य कोई 
ऐसा आचरण करता है जिसे हम रोकना चाहते हैं | विदेशी राज्यके 
इनकार करनेपर यही युद्धके प्रधान कारणम हो जाता है। हम 
लड़ते ओर विज्ञय पाते हैं ओर हमारा हस्तगत देश हमारा एक 
उपनिवेश बन जाता है, ओर उस उपनिवेशके. राज्यको हम वही 
आचरणकरने देते है, जो विदेशी राष्ट्रसे लड़ जानेको प्रधान कारण 
ठहराया गया था। हमने फिर इस विजयी युद्धको किया ही क्यों ? 
क्या वही पूर्वाक्त वाहियात नतीजा नहीं निकला कि अपनी रायका 
दबाव डालनेमें विदेशकी अपेज्ञा अपने ही देशमें---अपने ही उपनिवेशमें-- 
हमारी हीन दशा है? हमारे नागरिकोके एक प्रतिष्ठित विभाग- 
पर यदि कोई विदेशों राज्य सदा घोर अत्याचार करता रहता, 
तो कया चुपचाप हम सह लेते ? कदापि नहीं। परन्तु जब वह 
अत्याचारी राज्य हमारे ही उपनिवेशोका होता है, तो हम कानमें 
तेल डालकर बेठ रहते हैं, कुछ कर नहीं सकते । ब्रिटिश लेखकोम 
एक प्रामाणिक लेखक लिखता है, कि सदृव्यवहारकी अपेक्ता असदू- 


८8 भारी अ्म 


व्यवहार करते हुए ओर भी हम छेड़छाड़ नहीं कर सकते; और 
वेजा चलती हुई भी उपनिवेशकी सरकार बलपूर्वक रोकी नहीं जा 
सकती । यह बात भी नहीं कही जा सकती कि राज्योपनिवेश 
स्वाधीनोपनिवेशोकी अपेक्ता इस विषयम तत्वतः भिन्न हैं। इतना 
ही नहीं कि उपनिवेशोंके वास्तविक शअ्रधिकारोको प्राप्त करनेकी 
अनिवाय्य प्रवृत्ति राज्योपनिवेशो्म है, वरन उनके विशेष विशेष 
स्वत्वोंका निरादर करना भी वस्तुतः असम्भव द्वो गया है। यह 
बात निश्चित रूपसे अनुभव सिद्ध है । 

मेरा उद्देश्य यहां वाग्विलास दिखाना वा विरोधाभासोका 
गढ़ना नहीं हे। यह असंगति--यह घटना कि जिस देशपर 
हम स्वामित्व करते हैं, अपनी रायका उसपर बलपूवंक दबाव 
डालनेका अधिकार त्याग देते हें--त्रिटिश ओपनिवेशिक शासनमे- 
अधिकाधिक साधारण बात होती जा रही 

डपनिवेशोका माली सम्बन्ध भी ऐसा ही है। जेसे राजनीतिक 
सम्बन्ध नाममात्रका हे उसी तरह यह भी नाममात्रका सम्बन्ध है। 
वह सब तरहसे विदेशी राष्ट्र हैं। व्रियेनके ही मुकावले आयात- 
प्रतिरोधक-कर लगा देते हैं, ब्रिटिश प्रजाके एक बड़े विभागको पूण- 
तया अलग कर देते हैं। वस्तुतः किसी ब्रिटिश भारतवासीको 
आस्यलियामें पेर रखनेका अधिकार नहीं हे, यद्यपि ब्रिटिश 
साम्राज्यमें अधिक भाग भारतवर्षका ही हे। यहांतक कि खास 
विटेनकी प्रजाको भी निकालनेके लिए दुःखद आईन जारी किये गये 
हैं। इसपर यह प्रश्न उठता है, कि विदेशी राज्य इससे क्या अधिक 
अत्याचार कर सकता है? यदि माल-सम्बन्धी रिआरयत ब्रियेनके 
साथ भी की जाती है तो वह ब्रिदेनके स्वामित्वके कारण कदापि 
नहीं है, घरन उपनिवेशके आईन-कारोका स्वतंत्र व्यवहार है, और 
कोई भी विदेश ब्रिटेनसे घनिष्ठ माली सम्बन्ध रखनेकी इच्छासे 
उसी प्रकार कर सकता है | * 

हे ब्रिटेनकं १६९०८का कुल बादरी व्यापार १५ अरब ७३॥ करोडका था जिसमें ११ अरब 
७६ करोड्का विदेशियोंसे ओर केवल ३ अरब १७॥ करोड रुपयेका व्यापार उसके अधीन 
देशोंसे था। और यज्ञपि यह सत्य हो कि किसी किसी उपनिवेशका ५४२ प्रतिसेकड़ा व्यापार 
ब्रिटेनके हाथमें था--जेंसे आस्टे लियाका-- तथापि ऐसा भी है कि किसी किसी बिलकुल पराये 
देशे।ने उपनिवेशेंसे भी अधिक अपना प्रतिसकडा व्यापार ब्रिटेनसे किया हू। अजटिनाका 
३८ प्रतिसेकद्ा बाहरी व्यापार ब्रिटेनके हाथमें हे, परन्तु कनाडाका केवल ३६ अतिसंकडा हे, 
यद्यपि दालमें कनाडाने जिटेनके साथ बडी रिआयत की हे । 


उपनिवेशोपर स्वामित्व ८9 


क्या यह कभी विचारम आ सकता कि बिटेन और उसके उप- 
निवेशोके परस्पर सम्बन्धको समझकर सी, एक वाहियात और 
लाभरहित पदवी प्राप्त करनेके लिए, जिसमे आर्थिक लाभ रततीभरः 
नहीं है, इतिहासके सबसे वड़े खर्चाले विजय-संग्रामके लिए जर्मनी 
असीम घन उड़ा देना खवीकार कर लेगा ? 

यह वहस की जा सकती है कि जर्मनी, थुद्धके विहान ही, 
उस नीतिको जारी कर सकता है जिससे डउपनिवेशोम उसे आशिक 
सुविधा हो जाय, जैसे स्पेन ओर पुर्तगालने अपने लिए करना 
चाहा था। परन्तु ऐसी दशामें कया यह विचारमे आ सकता है कि 
जम्मंनी, ओपनिवेशिक अचुभवके न होते हुए भी, उस रीतिको 
चला सकेगा जिसे अज्भभवी ब्रिदेनको सो बरस हुए छोड़ देना पड़ा 
था ? क्या यह कल्पना की जा सकती है कि जब ब्रिटेन पेसी नीति 
चलानेमें सबंथा असमर्थ रहा है जिससे मातृभूमिको कर-के-रूपमें 
उपनिवेशोसे कुछ मिला करता, तो अज्ुभवहीन जम्म॑नी--भाषा, 
परम्परा, जातीय-बन्धन आदि अनेक वड़ी बड़ी असुविधाओंके 
होते हुए भी--इस नीतिको सफलतापूर्वक चला सकेगा? यह 
निश्रय है कि यदि इस प्रश्चका तत्वमात्र जम्म॑नीवाले तनिक भी 
सममभ ले, तो एक क्षणके लिए भी ऐसी सूखंताकी कल्पना ठहर 
नहीं सकती | 

क्या कोई ग्ीरतापूर्वक, ऐसी भी मिथ्या कल्पना रखता है' 
कि वत्तमान ब्रिटिश उपनिवेशाधिकार अंग्रेजोंकी लोकहितैषिता 
ओर चित्तोदाय्येके कारण है ? निस्सन्देह यह हम सभी जानते हैं 
कि यह इसी कारण हे कि अपना इजारा कायम करके चूस 
लेनेकी पुरानी रीति उठ गयी। आईनद्वारा निषिद्ध होनेके बहुत 
पहले दी सामाजिक व्यापारिक और राजनीतिक पक्तोंमे यद्द नीति 
स्वेथा निष्फल हो चुकी थी। यदि इड्ललेंडने हठ करके बलपूर्चक 
उपनिवेशोकोी अखु विधाजनक स्थितिमें रक््खा होता, तो उसकी भी 
स्पेन पुत्तंगाल और फ्रांसकी सी दशा होती। डसके उपनिवेश 
हाथसे निकल गये होते और उसका सातप्नाज्य टुकड़े टुकड़े हो 
गया होता । क्‍ 

इद्धलेंडको दो तीन शताब्दियोंके लमभग सच्ची औपनिवेशिक 
नचीतिको सीखनेमें लगे परन्तु आजकल किसी विजयीको यहः 


६६ भारी श्रम 


समझ लेनेमे बहुत काल नहीं लगेगा कि एक बडी जातिका 
सम्बन्ध दूसरी बड़ी जातिसे एक ही तरहका होना सम्भव हे! 
युरोपीय इतिहासने तो हालसमे ही इस बातका एक विचित्र दृष्टान्त 
दिया है कि जिन शक्तियाँसे लाचार हो इड्डलेडने अपने उपनि- 
वेशोकी खतंत्रता ख्वीकार की है वह ऐसी अत्यन्त छोटे उपनिवेशाम 
भी प्रबल है जिन्हें दम “बड़ी जातियां” नहीं कह सकते। अभी 
यीस बरस भी नहीं हुए (४०४४० ४०४7०) मेलीन-शासनकालम 
कई फ्रूच उपनिवेशोम बहुत प्रवल संरत्तणर॒वादी-नीतिको फ्रू चराज्यने 
चलाया | यह रीति अंग्रेजोंकी पुरानी ओऔपनिवेशिक इज़ारेकी 
रीतिसे मिलतीजुलती थी। इनमें एक डउपनिवेश भी बड़ा नहीं 
था--सचमुच वे सब ही अत्यन्त छोटे थे--तथापि फ्रांसके राज- 
नीतिक जीवनम ऐसी शक्तियोंका प्रद्शन उन उपनिवेशोने किया 
कि जिस नीतिको उसने बीस बरस भी नहीं हुए उनके ऊपर लाद 
दिया था, उनका उसे एकद्मसे निमु लन करना पड़ा। ५ एप्रिल्ल, 
१६११के 7.6 7७:४/१७ नामक देनिक पत्रने यो लिखा है--- 


हमारे उपनिवेश कलके दिनको बड़े महत्वका दिन समझ सकते हैं। चेम्बरमें, 
फ्रांसती शासनसभामें, जो वादविवाद हुआ है उससे आश्य होती हे कि अबतक 
जो कठिन व्यापार-रक्षणनीति उनका गला धोंद रही थी, वह बहुत कुछ सुधर 
जानेवाली है। चेम्बरका संरक्षण-कमीशन इस विषयमें अंधाधुंध संरक्षणकी गढ़ी 
सा होता आया था। महाशय (79/८०५४) टिरी इस कमीशनके सभापति हैं, 
तथापि उनसे ही यह बात मालूम हुई है कि बहुत शीघ्र उपनिवेशरके लिए सो- 
भाग्यका समय प्रारंभ होनेवाला हे। यह बहुत बड़ा परिवत्तन हे, ओर ओपनि- 
वेशिक साम्राज्यकी भावी उन्नतिमें इससे बड़े महत्वके परिणाम संभव हैं। 


सन १८६ २के महसूलके आईनने हमारे अधीन देशोंके साथ दो अन्याय किये ४ 
पहले यह कि उसने उपनिवेशोंको दबाया कि फ़ांससे आनेवाले मालपर महसूल न 
लगावें; साथ ही साथ उसने उपनिवेशोंसे फ़ांसमें आनेवाले मालपर महसूल 
लगाया । दो स्वतंत्र देशोंमें तो ऐसी संघिका संभव होना विचारसीमासे बाहर हे 
और यदि उपनिवेशोंके विषयमें ऐसा हुआ तो इसका कारण उनकी बलहीनता थी।+ 
वह पेठ्क देशसे बराबर भिड़ जानेकी क््मता नहीं रखते थे।......उपनिवेशोंके 
मंत्रीने स्वयं नवीन ओर उत्तम भावोंसे उत्तेजित हो वर्तमान कुरीतिको उठा देनेकी' 
प्रतिज्ञा की है। ओपनिवेशिक प्रश्नोंके विचारमें ऐसे उत्तम भावोका उदय होना बड़े. 
सोभाग्य और आनन्दकी बात है। सन १८६२के आईनमें एक ओर अवगुण यह. 


उपनिवेशेंपर श्वामित्व रा 


था कि एक ही राजकर-प्रबन्धमें सबके सब उपनिवेश ग्रथित कर दिये गये थे ॥ 
मानों संसारकी एक छोरसे दूसरी' छोरतककी दूरीपर स्थित देशोंमें भी साम्य 
संभव है। सोभाग्यवश इस नीतिमें इतनी जबरदस्ती थी कि इसका पूरा प्रचार 
कभी न हो सका । जिस समय इस आईनका जारी होना चेम्बरमें नि+िचित हुआ 
हमारे दक्षिण अ्रक्रिकाके कई उपनिवेश अंतर्राष्ट्रीय संधियोंसे बढ थे, अतः गवर्न- 
मेंटकी लाचार हो. उन्हें इस आईनसे मुक्त.करना पड़ा । परन्तु उसः समय महाशय 
मेलीनका यह विचार था कि ज्यों ही अन्तर्राष्ट्रीय संधिकी अवधि समाप्त हो जाय 
त्यों ही सारे उपनिवेश्मेंकी मातृभूमि-शासित राज-कर-प्रण्यलीमें लाया जाय । एक 
तो अपने ही तत्काल, स्वार्थ-साधनके लिए माठ्भूमि शासित राज-कर-नीति, दूसरे 
विशेषतः अपने ही स्वार्थॉींकी दछ्टिसे थोड़ी बहुत उपनिवेशोंकी स्वरचित नीति--इनः 
दो प्रणालियोंसे जो परिणाम हुए, उनका स्पष्टीकरण कुछ उपलिवेशोंको आईन- 
मुक्त कर देनेवाले अपवादोंके द्वारा बड़ी उपयोगित्य-पूर्वक हुआ । अच्छा, तो फल 
क्या हुआ ? यह कि जिन उपनिवेशोंकोी अपनी राजकरनीति चलानेका अधिकार 
था उनके सम्बद्ध होनेमें तनिक भी सन्देह नहीं हे, ओर जिनको लाचार हो अन्य- 
देश-शासित-नीतिद्वारा बद्ध रहना पड़ा, उनका धौरे धीरे सर्वनाश हो रहा है--- 
उनको इस समय घोर विपत्तिका सामना. है। इससे. एक ही परिणाम निकल 
सकता है। जेसा प्रबन्ध स्वदेशकी स्थितिके अनुकूल हो बेसा स्वमत्यनुसार करनेमें 
प्रत्येक उपनिवेशको स्वतंत्र रहना चाहिए। महाशय मेलीन कमी ऐसा नहीं चाहते 
थे; परन्तु. अनुभवने उन्हें लाचार करके इसी नीतिकों चलाया।... ...यह केवल 
अन्यायकी ही बात नहीं: है। हमारी नीति ही वाहियात ओर स्वतःशीर्ण थी। 
फ्रांस अपने उपनिवेशोंसे कोन सी बात चाहता है ? माठ्भूमिक्रे लिए धन ओर 
बलकी टछढ्धि। परन्तु यदि हम्मः उपनिवेशोंपर असुविधाजनत्क राजकर जबरदस्ती 
लगावें, जिससे. वह धनहीन हो जायँ, तो माठ्भूमिको धन ओर बल वह केसे 
देंगे ? जो उपनिवेश कुछ बेच नहीं सकता, कुड़ ले भी नहीं सकता; इसका अरे 
यह हुआ कि फ़ांसके शिल्पका एक बड़ा गाहक हाथसे निकल गया ।. 


ऊपर जो. कथन हुआ है वह गमभीर अर्थ ओर आशयोसे भरा 
हुआ है। नीतिमे यह परिवत्तंन. इसलिए नहीं हो रहा है कि फ्रांस 
शक्तिके प्रयोगमें अशक्य है । वह पूर्णतया शक्‍य है । सच पूछिये तो 
उसके मुकाबले लड़नेको उपनिवेशोंके.पास. कोई सी बल्ल नहीं है । 
किन्तु यह परिवत्तेन इसलिए हो रहा है कि. यद्यपि. शक्तिका प्रयोग 
अमोघ ओर अप्रतिहत रीतिसे हो सकता है तथापि आर्थिक 
शीतिसे निरर्थक है। फ्रांस जिस उद्देश्यके लिए मर रहा है वह एक 

र्‌रे 


्ढट भाशी श्रम 


ही तरहपर पूरा हो सकता हे--दोनों पक्तोके परस्पर स्वेच्छानुकूल 
ऐसा प्रबन्ध करना जो दोनोंके लिए खुविधाजनक हो ओर ऐसा 
सम्बन्ध निश्चित कर लेना जो राजकर-सावसे ओर आर्थिकरीतिसे 
भी उपनिवेशमे ऐसी स्थिति उत्पन्न करे जैसी पराये देशोकी होती है। 
आज फ्रांस ठीक बेसा दी कर रहा है जैसा इंगलेंडने अपने उप- 
निवेशोसे किया है। विजयसे जो परिणाम हुआ था उसे उलटा जा 
रहा है और फ्रांस थोड़ा थोड़ा करके बल-प्रयोगाधिकारको छोड़ता 
जाता है क्योंकि बलसे उसके उद्देश्य पूरे नहीं हो सकते । 


परन्तु फ्रांसके अनुसवर्म कदाचित्‌ सबसे गभीर आशयकी 
बात यह होगी कि छोटे छोटे शक्तिहीन उपनिवेशोंका भी पुरानी 
ओपनिवेशिक रीतियोकों एकद्म तोड़ देनेमें बीस बरससे कम ही 
लगे | यद्‌ हम मान भी ले कि जम्मनी ब्रिटिश उपनिवेशोको जीत- 
कर ले सकेगा, तो फ्रंच उपनिषेशोकी अपेक्षा सेकड़ों शुना बड़ी 
ओर शक्तिसस्पन्न जातियोपर चूसनेवाली पुरानी नीतिकों चलानेमें 
कबतक समथे रहेगा ? # 


._ इतनेपर भी आधुनिक औपनिवेशिक सस्वन्धमें ऐसा श्रम 
फेला हुआ है, कि एक ऐसे बड़े अंग्रेज राजनीतिशको, जिसकी 
प्रतिष्ठाके कारण उसकी सस्मतिका बड़ा दूरगामी प्रभाव पड़ 
सकता है, आपसकी बातचीतमें कहते सुना है कि जर्मनी जिन 
उद्देश्योसे युद्धके लिए घरस्तुत हो सकता है उनमें एक यह अवश्य 
हे कि बह दक्षिणी अफ्रिकाको छीन ले, जिसमें वह सोनेकी 
खानियोकोी हस्तगत कर सके और उसकी झआमदपर ५० प्रति 


सेकड़ा महसूल लगाकर अपने लिए संसारके एक विशेष उद्गम- 
स्थानको अधिकारमे कर ले | 





* जो लोग शुद्ध विचारोंके प्रचारमें यथाशक्ति प्रयत्न कर रहे हें, उन्हें यह सुनकर अवश्य 
प्रोत्साहन होगा कि जिस फ्रेंच ओपनिवेशिकनीतिका वर्णन यहां हुआ हे, उसमें परिवत्तंन 
होनेके कारणोंमें न्‍्यूनाधिक इस पुस्तकके पूर्व संस्करणका भी प्रभाव है। “7.6 ४/४७५४४ वाले 
लेखद्वारा प्रकाशित सम्मतिको इढ़ करनेके लिए फ्रच-ओऔपनिवेशिक मंत्रिमंडलने दो तीन अव- 
सरोंपर इस पुस्तकके प्रथम फ्रेंच संस्करणकी ओर विशेष ध्यान दिलाया। १६११के कलो- 
नियल बजटकी सरकारी रिपोर्टमें अध्यायका अधिकांश पुनमुद्वित हुआ हे । सेनेट (कॉसिल) में 
रिपोर्टरने (देखे उ०७श्दं (८47 बढ 2ब /९६४६४0298८ #427१८275०, रपौए 9, 
7977.) फिर इस अंथसे एक लम्बा अवतरण लिया ओर अपने ब्याख्यानकें अधिकांशमें उसने 
इस अंयके अतिपादित विषयक्तो ओर सी अधिक पुष्ट किया। 


उपनिवेशोंपर स्वामित्व ९6 


जब दक्षिणी अफ्रिकाका युद्ध छिड़ा तो उस समय इस वातकी 
बड़ी चर्चा थी कि यह युद्ध इन्हीं सोनेकी खानियोंके कारण हुआ 
है। इंगलेंड और युरोष दोनों जगह यह बात साधारणतः मान ली 
गयी थी कि ब्रिटेन उन सोनेकी खानियोंके पीछे पड़ा हुआ है । 
टेमसमें (7५7७७ ) बड़े लम्बे लम्बे लेख निकले कि खानोंकी 
वास्तविक कीमत क्या होगी ओर मंदूवे गढ़े जाते थे कि डनको 
हस्तगत करनेमे ब्रिटेनकों कहांतक धन लगाना उचित होगा कि 
उसे इस काममें घटी न आबे | अच्छा, अब तो इंगलेंड' जीत भी 
गया, कोई बताबवे कि कितनी खाने उसके हाथ आयीं ? अथवा, 
सोनेकी खानोमें त्रिटिश सरकारके कितने हिस्से हैं? ब्रिटिश- 
विजयकी प्रतिफलरूपा कितनी खानि ब्रिटिश सरकारको पूर्े- 
स्वामियोसे मिलीं? लंडनकी सरकार इस युद्धरूपों व्यापारम 
पोनेचार अरब रुपया लगाकर कितना कर, कितना मुनाफा, 
पाती है ? 

सच तो यह है कि उस जायदादमे ब्रिटिश सरकारकी मिल- 
कियत एक घूर भर भी नहीं है। खानि तो हिस्सेदारोंकी है, 
और किसीकी नहीं ओर वत्तमान संसारकी स्थिति ऐसी है कि 
कोई भी राज्य केसे भी विजयी युद्धमें ऐसो मिलकियतमेसे एक 
कोड़ीसर छीन नहीं सकता । 

मान लो कि जम्मनी वा कोई ओर विजयी खानिकी आमदपर 
५० प्रतिसेंकड़ा महल लगादे, तो डसे क्या मिलेगा, फल क्या 
होगा ? मोटे हिसाबसे दक्षिणी अफ्रिककी खानिकी आमद आज 
पैंतालीस करोड़ रुपया है, तो उसे साढ़े बाईस करोड़ तो अवश्य, 
ही मिलेगा ।# जम्मनीकी सारी वार्षिक आमदनी पेंतालीस अरब 
रुपया तक आंकी जाती है, तो साढ़े बाईंस करोड़ रुपया महसूलका 
सम्बन्ध उसकी पूरी आमदनीसे वही होगा जो चार आने रोजकी 
मजूरीका सम्बन्ध डेढ़ हजार रुपया महीनासे होगा । वह महसूल 
जस्मनीकी पूरी आमदनीके मुकाबले ऐसा ही होगा जैसे १५००) 
मासिक पानेवालेका सालभरका दियासलाईका खच्े। क्या किसोके 
विचारमें ऐेसी बात भी आ सकती है कि १४५००) की आमदनोवाला 





* एक महाजनको मेने इस अध्यायके प्र दिखाये थे। उसने इस स्थलपर यद्द नोट दिया 
हे-..“यदि ऐसा कर लगाया जायगा तो पेंदावार कुछ होगी दी नही ७” 


१००७ भारों श्रम 


शहस्थ अपने होश-हवासमे केवल दो चार आने रोजकी बचतके 
लिए चोरी ओर हत्यातक कर डालेगा ? किन्तु, ठीक यही दशा 
उस समय जम्मनीकी होगी जब कि वह दक्षिण अफ्रिकाकी खानिसे 
साढ़ेबाईंस करोड़ रुपये गला घोंटकर वसूल करनेके लिए बड़ा 
खरच लगाकर एक भहायुद्ध ठानेग । प्रत्युत जर्म्मन साम्राज्यकी 
स्थिति इसकी अपेक्षा भी कई गुना रद्दी हो जायगी। क्योकि यह 
गृहस्थ सार आने रोजके लिए डाका मारता और हत्या करता है, अ्रथांत्‌ 
जम्म॑न-साम्राज्य इतिहासके महाभयंकर युद्धके पीछे साढ़े बाईस 
करोड़ रुपया चूसता है--और अंततः परिणाम यह होता है कि चार 
आने रोअके लिए वह अपनी बड़ी बड़ी जमा, जिसपर उसकी आम- 
दनोका बड़ा भाग आश्चित था, डूबती हुई पाता हे। आज़ उसने 
खानिपर ५४० प्रतिसेकड़ा कर लगाया और कल ही उसकी उस 
जमानतकी द्र, जिसकी चलन संसारके सभी बड़े सर्राफ़ोम है, 
ऐसी ग्रिर जायगी, कि मुश्किलसे कोई बड़ा कारबार युरोपमें होगा 
जिसपर इस घटीका प्रभाव न पड़े । हम लोग इंगलेंडम इस बातसे 
परिचित हैं कि आर्थिक लाभसे नहीं किन्तु सामाज और आचारके 
खुधारके लिए ही हम थोड़ा सा भी कर बढ़ा दे तो आबकारी जैसे 
आमदनीके कारबारम केसो कठिनाई आ पड़तो है। संसारभरमें 
कैसा हज्ला मच जायगा जब दक्षिणी अफ्िकराकी खानिके हिस्सोका 
भाव एक द्निमे आधा हो जायगा और उनमें बहुतेरोंका तो भाव 
कुछ रह भी न जायगा ? यदि दांसवालकी मिलकियतपर ऐेसी 
ऐसी विपतक्ति आने लगेगो तो वहांके कारबारमे रुपया फेंसानेका 
साहस कोन करेगा ? पूंजीवाले यों कहँगे कि आज तो खानिकी 
बात है, कलको और तरहकी मिलकियतकी यही दशा होगी | और 
दक्षिणी अक्रिकाकी यह दशा होगी कि किसो भी कामके लिए 
उसे एक अठन्नी भी उधार न मिलेगी, और मिली भी तो एक दम 
ज्यादा व्याजपर जो मूलसे भी अधिक हो सकता है। दक्षिणी 
अफ्रिकाके सारे उद्योग और व्यापारपर इसका प्रभाव पड़ेगा और 
बाजारोंकी गिनतीमे डसकी प्रतिष्ठा तुरन्त घटने लगेगी। और 
जिन कारबारोका दक्षिणी अफ्रिकाके मामलोसे घनिष्ट सम्बन्ध है, 
उनमें बहुतेरे तो सत्यानाश हो जायेंगे ओर शेष सत्यानाश न हो 
जायें तो दोनेकी जोखिममें अवश्य पड़ जायेंगे। क्या इसी तरह चतुर 


उपनिवेशों पर स्वामित्व १०९ 


जम्मनी अपने नव-प्राप्त साप्नाज्यकी उन्नति ओर वृद्धिका आरंभ 
करेगा ? उसे शीघ्र ही यह दिखायी पड़ेगा कि हमारे हाथोमें तो 
नष्टप्राय उपनिवेश रह गये । ओर यदि दक्षिणी अफ्रिकामम कड़ेद्म 
अंग्रेज ओर डचवंशने ऐसी परिस्थितिमें कोई जार्ज वाशिंगटन न 
पेदा किया, तो इतिहासको निरर्थक् ही समभना होगा--और 
पुराने जाज वाशिंगटनकी अपेत्ता इस नवीन वाशिंगटनको खतंत्रताका 
युद्ध करनेके लिए कहीं अधिक आथिक ओर आचारनीति सम्बन्धी 
हृढ़ कारण होगा। ओर यदि डच दक्षिणी अफ्रिकाके विजयमें 
अंग्रेजोंके चार अरब लगे तो अब एऐंग्लो-डच अफ्रिकाके विजयमे 
जम्मनीकर कितना ,लगेगा ? ऐसी नीति तो छ महोनेसे अधिक 
चल ही नहीं सकती ओर जम्मनीको अंततः वही करना होगा जो 
इंगलेंडको करना पड़ा--अथात्‌ सिवाय इसके कि दक्षिणी अफ्रिकाके 
लोगोंकी स्वतंत्र सहकारितासे जो कुछ व्यापारी खुविधा भातत्त हो 
सके प्राप्त करें, कर उगाहने वा और किसी तरहकी व्यापारी सुविधा 
प्राप्त करनेका सारा प्रयत्न छोड़ देना पड़ेगा। अर्थात्‌ जस्मनीको यह 
पता लग जायगा कि ब्रिटेनने जिस नीतिका अवलम्बन किया है 
सो लोकहितके विचारसे नहीं किन्तु उसने दुखद अजुभवोंसे 
' लाचार हो किया था। जम्मंनीको यह समभमे आ जायगा कि 
ओऔपनिवेशिक राजनीतिका अन्तिम निश्चित सिद्धान्त यही है कि 
उपनिवेशोपर कर न लगाओ । ओर जहां इतिहासकी सबसे बड़ी 
ओऔपनिवेशिक शक्ति किसो और नीतिका अवलम्बन करनेमें अशकक्‍्ा 
रही, वहां उपनिवेश-शासन-कलामे नवसिखिये दखल देनेवाले 
अधिक सफल मनोरथ हो सके, यह सम्भव नहीं हे। और 
जम्मंनीकों भी यह ज्ञात हो जायगा कि उपनिवेशोसे केवल परराज्य 
वा खाधीनराज्यका सा बर्त्ताव किया जा सकता है। तथा उनपर 
खामित्व करनेका यही एक मात्र उपाय है कि किसी प्रकार भी 
खामित्वके अधिकारोंके प्रयोगका प्रयत्न न किया जाय। सच्चहवीं 
ओर अठारहवीं शताव्दीमें जिन कारणोने इस सिद्धान्तको दृढ़ किया, 
यह कारण आजकलकी पूंजी ओर साखके एचपेचसे, बहुत शीघ्र 


* संयुक्त-राज्य ( अमेरिका ) पहले ब्रिटिश उपनिवेश था। इंगलेंडकी जबरदस्तीपर 
लड॒कर अलग हो गया। इस भदह्ययुद्धका अमेरिकन सेनानायक वाशिंगटन था। 
( अनुवादक ) 


९०२ भारी श्रम 


आवाजाई पत्रव्यवहार समाचारादिसे, सावेजनिक-शासनसे, 
साव॑जनिक पत्र पुस्तकादि प्रकाशनसे, युद्धकी स्थितियों और 
व्ययसे,--निदान संसारकी आधुनिक उन्नतिके सारे बोकभसे-- 
चह कारण सोशुना बढ़ गये हैं। यहां युक्तियां गढ़ने वा लम्बे 
चोड़े पूर्वपक्तको खड़ा करनेकी बात नहीं है, न तो इस विषयका 
विवाद है कि अपने उपनिवेशोसे हमारा सम्बन्ध केसा होना 
चाहिए । साम्राज्यवादी और (॥॥69 शिा8970००) लघु-इंग- 
लेंडवादीके भझूगड़ोसे यहां कुछ मतलब नहीं हे । यहां 
बात है केवल उस उपदेशकी जो हमें अनुभवकी स्पष्ट वास्त- 
विक घटनाओसे मिलता है । सांम्राज्यवादी हो वा लघु- 
इंगलेंडवादी हो हम सबही जानते हैं. कि उपनिवेशोसे चाहे जैसा 
सम्बन्ध हो, वह सम्बन्ध उनके स्वतंत्रतापूवंक स्वीकार करने- 
पर निश्चित होना चाहिए--उनकी पसनन्‍दसे, . हमारी पसन्दसे 
नहीं | सर जे, आर. सीली ( 5००)०ए ) अपनी पुस्तक “।॥6 
पार 0070807 07 7॥७%70”में लिखते हैं, कि पहलेके स्पेनिश 
उपनिवेश सचमुच “ स्वत्व ” थे, इसीसे हम लोगोंकी “ स्वत्व ” 
झौर “स्वामित्व ” कहने की बान पड़ गया, और तीन सो वर्षांतक 
इसी अशुद्ध शब्दके घातक भ्रमसे हमारे डपनिवेश सम्बन्धी नोतिके 
सारे विचार निकम्मे हो गये थे। क्या अब भी समय नहीं आया है 
कि हम उन अशुद्ध शब्दोंके प्रभावसे मुक्त हो जायें? कनाडा, 
अस्टरेलिया, निउ-ज़ोलेंड, और दक्षिणी अफ्रिका सत्य, मिलकियत, 
उसी तरह नहीं हैं जैसे अजटिना वा ब्ज्िल । और 
यदि कोई राष्ट्र इंगलेंडको जीत ले, लंडन दखल कर ले; वह 
उसी प्रकार कनाडा वा आस्टलियापर विजयी वा विजयोन्मुख 
नहीं है जिस तरह रूम वा सेन्टपिट्ज़ेब्गं दखल कर लेनेसे नहीं 
हो सकता। फिर ऐसी बेसिरपेरकी बाते हम क्यों कहने सुनने देते 
हैं, जिनमें यह बात मानी हुईं होती है कि जो लंडनका स्वामी है वही 
मन्‍्टील, वन-कूवर, फेपटौन, योहनवर्ग, मेलवर्ण और सिडनीका 
भी स्वामी है। क्या इस तरहको उपद्ववी बकबक जिसमे इस 
मामलेकी बड़ी मोटी मोटी बाते नहीं सूभतीं काफ़ी नहीं हो 
चुकी ? संसारके मलुष्योंमे क्या सबसे अधिक और पत्यक्ष 





# क्रमशः कनाडा, दक्षिण अफ्रिका ओर आस्टू लियाके प्रसिद्ध नगर | ( अनुवादक ) 


उपनिवेश्योंपर स्वामित्व १०३ 


लाभ हम लोगोंको इस बातमे नहीं है कि युरोपमें इन सत्य 
बातोकोी सर्वेसाधारणके हृदयंगम करावे ? क्‍या सर्वसाधारणमे इस 
सत्यज्ञानकी प्राप्िसे हमारी साम्नाज्यरक्षामे वहुत बड़ी सहायता न 
मिल जायगी ? 


आय्वां अध्याय 
फायदेकी जगहके लिए फ्रगड़ा 


वास्तवमें जम्म॑नी केसे बढ़ रह हें---उसके सच्चे उपनिवेश कहां हें--बिना विजयके ही 
वह किस प्रकार धन चूस रहा हे--सेना और पुलीसमें क्या भेद है ?--संसारके लिए पुलीस- 
की नियुक्ति--समी पवर्त्ता प्रार्चामें जम्मेनीकी इस विषयमें कारखाई । 


पिछले अध्यायम विस्तारपूवेंक वर्णित घटनाओसे जो स्थिति 
हमारी दृष्टिके सामने स्पष्ट हो गयी है उसका वास्तविक परिणाम 
क्या है ? क्‍या जम्म॑नी जैसे राष्ट्रीकी यह नतोजा निकालना पड़ेगा. 
कि, जब कि कोरे देश-विजयके लिए बेसा व्यर्थका युद्ध नहीं 
करना है जैसा युरोपके देशोमें सत्रहवीं अठारहवीं श॒ताब्दीमे हुआ 
करता था, जब कि ब्रिटिश उपनिवेशोपर जम्मन-विजयकी चर्चा 
बाल-बुद्धि है, तो जस्म॑ंनीको अब निश्चित रूपसे राज्यबरुद्धि की सारी 
आशा छोड़ देनी चाहिए ओर पीछे ही रहना खीकार करना 
चाहिए क्योंकि संसारम वह यथा समय नहीं पहुंच सका है ? क्या 
इतनी कार्य्य-क्षमता, इतनी वैज्ञानिक पूर्णताके होते हुए ओर 
अपनी दस लाख प्रतिवर्ष बढ़ती हुईं प्रजाके लिए संसारमे स्थान 
पानेकी कठिनाइयोकों पूर्णतया जानते हुण, अम्मन राष्ट्रको 
चुपचाप जैसी परिस्थिति है वेसी ही. परिस्थितिमे सनन्‍्तुष्ट रहना. 
पड़ेगा ? ह 

भमसूलक राजनीतिक कल्पनाओसे यदि हमारे विचार छिन्न- 
भिन्न न हो गये होते तो कदाचित यह ख्यालमे भी न आता कि 
ऐसा प्रश्न उपस्थित दो सकता है । 

जब कोई राष्ट्र, ज्ञेसे इंगलेंड, किसी देशपर अधिकार कर लेता. 
है, तो क्या उसका मतलब यह है कि वह देश जम्म॑नोंके लिए खो 
गया, अ्रप्राप्य हो गया ? कदापि नहीं, यह बात अत्यन्त असंगत 
है। जिस देशपर एंगलोसक्सन राष्ट्रनें अपना पूर्वांधिकार जमा 
रक्‍खा है उससे ही जरम्मंनीका अपरिमित और वद्धंमान व्यापार 
चत्त रहा है। जम्म॑नीम॑ लाखों मजुष्यक्री जोविका एंग्लोसक्सन 
देशोके जर्मन व्यापार, जर्मन. उद्योगपर निर्भर है--प्रत्युत, सच 
तो यह है कि अंग्रेज़्ोको इस बातकी बड़ी शिकायत है कि जम्म॑न: 


फ़ायदेकोी जगंहके लिए रूगड़ा १०३ 


लोग उन्हें उनके ही देशोसे निकाले देते हैं, और जहां प्राचीन कालमें 
अंग्रेज! जलव्यापार सर्वव्यापी थर वहां आजकल अंग्रेजोंका नम्बर 
जस्म॑नी ले रहा हे * और उन सब देशेका व्यापार जो पहले 
सर्वथा अंग्रेजोंके ही हाथोंमे था, अब जम्म॑न छीन रहे हैं ॥ और यह 
वात केवल राज्योपनिवेशोमें नहीं जहांका कर-प्रबन्ध थोड़ा बहुत 
ब्रिटिश-सरकारके श्रधिकारमें है, किन्तु अमेरिकाके (076७० 
30468) संयुक्त-राज्य सर्ीखे देशामें भी है जो पूर्वकालमें त्रिटिश 
थे और अब नाममात्रको ब्रिटिश नहीं हैं, तथा आआस्ट्रोलिया 
और कनाडा सदश देशोंमे भी है, जो यद्यपि. नाममात्रकों ब्रिटिश 
अधिकारमें हैं किन्तु वस्तुतः खाधीन हैं। 

इसके सिद्यय, आजकलके ओपनिवेशिक सामप्राज्यसे जितने 


वास्तविक लाभ हैं उनके उपभोगके लिए इंगलेंडवाले नाममात्रके 
प्रभुत्वरूपी विचित्र स्थितिकी आवश्यकता जम्म॑नीको क्‍या है? 





मेँ सिश्रदेशमें जम्मंनी जो लम्बे लम्बे कदम बढ़ा रद हैं उसका जावपूर्ण और बनोहर 
विवरण एक लेखकन भेजा है । यह कहा जा. चुका है कि अक्टोबरमें: एक जर्म्मन समाचार- 
पत्र निकलेगा औरः संम्मिलित न्‍्यायालयोंकी सरकारी सूचनाएँ” आदेशिक फ्रेंच पत्रोंके बदले 
जर्म्मन 22)768८7४87 2/८2०7;६८४४४४४ नामक पत्रमें प्रकाशनाथ- दी जाने लगी हैं । 
१८६७-१६ ०७ कले दशकमें जहां ब्रिटिश अधिवासी केवल' ५ प्रति सैकडा बढ़े वहां मिश्रके 
जम्मंन अधिवासी ४४ प्रति सेकडा बढ़ गये हें। १६००-१६०४तकमें मिश्रमें आनेवाले 
मालसें जम्मनीका' माल लगभग एक करोड रुपयेका था । सन्‌ १६०९ होते होते पौने दो 
करोडके लगभग हो गया। मिश्रमें सबसे हालका जम्मंन व्यवसाय 289एपंडणा6 सजए0- 
६४०८८॥ बंककी स्थापना हे जिसमे जम्मंनीके सभी बड़े बड़े (7०7६ 5:०८४) सैयुक्त- 
मूल-धनवाले बँक़ सम्मिलित दें। उसकी पूंजी ७५ लाखकी होगी और छह्दों डेरेक्टरोंमें तीन 
जम्मन, एक आस्ट्रियन और दो इटालियन हें । 

“दृशत्यायियोंमें स्वदेश-वियोगात्तिपरः? लिखते: हुए (6 फ्रदाव, उपाए 79, 7977) 
अफलालवने कहा हे कि सब राष्ट्रोमें जम्मंन ही ऐसे हें जिन्हें यह पीड़ा अत्यन्त कम होती है । 
यद्यपि रीने-नदी-पारके निवासी पडोसियोंकी अपेक्षा अपनी गृहस्थीसे इन्हें कहीं अधिक अनु- 
राग हे, किन्तु दे सान्तरवास इन्हें कम खलता है । इनका. एकमात्र उद्दे श सेंनामे बरबस भरती 
कर लिए जानेसे बचना हे । युरोप महाद्वीपियोंके लिए देशान्तरवासमे युदबियोग-दुःखके बदले 
इतनी स्वतंत्रता मिल जाती हे, जो अंग्रेज़ोके लिए निरर्थक है। कालिफ़ोनियाके अत्यन्त सुन्दर 
ताल “तहोयके” किनारे ज+्मेन मांकिकयोंका एक उपनिवेश मेंने देखा था जहां शिरा-निवादा- 
चलके देवदारुदृत्न उनके स्वदेश “हत्सैके” सौन्दर्यकों विचित्र भावसे स्मरण कराते रह होंगे, 
किन्तु वह अपने नये दशकी स्वततत्रतास संतुष्ट ओर सुखी थे. और क्षणभरके लिए मौ मातृ- 
भूमिके लिए पछताते नहीं थे १? | 

4-० 


१५६ भारी श्रप 


गत अ्रद्ध-शवाब्दीमं अपने सारे उपनिवेशोमे जितने ब्रिटिश न बस 
सके होगे उनसे कहीं अधिक संख्याम अमेरिकाके संयुक्त राज्योमे 
ही जर्म्मन लोग बस गये हैं। अनुमान किया जाता है कि संयुक्तः 
राज्योंकी जनसंख्याम' एक करोड़ बीस लाख मजुष्य शुद्ध जम्मेन- 
कुलके हैं। इसमे सनन्‍्देह नहीं कि यह जस्मंन अपनी खदेशी 
ध्वजाकी छायाका खुखोपभोग नहीं कर रहे हैं, किन्तु सच्छी बात 
यह है कि इस बातसे पछताते नहीं चरन्‌ इससे प्रसन्न ओर सुखी 
ही हैं! जर्मन देशत्यागियोमें अधिकांश ऐसे हैं जो यह कभी नहीं 
चाहते कि जिस देशको हम जाये डसकी राजनीतिक प्रकृति 
व्यक्तदेशकी सी हो | संयुक्त राज्योमे बसकर उन्होंने कुछ थोड़ा 
जम्मंनपना छोड़ दिया और नया राष्ट्रीय सांचा तेयार किया, 
जिसमे कुछ अंग्रेजी ढंग मिला हुआ है, और इस घटनासे समा- 
खतः के बहुत कुछ लाभ है और प्रसंगवश हमारा भी 
लाभ हे । 


यह आग्रह अवश्य किया जाता है कि, जो कुछ हो, अपनी 
घद्धमान जनसंख्याके लिए राष्ट्रीय भाव ऐसे देशोकी अवश्य कामना 
करेगा जिसमें उसी रा्रकी भाषा, नीति ओर साहित्यका शासन 
हो। किन्तु यह सोचनेकी बात है कि यह कामना किस हृदतक 
उन शुद्ध राजनीतिक कामनाओंमेंसे है ज्ञो अबतक दढ़तासे मनमें 
तो जमी हुई हैं, पर बास्तवमें पुराने विचारोंकी ऋकका फल हैं; 
जो उन सत्य घटनाओसे उत्पन्न हुई हैं जो कभीकी बीत चुकीं, और 
ज्यों ही साधारण जन-समुदायने वास्तविके सत्यौंको हृदयंगम कर 
लिया तो ही यह कामनाएं अदृश्य हो जायेंगी | 


जैसे, मान लीजिए कि किसी मध्य अफ्रिका वा एशियाई उप- 
निवेशके लिए कोई रगड़ हो तो कोई भी जम्म॑न हो बड़े देशालुरागसे' 
चिल्लायगा और काम पड़े तो अपने देशकों उसके लिए युद्धमें 
फँसा देगा । परन्तु जब उसे खय॑ वा उसके कुटम्बकों ही देशत्याग 
करना हो तो घह बडी गभीरतासे सोचने लगता है और बात ही 
दूसरी हो जाती है। वह मध्य-अफ्रिका वा चीनकों नहीं पसन्द 
करता । वह अमेरिकाकों जाता है और यह जानता है कि 
(अफ्रिकाके ) कामारुण और ( चीनके ) क्यौचोकी अपेक्षा बसनेके 
लिए अमेरिका शततःअधिक उपयुक्त उपनिवेश है। स बमुच, अंग्रेजों के 


फायदेकी सगहके लिए ऋगड़ः १५३ 


ही लिए. उनके भावी वंशजोके अधिवासको उनके ही अधिकृत- 
देशाकी अपेक्षा क्या कतिपय पराये देश अधिक उपयुक्त नहीं हैं ? 
आंग्रज्ाकी आगामी सन्‍्तानकों वस्बईकी अपेक्ता, जो कि पूर्णतया 
ब्रिटिश है, क्या पर-देश पंसिल्वेनियामें अधिक खुखावह और 
अनुकूल स्थिति न मिलेगी ओर वह वास्तवमे उसे स्वदेश न बना 
लेंगे ? 

हां, यदि थह संभव हो कि केवल युद्धविजयसे संयुक्तराज्य वा 
कनाडा प्रकृत जस्मनी बन जाय--जम्मन-भाषा, जस्मेन-नीति 
जस्म॑न-साहित्य-मय हो जाय--तो अवश्य शकल कुछ ओर होगी | 
परन्तु पिछले अध्यायम जिन बातोका विवरण हुआ है उनसे स्पष्ट 
है कि उस तरहके विजयके दिन अब नहीं आनेके । उसे एकदम 
दूसरे उपाय करने होगे। भावी जस्मन विजयी नेपोलियनके ही 
सखरमे कहेगा कि “मे अवसर बीत जानेपर आया, अब सभी राष्ट्र 
ऐसी दृढ़तासे संगठित हैं कि उनका तोड़ना मेरी शक्तिसे बाहर है? । 
संसारके सबसे बड़े परदेश-बसानेवाले अंग्रेज भी जब टांसवाल 
ओर आरंज-स्वतंत्र-राज्य जेसे देशोंको जीत लेते हैं तो जीतनेके 
पीछे भी उनका कोई बस नहीं चलता | उनके ही कानून, उनकी 
ही भाषा, उनके ही साहित्यको उसी पूर्ववत्‌ स्वतंत्रतासे रहने देना 
पड़ता है, मानों पराजय कभी हुआ ही नहीं। सो बरससे अधिक 
हुए यही बात कनाडाकी राजधानी क्केबेकसे भी थी, ओर जम्मनी- 
को ऐसे ही नियमसे आचरण करना होगा। विजयके विहान उसे 
अपने वास्तविक प्रश्ञ॒त्वकी स्थापनाके लिए सेन्‍्यबलातिरिक्त 
उपाय करना होगा। यदि वह चाहे तो वही उपाय स्वतंत्रता- 
पूवंक आज भी कर सकता है। इस विषयके प्रतिपादनमें यह बार 
बार कहना अलुचित न होगा कि संसार बदल गया है; और जो 
बात कनआनियोके लिए, रोमनोके लिए, अथवा नारमनोंके ही लिए 
सही, सस्मव थी वह हमारे लिए कदापि संभव नहीं है । पराजित- 
राफ्-निस लनके लिए ऐसो राजाज्ञा अब नहीं फेरी जा सकती कि 
४ प्रत्येक नवजात लड़केको मार डालो ” । इस अथःम विजय होना 
असम्भव है। संसारका सबसे अद्ठवत औपनिवेशिक इतिहास-- 
ब्रिटिश ओपनिवेशिक इतिहास--यह सिद्ध करता है कि इस 
चोत्रमे शारीरिक बलका किया कुछ नहीं हो सकता । 


९०८ भारी श्वम 


और जर्म्मन धीरे धीरे इस बातको समझ रहे हैं। डाकूर पी 
( 8007080॥ ) रोरबक यं( लिखते हँ-- 


पूर्ण शुद्धता ओर शान्तिपूर्वेक इस बातपर हमें सन्तुष्ट रहना चाहिए कि 
अधिवासके लिये उपयुक्त उपनिवेशोंके प्राप्त करनेकी अब कोई संभावना नहीं है।... 
किन्तु, यद्यपि हमको ऐसे उपनिवेश अलस्य हैं, तथापि यह बात नहीं है कि जिन 
लाभोंके लिए ऐसे डपनिवेश काम्य हैं उन लाभोंकों थोड़ा बहुत हम पा नहीं 
सकते | समुद्रपारके विस्तीर्ण देशोंमें चाहे अपनी वद्ध मान जनसंख्याका कुछ 
ठिकाना भी लग सके पर उन देशोंपर अधिकार मात्रको शक्तिकी निश्चित ओर 
प्रत्यक्ष झद्धि समझ खेना भूल हे। आस्टू लिया, कनाडा, दक्षिणी अफ्लिका जिटिश 
अधिका रमें होनेसे ज्िटिश साम्राज्यकी शक्तिको नहीं बढ़ाते, न तो पचास साठ 
लाख ब्रिटिश देशत्यागियों ओर उनकी सन्तानके अधिवाससे ही शक्तिमें हृद्धि 
हुईं। यदि टद्धि हे तो इस कारणसे कि उनसे व्यापार करके माठभूमिकी सम्पत्ति 
ओर साथ ही साथ स्वरक्षा-शक्ति बढ़ गयी है। जिन उपनिवेशोंसे यह फल नहीं 
निकलता वह किस कामके । ओर जिन देशोंसे किसी रष्ट्रको यही लाभ हो सकें, 
यद्यपि वह उसके उपनिवेश नहीं हैं, तथापि इस बातमें सामान्यतः उन्हें उपनिवें- 
शोके ही सदश समझना चाहिए ।% 


जिस भ्रमात्मक राजनीतिक कल्पनाका निदेश पिछले पृष्ठोम 
मेंने किया है उससे ही परदेशके राजनीतिक-अधिकार-विषयमे 
हमारी वस्तुत्व-चुधि ओर परिमाणु-बुद्धि नष्टप्राय हो गयी है। सन्‌ 
१६११का कूटनीतिक डपद्गव इस्रका प्रत्यक्ष उदाहरण है। उस 
अवसरपर मेंने इन शब्दोम इस विषयको दृढ़ाया था-- 


अभी जो कूय्नीतिवाद समाप्त हुआ है उससे प्राप्त शिक्षओऑंपर, ओर अभी 

# हालकी एक अटकलते ब्रेज़िलमें अब जम्म॑नोंकी संख्या चार लाखके लगभग हे । इनमें 
अधिकांश २१० (7०706 00 50] शुल, परणा ओर संता-कथरीनाकी दक्षिणी रियासतोंमें 
बसे हुए हैं आर थोड से 880 729७]०0 शवपाल ओर 450977770 5&70£0 असु-प्रतसन्तकी 
उत्तरी रियासतोॉमे भी हं। प्रायः यह जनसंख्या स्वाभाविक वृद्धिसे हो गयी हं, क्योंकि पिछले 
कई बरसोंसे उधरका निर्ममन घट गया हे । 


पश्चिमी एशियामें भी जम्मंन अधिवास हालका नहीं है। कार्केशियाके परवत्ती प्रदेशरमें 
फ़ाधा४८यपा४ वीरतमवर्गेके किसानोंद्रारा स्थापित कृषक बस्तियां हें जिनकी तीसरी 
पौढ़ाकौ सन्‍्तान उचहीं गावोंमें रहती हे परन्तु वोरतमवर्गकी जम्मंन भाषा अबतक बोलती हे । 
फिलिस्तीनमें समुद्रवट्पर जम्मन धम्मवीरोंके अधिवास हें जो शेसे सुखी ओर समृद्ध हैं कि 
गरहांके मोलिक निवासी इसी छिए उनसे म्विदृत डे ॥ . 


फ़ायदेकी जगहके लिए रूगड़ा १०८॑ 


जिसका सूत्रपात हुआ है उस सेनिक युद्धवर, युरोय ओर अमे रिकाके समाचारपत्र 
अपने कालम काले कर रहे हैं । इन उच्चकोटिके राजनीतिवाजे लेखोंसे--फ च हों, 
इटालियन हों, वा त्रिथिश हों--जो कुछ बाघ पड़नेवालेकों हो सकता हे वह यह हे 
कि हम लोग एक जगद्व्यापी आन्दोलनके एक भागकों देखते आये हैं ओर देख 
रहे हैं->जिपमें महती दानवी शक्तियोंका संचालन है जिनकी जड़ प्राथमिक 
आवश्यकताओं ओर आवेगोंमें दृढ़ तासे जमी हुई है ।” 


महीनोंतक वरावर ((:३0८४४४5) चंसेलरीयोंके, सरकारी दफ़तरोंके, रहस्य- 
धारी एक सांससे प्रलाप करते आये--मरानों प्रलयकारी देवासुर संग्रामका स्वप्न देख 
रहे हैं । तीन राष्ट्रोंके युदडविषयक कोरी वातोंपर ही बहुत सारे वारिज्यलाभ संकटमें 
पड़ गये, सर्राफ्लोंमें सम्पत्तिकी सम्पत्ति हर गयी ओर जित गयी, बंकोंने देन रोक 
दिया, ओर कुछ नहीं तब भी इज्ञारोंका पटरा पड़ गया । ओर इस घटनासे कि 
चोथे ओर पांचवें राष्ट्रॉमें वस्तुतः लड़ाई छिड़ गयी है, आगेको झगड़ा हो जानेकी 
भांति भांति की ओर भी संभावनाएं पेदा हो गयी हैं...ओर केवल युरोपमें नहीं 
प्रत्युत एशियामें भी, यहांतक कि धम्मविंबना ओर उसके अनुगामी फलोंके रूपमें 
भी, इस रूगड़ेके प्रकट होनेकी सम्भावना है। अन्तरांष्रीय द्वेघमाव तथा अविश्वा- 
सता प्रायः बढ़ गयी हे, ओर सबका निश्चित परिणाम यह है कि पांच छ राष्ट्रोकरै 
ज्ये सेन्यबलटडिके लिए भारी भारी राजदंड देना पड़ता है उनका बोौका ओर 
भी अधिक राजदंडरूपमें बढ़ जायगा । युरोपके बीस तीस क्ररोड़ मनुष्योंके लिए 
जिनका जीवन महँगी मजूरीके रूगड़ों ओर अचिकित्सित सामाजिक क्रठिता- 
इयोंके जटिल प्रश्नोंसे, सुखका जीवन नहीं है, वह ओर भी दुःखमय हो जायगा । 


जिन आवश्यकताओंके कारण ऐसे बड़े बड़े कगड़े पेदा हो गये वह खूब ही 
“प्राथमिक” होंगी | वास्तवमें एक प्रामाणिक लेखक तो हमें विश्वास दिलाता 
है कि जो ऋगड़ा हम देखते रहे हैं वह मनुष्योंमें वही जीवन-प्रयासका रगड़ा है, 
जो समस्त जीवधारियोंमें फेला हुआ हे ! 


अब यह बात आपके सामने दो मिनिठके विचारके लिए में कहना चाहता हूं, 
कि यह ऋगड़ा जीवन-प्रयासका बिलकुल नहीं है। यह रूगड़ा बिलकुल असत्य 
ओर व्यर्थ बातके लिए है, जो जम्म॑न अंग्रेंज फ्रोंच इदलियन और तुक राष्ट्रोंकी 
असीम जनसंख्याके ध्यान योग्य भी नहीं; क्योंकि इन पचीस करोड़ मनुष्योंको 
इससे रत्तीमर भी मतलब नहीं हे कि भराकों वा और कोईं मध्यअफ्रिका- 
का दलदल, जम्मेन फ़्ेंच इटांलियन वा तुझे राष्ट्रके शासनाधीन है वा नहीं--.. 
बात इतनी ही है कि शासन अच्छा हो। या इससे भी अधिक,--यदि भूतकालके 
फ्रेंच जम्मंन वा इदालियन अधिवासोंसे कुछ शिक्षा यहण करें तो य्रही सिद्ध 


१९०७ भारो अझ्स 


होता है कि जिस शध्टने इस तरहके देशकों जीत लिया उसने मानों सम्पत्तिके अप- 
व्ययका बखेड़ा ओर भी अपने सिर मोल लिया । 

प्रतिवादीके मतमें यह अवश्य ही अयुक्त ओर असंगत होगा ओर उसकी 
इृष्टिमें मैं राषट्क़े भावी फेलावके लिए बन्दोबस्त करना भूल रहा हुँ ओर यह भी 
भूल रहा हूं कि प्रत्येक दल अपने लिए उत्तमसे उत्तम सुविधा, ओर ईश्वर जानें 
क्या क्‍या चाहता है। 


युरोपके समाचारपत्र उस समय इन मामलोसे भरे हुए थे; 
ओर में गत तीस चालीस बरसोके भीतर राष्ट्रीय वृद्धिके विषय 
फ्रेंच ओर जस्मंन इतिहासोंका मुकाबला करके उन मामलोके 
वास्तविक तात्पय्यंको जांचनेका प्रयत्न किया । 


कहते हैं कि फऋतसको नवीन साम्राज्य मिला है; उसने बड़ा भारी विजय किया 
है। फ्लांस बढ़ रहा है, फेल रहा है ओर अब उसे वह सम्पत्ति मिल गयी हे जो 
उसके स्पद्धि योंके नसीबमें नहीं थी । 

हम थोड़ी देरके लिए मान लेते हैं कि क्रांसकों मराकोसे भी वही सफलता 
प्राप्त होगी जो व्य,निस जेसे अन्य अधिकृत देशोंसे उसे हुईं है---ओर गत चालीस 
बरसोंके इतिहासमें अधिवासके फेलानेमें सबसे प्र सिद्ध सबसे अधिक सफलताका 
काम उसका यही समझा जाता है। फ्रेंच सुख सम्दद्धिपर उसका ठीक ठीक क्या 


प्रभाव पड़ा १ 


तीस बरसमें कई करोड़ रुपये ख्च करके% फ़ांसने व्यू निसमें एक उपनिवेश- 
की नींव डाली है, जिसमें कम्म॑चारियों ओर सेनिकोंको छोड़ पचीस हजारके 
लगभग शुद्ध फ़च अ्रधिवासी होंगे--बस, वहां उतने ही हैं जितने कि असली 
फ़ांसकी जनसंख्यासे प्रतिवर्ष क्षीण होते जाते हैं ! व्यूनिसपर दखल रखने ओर 
शासन करनेमें फ्रांस जितना प्रत्यक्ष लगा देता हे व्यूनिसकी हाटसे उसे उत्तना 
भी नहीं मिलता । उसके विजयसे जो अधिक सेनिक बोर अ्रप्रत्यक्ष रीतिसे उसके 
सिर पड़ा उसका तो कोई हिसाब ही नहीं। ओर व्यनिसकी हाट जेसी अब है 
वेसी ही किसी न किसी रूपमें तब भी होती यदि व्यूनिस इड्जलेंड वा जम्म॑नीके 
अधीन होता । | 


यदि हम माठ्भूमि-प्सूता-जातिकी जनसंख्यासे ही उपनिवेशोंकी अटकल करें, 
तो हमको वाक्यान्तरमें यों कहना पड़ेगा, कि फ्रांस अपने घरकी उतनी ही 


* फ़रांसके सफल उपनिवेश-शासनमें एक यह भी साफल्यका लक्षण दे कि कभी यह 
प्रंकट न होने पावे कि उपनिवेशोंमें कितना व्यय पड़ा । 


फायदेकी जगहके लिए ऋगड़ा ९९९ 


प्रजा प्रतिवर्ष खो बेठता हे जितनी कि व्य,निसकी अधिवासिनी प्रजा है। व्यनिसमें 
फ़ंच अधिवासी ऐसी अस्वाभाविक रीतिसे रहते हैं जो अन्तको उनके राष्ट्रक़रे लिए 
दुःख ओर नाशका कारण होगा। ओर पीढ़ीकी पीढ़ी विताकर इन्हीं पचीस 
हजार मनुष्योंकी ओर फ्रांसक्ते शसक ओर कृूट्नीतिज्ञ निर्देश करते हैं कि 
फ़ांसका विस्तार यही हैं ओर फ्रांस महाशक्तिरूपसे इसी भांति अपनी स्थिति 
बनाये हुए है । यदि इतिहास सत्य है, यदि आजकलकी अत्यन्त सुदृढ़ प्रद्त्तियाँ 
पूर्णतया परिवत्तित न हो गयीं तो थोड़े ही बरसोंमें आजकलकी फ़्च जातिका 
अस्त हो चुका रहेगा। ओर बिना एक फ़ेरके भी जम्मन बेल्नियन अंग्रेज इटालियन 
ओर यहूदी इनकी सफ़ाई करके इनके स्थानापत्न हो चुके रहेंगे। गये पचास बरसोंमें 
जितने उपनिवेश फ्लांसने प्राप्त किये उन सबमें मिलाकर उतने फ्च भी न होंगे 
जितने जम्मन ख़ास फ़ांसमें ही बस गये हैं। ओर जितना व्यापार जम्म॑नीका 
फ़ांससे है उतना ऋतका अपने सारे उपनिवेशोंके समूहसे मी नहीं हे। 'फ्रांसके 
अयीन परदेसके उपनिवेशोंकी अपेक्षा जम्मेनोंने ऋाोसको ही अपने अधिवासके 
लिए अधिक उपयुक्त उपनिवेश बना रक्खा हे। 

अभी हालमें फ्रांस राष्ट्रभभाके एक प्रतिनिषिने, यह व्यंगपुूर्ण बात कही कि 
“लोग कहतेभर हैं कि जम्मन लोग #अगाधिरमें हैं, किन्तु में तो जानता हूँ कि 


वह #शम्प-अलीसियसमें मोजद हैं।” ओर बात निस्सन्देह अधिक शोच- 
नीय हे 


दूसरे पक्तमें हमें यह मान खेना पड़ता है कि युदके पीछे फ्रोच-विस्तार- 
कालमें जम्मनीका विस्तार विल्कुल नहीं हुआ, किन्तु जम्मंनीका गला घुट रहा 
हे स्थानाभावसे सिक्कुड़ सा रहा है, उसे धूपमें जगह नहों मिली, यही कारण हे 
कि उसे स्थानार्थ युद्ध करना ओर अपने पड़ोसियोंकी जान जोखिममें डालना 
पड़ेगा । 

में फिर भी आपसे यह निवेदन करूंगा कि यह सब वास्तवमें झूठ है। न 
तो जम्मनीका गला घोंटा गया ओर न उसे सिकुड़ना पड़ा है। सुतर्रा, उसके 
विस्तार ओर प्रचारकों देखकर संसार चकित है; यह बात हमें तब समझरमें 
आवेगी जब हम मानचित्ररूपी मरीचिकासे अपनी दृष्ठिकों हटा लेंगे । जिस 
कालमें फ्रोंच जनसंख्या वस्तुतः घट गयी है उस कालमें ही उसकी जनसंख्या 
दो करोड़, अर्थात फांसकी आधी, बढ़ गयी। युरोपके समस्त राशष्ट्रॉमें एक 
जम्मनीने ही संसारके वाणिज्य, उद्योग ओर प्रभावकी दृड्िमें सबसे ऊची पदवी 





# अगाधिर 38०97 फ्रेंचसीमापर एक स्थान हे और (0कशा098- ५४8८६ शम्प- 
कट रिसके «० कक धरे 
अलीसियस फ्रेंच राजधानी पेरिसके निकट एक स्थान हे जहां जम्म॑न बसे हुए हैं । 


५९३ भारी प्र 


पायी है। यद्यपि केवल राजनीतिक प्रभुत्व-शद्धिमें उसका विस्तार नहीं हुआ हे 
तथा उतकी जद संख्यका उतना भाग--जितवा संख्यामें सद्वस्त ब्रिटिश ओप- 
निवरेशिक स.ब्राइ्यके श्रेतांग अ्रविवासियोंक्रे बराबर है--जम्मनसीमाके बाहरके 
ही देशोंकी टडिसे और उन देशोंकोही चूसकर अपनी पूरी जीविका अथवा अधि- 
कांश जीविक। प्राप्त करता है। यह बातें नयी नहीं हैं, क्‍योंकि इंगलेंडमें कुछ 
वरसोसे इन बात्तोंफ़ आधारपर ही हजारों राजनीतिक डपदेश दिये गये हैं । 
तथापि जान पड़ता है कि इन बातोंके प्रभावके एक पक्तकी ओर ध्यान नहीं 
दिया गया । 

इन सब बातोंसे नतीजा यह निकलता हे--यदि हम दृढ़ साहसी ओर बल- 
व॒ती प्रजाकी टढिकों शष्ट्रीयशक्ति कहें तो, एक ओर एक राष्ट्र अपने राजनीं- 
तिक-प्रशुत्वको तो अत्यन्त विस्तारसे फेला रहा हे किन्तु उसकी राष्ट्रीय- 
शक्तिका हास होता जाता है। [ मुम्दे इस बातसे इनकार नहीं है कि फ़ांस 
अपने प्रतियोगीकी अपेक्षा शायद अधिक घनी ओर सुखी हे; परन्तु यह दूसरी 
बात है। | दूसरी ओर बढ़ती हुई वलवती प्रजा ओर उसके जीविकोपाय आदि 
रूपॉर्में दूसरा राष्ट्र बड़े विस्तारसे फेल रहा है, तथापि राजनीतिक प्रसु॒त्व 
सच पूछिये तो, बिलकुल बढ़ा ही नहीं । 


यदि उच्च राजनीतिकी साधारण बड़बड़का भी कुछ अर्थ हे तो यही हे कि 
ऐसी अवस्था अयुक्त ओर असंगत है। “प्राथमिक आवश्यकताओं” इत्यादिके 
विषयमें जो कुछ सुना करते हैं वह सब प्रायः अर्थहीन ठहरता है । 


वास्तविक बात यह है कि यहां हम उस बड़ी गड़बड़ी ओर श्रमपर बहस 
कर रहे हैं जो आजकल राष्ट्रोंमें प्रस्पर राजनीतिक ऋूगड़ोंका प्रायः कारण हो 
रहा है ओर पुराने विचार तथा पुराने शब्दविन्यासकी शक्तिको दरसाता है। 


जिस युगमें जहाज खेये जाते थे ओर बोरूसे लदे छुकड़े धीरे धीरे बहुधा 
अगम मार्गीको पार करके एक देशसे दूसरेकों जाते थे उस युगमें किसी देशसे 
विशेष लाभ पानेकों उसका राजनीतिक शासन करना भरी व्यवहासरधश्िसे आव- 
श्यक था । परल्तु-योंगिक-भाफ-अंजन रेल ओर तारने इस पूरे प्रश्नक्रे तत्वोंमें 
दुृर्गामी परिवर्त्तन कर दिया है । वत्तमान संसारमें वाणिज्य-टडिके कारणोंकी 
सूचीसे राजनीतिक प्रभुत्वका नाम कठ चुका हैं; अशजनीतिक कारणोंने व्यव- 
हार-केत्रमें उसे प्रायः निरर्थक कर दिया है। वस्तुतः आजकलके प्रत्येक राष्ट्रकी 
यह दशा हे कि जिन बाहरी देशोंको वह पूरी सफलतासे, चूस सकता है उनमें ही 
हाथमर भूमिपर सी उसका अधिकार नहीं है । सबमें विशेष ओपनिवेशिक महा- 
जिदेनको ही लीजिये । उसका समुद्पारका अधिकांश, व्यापार ऐसे देशोंसे होता हे 


फायदेकी जगहके लिए रूगड़ा श्र्३ 


जिनके स्त्व बनाने दबाने अधिकृत करने अथवा जिनपर प्रभुता करनेका वह 


उपनिवेशोंसे १ 


तनिक भी प्‌यत्न नहीं करता; पृत्युत अपने उपनिवेशोंसे भी उसने ऐसा करना 


छोड़ दिया है । 


पूशा ओर [//४८४:०७४५॥०] विध्फालियाके लाखों जम्मन ऐसे देशोंसे जीवि- 
कोपाजन करते वा लाभ उठातें हैं जिनपर किसी पृकारसे उनकी राजनीतिक 
पूभुता नहीं है। आजकलका जम्म॑न घर बेठे बेठे दक्षिणी अमेरिकाकों चूस रहा 
है। जहां कहीं इस सिद्धान्तकों छोड़ वह राजनीतिक शक्तिसे काम लेनेका प्यत्न 
करता हे वहां ही धोखा खाता है। जम्म॑न उपनिवेश यों ही किसी इक्को दुक्को 
अधिवासियोंके उपनिवेश हैं, उनमें जानेको जम्म॑न सर्कार रुपये देकर लोगोंकों 
राजी करती है। डनसे उसका व्यापार भी अत्यन्त कम है। युडके पीछे जो दो 
करोड़ आदमी बढ़े यदि वह अपने देशके राजनीतिक विजयपर ही निर्भर करतें 
तो भूखों मर जाते। उनको भोजन उन देशोसे मिलता है जो न तो कभी जम्म॑नीके 
थे न उनको अपनानेकी जम्म॑नीको कभी आशा है; अर्थात्‌ ब्रेज्ञिल, अर्जटिना, 
संयुक्तराज्य, भारतवर्ष, आस्टेलिया, कनाडा, रूस, फ्रांस ओर इंगलेंड । 
[ दक्षिणी-अप्ेरिका लेनेमें स्पेनने लोहकी नदी बहायी, कुवेरकी सम्पत्ति ढायी,, 
ओर जम्मनीने कभी एक कोड़ी न लगायी, पर आज स्पेनसे अधिक आमदनी! 
दक्षिणी-अमेरिकासे जम्मंनीको ही है । ] यह जम्मनीकें.सबच्चे उपनिवेश हैं । इतने- 
पर भी इन उपनिवेशोंसे जो अपरिमित लाभ हे--जिसका जम्म॑नीसे सचमुच 
प्राथमिक सम्बन्ध हे जिसके बिना उसकी इतनी. पूजा अवश्य भूखों मर जायगी--- 
कूटनीति कुशलों ओर सेनिकोंके लिए कुछ बात ही नहीं. है।. उनका जो प्रकार्ड 
व्यापार है वह अगाधिरकी घटनाओं, कृट्नीतिज्ञों वा लड़ाऊ जहाजोंकी सहायता- 
का फल बिलकुल नहीं. है, पृत्युत अकेले व्यापारियों ओर उद्योगशीलोंके परिश्रमसे. 
ही फोला हे। यह सारा कूटनीतिक ओर सेनिक रूगड़ा ओर पूतियोगिता, यह 
सम्पत्तिका सत्यानाश और अकथनीय मालिन्य जो [7४ 9०॥] त्रिपोली-द्वारा, 
पूकट हो रहा हे---यह सब उस मूल्यपर मिलनेको संचित थे जो दोनों लड़ाके दल 
निछावर कर सकते हैं--सो भी विलकुल टोटेके साथ.नहीं, कुछ मुनाफ़ा लेकर । 
ओर इटलीके राजपुरुष जो प्राचीन स्वतःसिद्ध सूत्रोंके भक्त.रह आये हैं, [ ईश्वर 
इन सूत्रोंसे बचावें !],, जल्द ही असलीयतका पता पा जायँगे । इग्लीके 
पक्तपोषकोंका जो यह दुूराग्रह था कि इस भीमकाय मूढ़तासे उसे वास्त-- 
व्विक लाभ उठा लेना सम्भव है; अब वही इस-दुराग्रहसे धीरे चीरे अपने पग पीछे, 
हटा रहे हैं । 

क्या अब समय नहीं आ गया कि साधारण बाजारी मनुष्य भी--जो मेरी. 


११४ भारी श्रत्त 


समभमें सचमुच अच्छे अच्छींकी श्रपेत्षा कृटनीतिक बड़बड़से कम भरमा हुआ 
है, ओर सत-शब्दविन्यासमें कम जकड़ा हुआ दे---अनुरोध पूर्वक पृस्ताव करे 
कि ऊँचे पदके शाखदक्ष लोग भी वस्तुत्व ओर परिणाम ओर संख्याओंका ज्ञान 
पाप्त करें ओर उद्योगके इतिहास ओर मनुष्योंकी सहकारिताकी वास्तविक रीति- 
योंसे अ्रभिज्ञ होनेके लिए शिक्षा ग्रहण करें ९ 


परन्तु क्या हमे यह मान लेना चाहिए कि किसी युरोपीय 
राष्रके अधिकारका विस्तार समुद्रपार होना कभी सार्थक नहीं 
होता ? अथवा उन राष्ट्रोम परस्पर भगड़ेका कारण वह कभी नहीं 
हो सकता वा उसे कभी न होना चाहिए? शअ्रथवा, उदाहरणके 
लिए, क्या इंगलेंडकी स्थिति जेसी मिश्र वा भारतवर्षमें है वह 
उपयोगी वा लाभकारी नहीं है ? 


इस पुस्तकके दूसरे भागमे मेने उस साधारण सिद्धान्तके 
डद्घाटनका प्रयत्न किया है जिसके प्रतिपादनका राजनीतिमे 
शोचनीय अभाव है--परन्तु जिससे यह साफ मालूम हो जांता है 
कि शक्तिका प्रयोग कब उपयोगी ओर कब अनुपयोगी है। इस 
कारणसे ही कि शक्ति निस्सन्देह मनुष्यकी वृद्धि और सहकारितामे 
साथक है लोग एकद्म व्यापक परिणाम गढ़ लेते हैं कि दलोंमे 
परस्पर खेंचातानी ओर सेनिक बलका प्रयोग मनुष्य-समाजकी 
स्वाभाविक दशाके अनुकूल ही होगा। 


इसपर कोई यह कह सकता है कि ल्ंडन जैसे समाजमे भी जहां 
नागरिक भावमे हमने आपके सब आदशोंको प्राध्कर लिया है। 
हम अबतक पुलीस शक्तिको रखते तथा उसकी बराबर वृद्धि करते 
ही रहते हैं। संसारकी सेनाएं भी उन्हीं कारणोसे आवश्यक और 
न्‍्याय्य हैं जिन कारणासे संसारमे पुलीस है। ऐसे विचारकोको मेंने 
यह उत्तर दिया है-- 

जो कहाँ यह सुननेमें आवे कि बंडनके अधिकारी अपने पुलीस-यंत्रद्वारा 
चोरों ओर शराबियॉको पकड़ बांधनेकी जगह बरमिंघमपर छापा मारनेका काम 
इसलिए से कि डनका नागरिक-साम्राज्य, वा सर्वे-लंडन-मयत्व वा म्युनि- 
सिपल-अधिकार वा और जो कुछ उस उद्देश्का नामकरण करें, फेले, अथवा 
शदि बरमिंघमके नगश्मक्त ऐेसी ही किसी नीतिका अ्रवलम्बन करके लंडनपर 
पुलीसद्वारा छापा मारें तो लंडनवाले अपनो पुलीसद्वारा उनका' मुकाबला करके 
कहें परास्त करें; यदि ऐसा हो तो बिना संकोचके पुलीसकी तुलना युरोपीय 


फायदेकी जगहके लिए रगड़ १९श 


सेनासें की जा सकेगी। परन्तु जबतक ऐसा नहीं है तबतक स्पष्ट है कि सेना 
ओर पुलीस दोनोंका धम्मे ठीक ठीक एक दूसरेका उलय है। पुलीस सामाजिक 
सहकारिताके उपकरण कर यंत्रके रूपमें स्थित हे ओर सेना इस पूर्वकालीन 
श्रमका परिणाम है कि यव्पि एक नगर दूसरेके। पराजित वा अधिकृत करके 
अपनी सम्पत्ति नहीं बढ़ा सकता तथापि किसी अपूबव ( ओर अवर्णित ) रीतिसे 
एक देश ही) पराजित वा अधिकृत करके अपनी सम्पत्तिका अवश्य बढ़ा 
सकता हे । 


इंगलेंडकी चत्तमान दशामें इस दृष्टान्तसे ही सब काम चल 
जायगा । लंडनवालोको वरमिंघम वा बरमिंघमवालांकोी लंडन 
विजय करनेमे कोई लाभ न होगा। किन्तु मान लो कि उत्तरीय 
नगरामे ऐसी गड़वड़ और अराजकता फंल गयी कि लंडन अपना 
साधारण कारवार नहीं कर सकता। उस समय यदि लंडनकी 
चले ओर ऐसा! संभव भी हो तो वरमिंघमको अपनी पुलीस अवश्य 
भेजना चाहेगा। उत्तर प्रदेशमें शान्ति ओर व्यवस्था रखनेमे लंडन- 
वबालोका भी मतलब होगा, इसले उनको आर्थिक लाभ होगा । 


जर्मन विजयके पहले अलसासे-लोरेनमें बेसी ही खुब्यवस्था 
थी जेसी अब विजयके पीछे है । यही वात है कि जम्मंनीको विजयसे 
कोई लाभ नहीं हुआ। किन्तु कालिफोनियाम खझुब्यवस्था नहीं थी 
झौर मेक्सिको-शासनम उतनी अच्छी व्यवस्था न होती जितनी 
अमेरिकन-शासनमं, इससे ही कालिफ़ोनिया-विजयसे अमेरिकाकों 
लाभ हुआ । फांसने अलगी रिया और इंगलेंडने भारतवर्षके विजयसे 
इसीलिए लाभ उठाया कि सेनिकवलका विजयके लिए प्रयोग नहीं 
हुआ था किन्तु उसका प्रयोग पुलीसकी भांति व्यवस्थाकी स्थापना 
और रक्षाके लिए हुआ था और जहांतक उसने इस भावसे वर्चा है 
चहांतक उसने उपयोगिताका ही काम किया है । 


अब हमारे विवादास्पद व्यवहारिक प्रश्षपर इस विभेदका क्या 
ध्रमाव पड़ता है ? बड़े महत्त्वका, अत्यन्त आवश्यक । न तो जस्मेनी- 
को इंगलेंडमें और न इंगलेंडको जम्म॑नीमे खुब्यवस्था स्थापित 
करना है, अतः इन दो देशोमें परस्पर अग्रकाश्य खेचातानी निरथेक 
है । दोनोंकी पजाकी आन्तरिक आवश्यकताओंसे यह बात पेदा नहीं 
हुई है। इसका कारण वही शोचनीय गड़बड़ी हुई है जो आजकी 
राजनीतिशास्त्पर शासन कर रही है ओर ज्यों ही यह गड़बड़ी 


१५९ई भारी श्रम 


साफ़ हुई त्योँ ही यह दशा भी दूर हो जायगी । जब किसी देशकी 
विशेष परिस्थितिके कारण उससे ओर अन्य देशोसे सामाजिक और 
आशिक सहकारिता असम्भव हो जाय तो उस देशको मिला लेचने- 
वाले भ्रममूलक कुविचारसे नहीं वरन वास्तविक सामाजिक 
शक्तियोंसे प्रेरित द्ोकर वहां खुब्यवस्थाकी स्थापना एवं रक्षाके 
लिए सेनिक शक्तिका बीचमें आ पड़ना उचित और संभाव्य है। 
मिश्रमें तथा भारतवर्षमे इद्ललेंडके अधिकारकी कथा यही है। 
किन्तु परराष्ट्रोको ब्रिटिश उपनिवेशों वा संयुक्त राज्योमे खुव्यवस्था 
करानेका कोई काम ही नहीं है । ओर आज चनोज्वला ( ए७०४प७- 
9 ) जैसे देशोमे ऐसी आवश्यकता हो तब भी गत कई वर्षोसे हमें यह 
शिक्षा मिली है कि ऐसे देशोकों संसारकी बड़ी बड़ी आर्थिक धारा- 
प्रवादोंम लाकर वहांके निवासियोको खुव्यवस्था पक्तमं पूरा शौक 
दिलाकर और उद्दिष्ठ लाम दिखाकर हम बलपूर्वक विजय करनेकी 
अपेक्ता कुछ अधिक उपयोगी काम कर सकते हैं। कभी कभी 
ब्रेज़िल ओर दूखरे देशों जम्मनोकी गुप्त चालोके उड़ते पुड़ते 
समाचार सुननेमें आते हैं परन्तु उस थोड़ी सी शिक्षासे भी, जो 
किसी साधारण युरोपीय राजपुरुषने अवश्य पायी होगी यह 
स्पष्ट हो जायगा कि औरोंकी भांति यह लोग भी ऐसे चीमड़े हो 
गये हैं कि कोई परराष्ट्र इन्हें पराजित नहीं कर सकता और न इन- 
पर सेनिक अधिकार जमा सकता है । 


सारे एंग्लो-जम्मन भूगड़ोंमे यह एक बड़ी दिल्लगी हे कि इस 
विषयकी मिथ्या कल्पनाओं ओर अखत्य बातोमें सर्वथा फँसकर 
ब्रिटिश लोकमतने वस्तुत्व ओर सत्यकी ओर ध्यान ही नहीं दिया। 
पागलसे पागल सावे-ज्म्मेनने कभी कनाडाकी ओर निगाह उठाकर 
नहीं देखा, किन्तु एशिया-मेनरपर उसकी निगाह है और अवश्य 
है। सेनिक विजय और पुलीस-ब्यवस्थामें मैंने जो भेद द्खिया है, 
उस भेद्‌-जनित कारणोौसे ही संभव है कि समस्त जर्मन राजनीतिक 
व्यवसाय इस देशकी ही ओर ज्ुट जाय। समीपवर्त्ती प्राचीम जम्मंन 
उद्योग धीरे धीरे अपना अधिकार जमा रहा है और ज्यों ज्यों वहां 
उसका सखाथथे--डउसकी हाट ओर उसका धनबिनियोग--बढ़ता 
जाता है, त्यों त्यों ऐसे देशोंकी सुब्यवस्थाकी आवश्यकता भी 
बढ़ती जाती है। जर्म्मनीको एशिया-मैनरमें पुलीसोपम-ब्यवस्थाका 
काम पड़ सकता हे | 


फायदेकीौ जलगहके लिए कूगड़ा ११७ 


उसे इस कामम रोकनेते हम क्या मतलब है ? यह कहा जा 
सकता है कि वह उन देशोम हमारा व्यापार रोक देगा। पहले तो 
इस बातकी कोई आशंका ही नहीं दिखती, फिर यदि जम्मेनी ऐसा 
करे भी तो अंग्रेजोंकी व्यापार इश्टिसे तुकोह्ारा व्यवस्थिता मुक्त- 
हदास्-व्यापायी एशिया-मेनरको अपेक्षा संरक्तित-व्यापारी एशिया- 
मेंनर जम्मन कौशलसे सुव्यवस्थित होकर अधिक लाभका कारण 
होगा । युरोपमें संरक्तित जम्मनी से भी अच्छे वाज़ार कम होगे। यदि 
खसमीपवर्त्ती-प्राचीम॑ दूसरा जम्मेनी बन जाय, अथवा यदि जस्म॑न 
क्रशशक्ति ओर जम्म॑न संरच्तण रूम देशकी प्रजाम होता तो डेढ़ 
दो करोड़की जगह छु सात करोड़की हाट होती। फिर हमारे 
ही व्यापारको बढ़ाते हुए जम्मनीको हम ही रोकेनेका प्रयत्न 
क्यों करे ? 

यह सच है कि यहां असंबवृद्ध देशोम मुक्तद्वार-व्यापारके 
भगड़ेका सारा प्रश्न आ पड़ता है । किन्तु इसमें वास्तविक कठिनाई 
मुक्तद्धारकी है ही नहीं, वरन्‌ सारी वात यह है कि जहां प्रतिबद्ध- 
ब्यापारका कर जितना जम्म॑नको देना है उतना ही वा उससे कम 
ही अंग्रेजोको देना पड़ता है, वहां भी जम्मनी अंग्रेजी व्यापार को 
हरा रहा है वा हराता जान पड़ता है। यहांतक कि वह अंग्रेजोंके ही 
अधिकृत प्राच्य उपनिवेशोर्म और भारतवर्षम ही उन्हें हरा रहा है । 
फिर यदि हमने सेन्यबलसे जरम्म॑नीको अन्ततः ध्वस्त भी कर दिया तो 
क्या परिवत्तेन हो जायगा ? मान लो कि अंग्रेजोने उसे ऐसा ध्वस्त 
किया कि एशिया-मेनर और ईरानपर भी भारतवर्ष वा हांगकांगका 
सा उनका खत्वाधिकार हो गया, तो क्या जेसे जस्म॑नी अब उनके ही 
पूर्वाधिकृत देशोम व्यापारमे उन्हें नीचा दिखा रहा है क्‍या वहां भी 
नीचा न दिखा सकेगा ? फिर जम्मन नोसेनाके ध्वस्त होनेपर ही 
इस प्रश्न के पक्त वा विपक्षपर क्या प्रभाव पड़ेगा ? 

इसके सिवा अखंवुद्ध देशोर्म मुक्तद्वार-ब्यापारके इस प्रकरणमे, 
हम परिमाणवुद्धिको काममे लाते नहीं दिखते । आपेक्तिक महत्त्वकी 
दृष्टिसे हमारा व्यापार सबसे प्रथम तो संयुक्त -राज्य, फ्रांस, जस्मनी 
अजेंटाइन, दक्षिण अमेरिकासे साधारणतः है, फिर श्वेतांग उप- 
निवेशोंसे, फिर झुव्यवस्थित प्राच्य देशोसे ओर सबसे अन्‍न्तमे 
एवं अत्यन्त कम उन देशोसे है जो इस मुक्तद्धारके रूगड़ोसे 
सम्बन्ध रखते हैं, जिनमें बस्तुतः व्यापार इतना कम है कि 


श्र्‌८ भारी श्रम 


दस वारह लड़ाऊ जहाज़ भी बनाने और रखनेकों पय्याप्त नहीं हो 
सकता । 

जब कोई-साधारण व्यक्ति, वा अखबारी पंडित ही, व्यापारी 
कूटनीतिकी चर्चा करता है, तो जान पड़ता है कि हिसाब किताबमें 
भूल कर रहा है। कुछ बरस हुए इन बुद्धिमानोंके दिमाग मे# 
समोआम तीनों शक्तियोंकी आपेक्तिक स्थितिका प्रश्न ऐसा घुस 
गया कि वह इंगलेंड ओर संयुक्त राज्य दोनोम ही भयंकर रीतिसे 
लड़नेको खड़े हो गये यद्यपि डस टापूमरका व्यापार किसी छोटे 
गावें जितना भी न होगा । ओर इसपर यह विचार कि--हमारी 
“स्थिति रक्षाके ” लिए नाविक बजट बढ़ना चाहिए, वा यह कि इस 
प्रश्मसे सम्बन्ध रखनेवाला कोई भी देश सचमुच एक भी लड़ाऊ 
जहाज़ निर्माण करनेकी सोचे--चूहेके लिए पहाड़ खोदना और 
फिर चूहेको भी न पाना है। क्योंकि यदि अंग्रेजोंका खत्वाधिकार 
हो भी जाय और उनके पास एक क्या वारह अधिक लड़ाऊ जहाज 
हो जायें, तब भी जो राष्ट्र व्यापारपत्तमं सबसे अधिक कौशलसे 
खुव्यवस्थित होगा वही व्यापारको अपनी मुट्टीमे रक्खेगा । और 
जबतक अंग्रेज लोग देशोके निःसत्व व्यापारपर उद्धिग्न होते रहेंगे, 
तबतक उनके स्पर्धी--जिसमे जस्मनी भी होगा--चुपचाप सत्त्व- 
पूर व्यापारको हर ले जायँगे ओर संयुक्तराज्य, अर्जेटिना, दक्तिणी- 
अमेरिका और छोटे छोटे युरोपीय राज्यौकी हाटपर अपना अपना 
अधिकार बढ़ाते रहगे । 

यदि हम इन प्रश्नोपर पुराने निरर्थक पतक्षपातोंको छोड़कर 
विचार करे तो हम यह जान पड़ेगा कि अयंजित और अव्यवस्थित 
स्वतंत्र एशिया-मेनरकी अपेक्षा जम्मनीके अधीन भी सुब्यवस्थित 
और सुगठित एशिया-मेनर हमारे लिए अधिक लाभका कारण 
होगा । शायद्‌ सबसे उत्तम तो यह होता कि व्यवस्था वा संगठन 
ब्रिटेन स्वयं वा जम्मनीकी सहकारिताम करता--यद्यपि इंगलेंडका 
हाथ खाली नहीं है, मिश्र और भारतवर्षके ही प्रश्न क्या कम हैं । 
ओर जिस बातको हमने बहुत बड़े अंशम किया है, उसे थोड़ेसे 


* समोआ दक्षिण शान्त-महासागरमें चौददइ ज्वालामुखी दवीपोंका समूह है। ब्रिटेन, 
जम्मेनी ओर संयुक्तराज्योंनें इस छीप-समूहका कगडा परस्पर-विभाग-संधि-दारा सन १८६९- 
१६००में निवटात्रा । ( अनुवादक ) ४ 





फायदेकी जगइके लिए झगड़ा ११५ 


अंशम करनेसे जम्म॑नीको क्‍यों रोक ? जहांतक मुझे मालूम हे, 
एंलो-जम्मंन कगड़ेके विषयमें जितने लोगोंने लिखा है उनमें 
द्सिम्बर १६१०की ]ए१7०६४०८४४॥ (७४पएमं सर हरि जान्स्टनका 
ही लेख उस प्रश्षके सच्चे रहस्यतक सबसे अधिक पहुंचता हे 
जिसमें जस्मनी पहलेसे उलझा हुआ है। विचार पूर्वक अन्वेषणके 
बाद लेखक इस बातकों स्वीकार करता है कि ठीक बात यही है 
कि जस्म॑नीका वास्तविक उद्देश्य इंगलेंड वा डसके उपनिवेशोको 
लेनेका नहीं है प्रत्युत बालकन-ग्रायद्वीप, एशिया-मेनर, इराक,-- 
निदान फुरात नदीके मुखतकके भी--अखंबवुद्ध भागोकों हस्तगत 
करनेका उसका विचार है। लेखक यह भी कहता हे कि जो जर्मन 
इस विषयसे पूर्णतया अभिज्ञ हैं वह इस प्रकार उससे कहते हेँ-- 


लंडनमें एक बड़े सार्वजनिक व्याख्यानमें भृतपूर्व राष्ट्रपति रूसवल्टने एक बात 
ऐसी कही थी जिसे किसी कारणसे बंडनके समाचारपत्रोंने प्रकाशित नहीं किया, 
किन्तु इंगलेंडके विषयमें हम उक्त बातकी फिर याद दिलाएंगे। रूसवल्टने कहा 
कि नीलनदीके तटपर ( मिश्रमें ) त्रियेनकी रक्षा इसमें ही हे कि फुरातके किनारे 
( इराकमें ) जम्मनी भी उपस्थित रहे। #टिउटो निक जातियोंके सामान्य दम्भकों 
छोड़कर सच पूछिए तो आपलोग इस वातकी सत्यतासे अमिज्ञ हैं। आप जानते हैं 
कि संसारकी पिछड़ी हुई जातियोंसे बर्ताव करनेमें हम सबको एकमत ओर 
समानोद्ेश होना चाहिए। समीपवत्तीं-प्राचीके विषयमें यदि एक बार भी त्रिदेन ओर 
जम्म॑नी परस्पर राजी हो जाय, तो संसारके किसी भागमें ऐसे किसी बड़े 
युद्धकी अशान्ति नहीं उपस्थित हो सकती, जिसमें दोनों साम्राज्योंमें एकका भी 
कल्याण नहीं है । 


आ 


सर हरि जांस्टनकी घोषणानुसार जम्मनोकी सर्ववादी सम्मति 
यही है । जहांतक साढ़े छ करोड मलुष्योंकी सम्मतिकी एकता 
कही जा सकती है--ओऔर अजुमानसे भी यही द्खिता है | संभव है 
कि यह कथन पूर्णतया सत्य हो। 


इस विषयमें ऋगड़ोंका भय वास्तविकमें इस कारणसे हे कि 
पिछड़ी वा अव्यवस्थित जातियोंके लिए पुलीसोपम शासनपर 
राज्यमें मिलालेनेवाले श्रमका अध्यारोप किया जाता है। भारत- 


# टिउटोनिक, युरोपीय “आय?” जातिके उस महा-विमागका नाम हे जिसमे अंग्रेज, 
जम्म॑न, डेन आदि पश्चिमोत्तर-युरोपकी जातियां सम्मिलित हें। 
रैँ 





१२० भारी प्रम 


चर्षम पुलोसापम शासन करके इंगलेंड संसारमात्रके लिए एक 
चास्तविक ओर उपयोगी काम कर रहा है, इस सत्य-घटनासे उसके 
कामसे किसी राष्ट्रको ईर्षा नहीं हे | ईर्षा इस भ्रमसे उत्पन्न होती है 
कि इंगलेड किसी न किसी प्रकारसे भारतवर्षपर “स्वत्वाधिकार” 
रखता है ओर उससे राजकर लेता और अकेला लाभ उठाता है। 
जब युरोप इन विषयोमे कुछ ओर शिक्षित हो जायगा तो युरोपीय 
राष्ट्र इस भातको भली भांति समझ जायेंगे कि पुलीस-व्यवस्था 
करनेमे वह अपनी कोई प्राथमिक आवश्यकता नहीं पूरी कर रहे हैं। 
जम्मन प्रज्ञा भी इस बातको समझे जायगी कि यदि भारतवषंमे 
जम्मनीकोी इंगलंडका स्थान ले लेना संभव भी हो, तब भी ऐसा 
करनेसे जम्मन प्रजाको कोई लाभ न होगा; विशेषतः इस कारणसे 
ही कि समीपवरत्ती ओर दूरवर्त्ती प्राच्य-देशोमे युरोपके शासनका 
अन्तिम फल यही होगा कि एशिया-मेनर जेसे देशोंकी प्रजाको 
अन्ततः अपना पुलीसोपम शासन स्वयं करना पड़ेगा । यदि 
घुलीसका कार्य्यं सम्पादन करनेवाली कोई शक्ति इतिहासकी शिक्षा- 
ओको भूलकर, फिर उसी परीक्षामें लग जायगीं जो स्पेनने दत्तिण 
ओर तत्पश्चात्‌ ब्रिटेनने उत्तर अमेरिकार्मे की थी--यदि वह अकेले 
लाभ उठाने वा अपना इजारा बना लेनेका प्रयत्न करेगी--तो अन्य 
राष्ट्रोकी भी सेनातिरिक्त उपायोकी कमी नहीं है; आर्थिक ओर 
माली अन्‍्तरांष्ट्रीय सम्बन्धोंद्एय ही अखंख्य उपाय हो सकते हैं। 


नवां अध्याय 
हालके इतिहासको साक्षी 


[ जो कुछ गत अध्यायोंमें वर्खित हुआ एक छोटी पुस्तिकामें सन १६०६वमें 
अधिकांश प्रकाशित हो चुका है। उसके ऊपर जो टीकाएं हुई' उनमें बहुत्तेरोंका 
यही अ्रभिप्राय था कि बातें सत्य हों वा असत्य किन्तु वेसे विचारका प्रभाव 
युरोपकी कूटनीतिपर विशेषरूपसे नहीं पड़ा, ओर न विशेष प्रभाव पड़नेक्ली 
भावीमें कोई आशा है। कुछ भी हो, सन्‌ १६११की घटनाएं इस मामलेको स्पष्ट 
कर देती हैं। सन्‌ १६१ २के लगते ही लेखकसे यह इच्छा प्रकट की गयी कि 
गत बीस तीस बरसोंके धनसम्बन्धी विस्तारका लेखकक्ती रायमें अन्तर्संष्ट्रीय 
सम्बन्धोंपर जो कुछ प्रभाव पड़ा है, उस विषयपर ब्रिटेनक्के [7$7:प६७ ०१ 89॥-- 
६०७ साहकार-समाजमें व्याख्यान हो । लेखकने दस निमनन्‍्त्रणकों ह्षपृ्वक स्वी- 
कार किया और १७ जनवरीको यह व्याख्यान दिया गया 4 उस व्याख्यानपर जो. 
वाद्ानुवाद हुआ, ( देखों २०ध७ऋब/ ० ##४ 2#/:४४८८ ९ 26706255, #क्ाप- 
287ए, 7972 9) उससे प्रकट होता हे कि जिस विषयका प्रतिप्रादन यहां किया गयय- 
है साधारणतः साइकारोंके मनमें, इससे पूरी सहानुभूति अर सम्मति है। समा-- 
पतिने कहा कि सबकी इच्छा यही हे कि नामन एंजेलके यह विचार केवल. 
समस्त साहका रेमें नहीं---क््योंकि साइकारोंकों ही मिलालेनेसे काम नहीं चलेगा--- 
बल्कि समस्त जातियोंमें फेल जाय । इस अध्यायमें जो. कुछ दिया गया है, उच्त. 
व्याख्यानका ही बहुत सा आशय है। ] 


बत्तमान आर्थिक व्यवस्थामें साहुकारीका, काम शाज़-तन्तुओंका: सा हें--प्राचीन ओर 
अर्वोच्ीन आर्थिक संसारमे इससे क्‍या विभेद उत्पन्न हुआ १--लोक-संग्रह बुद्धि और 
अन्तर्राष्ट्रीय शासन्र-चीतिका अभ्युदय--स्पेन और अ्मेरिका--पुरानी स्पेनी नीतिका 
बोसवी शताब्दीमें; क्‍या फल होता--अँग्रेजी नीतिका अभ्युदय--फ्रेंच और जम्मेन्त 
नीतिका भौ--मराको सँकटसे-कस्तविक शिक्षा --वत्तमान जम्मंनी ओर युरोपीय साख । 


साहकारो वा साहकार-संस्थाओका, जो व्यक्तिगत दबावः 

शांसननीतिपर पड़ता है उस्तपर बहुत कुछ अनाप शनाप लिखा: 

ग्रया है। झ्लिन्तु इस द्बावमे उस प्रसाव्र॒का प्रता नहीं. लग सकता, 
रद 


१४२ भारो श्र 


जो धन-सम्बन्धी अभ्युद्यका, अन्‍्तर्रां्रीय क्षेत्रमं, हालके इतिहास- 
पर पड़ता है। उस प्रभावका पता उन अदृष्ट अक्तृक शक्तियां 
लगेगा जो नित्यके साधारण नीरस लेनदेनके कामसे उत्पन्न हो गयी 
हैं, जिनका आदुर्भाव उन नित्यके असंख्य काय्यसिे मिलज्गुलकर 
हुआ है जो सरकार वा साहकारोंके अधिकारसे प्रायः पूर्णतया 
बाहर हैं, जो प्रायः उन्हें अविदित हैं ओर अधिकांश उनकी इच्छाके 
प्रतिकूल ही हो जाते हैं। और इन काय्यांके आन्तरिक मूलमें वह 
शक्तियां हैं जो ऐसी बलवती और निर्गमनशीला हैं कि अधिकृत 
नहीं हो सकतों । संसारके सामान्य जीवनके तानेबानेमे ऐसा प्रवेश 
कर गयी हैं कि बड़ी शीघ्रतासे और निम्चयपूर्वक समाजको 
अविभज्य और पूर्णांग रूपसे बुनती जाती हैं। यह शक्तियां उन 
काय्योसे आंविभूत हुई है जो उसी तरह प्राणबत्‌ अविजश्ञात और 
अदमनीय हैं जैसे किसी सजीव शरीरमे सांस लेना वा भोजनका 
पचना | 

मेंने यहां शारीरिक दृष्टान्त इसलिए दिया है कि यह स्पष्ट हो 
जाय कि हालके [इतिहासपर साहकारीने केसे प्रभाव डाला, ओर 
उस रीतिका पता चल जाय जो घटनाओका प्राण हे ओर जिससे 
बह घटनाएं समभमे आ जाती हैं। 


ओर दृष्टान्तोंकी भांति इसका भी दुरुपयोग हो सकता है। 
इसलिए पाठकोंको में एक भ्रमसे पहलेसे सावधान कर देना आवश्यक 
समझता हूं । यह बहस हो सकती है कि “यदि यह ऐसी बलवती 
शक्तियां हैं कि राजनीतिक जोड़तोड़वाली शक्तिकी भी दाल नहीं 
गलती, तो हम इस ढकोसलेमे पड़ ही क्यों ? राजनीतिवाले जितना 
चाह उतना अनिष्ट कर ले, करने दो ।” ऐसा परिणाम निकालना 
स्याय-संगत न होगा। यद्यपि शरीरका प्राणभूत काय्येक्रम--श्वसन्‌ 
पाचन, रक्तप्रवाह श्रादि--अविज्ञात तथा अदमनीय हैं, तथापि सारे 
शरीरका एक जीवन इस बातपर निर्भर कर सकता है--कि विज्ञात- 
संकल्पशक्तिका प्रयोग ऐसा दो रहा है कि वह काय्येक्रम खुखपूर्वक 
चलेंगे, वा नहीं। ओर जितना ही वाहयावरणोके सदुपयोगसे 
शरीरकी जीवन-छक्ति बढ़ेगी, उतना ही विज्ञात-संकल्प-शक्तिकी-- 
अर्थात्‌ बुद्धिकी--उपयोगिता बढ़ जायगी । मनुष्य श्वासकों अपने 
अधिकारमें न लासके किन्तु आत्महत्या करके उसे तुरन्त बन्द 
कर सकता दे, वा ठंढी नम हवा में बैठकर श्यासकास उत्पन्नकरके 
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शवासको हानि पहुँचा सकता है। अपने पाचनपर कोई अधिकार 
न रख सके किन्तु वह विषले भोजनोंसे वचकर मंदाग्निसे अपनी 
रक्ता कर सकता है । सरदो हो जाय वा कोई विष खा ले तब भी 
निश्चयपूवक्र वह नहीं कह सकता कि मरूंगा वा नहीं; उसकी 
संकल्प-शक्तिका कोई दबाव नहीं पड़ सकता--यदि वह योग्री न हो; 
और सोभाग्य वा दुर्भाग्यवश साहकारीको अबतक योगसाधनमें 
दखल हुआ भो नहीं है । किन्तु इतना अधिकार तो सबको है कि 
हवामे बेंठे वा न बेठे, अनिष्टकर पदार्थकों खाय वा न खाय; और 
इस अधिकारके लिए हमारे ज्ञान-तन्तु ही धन्यवादके पात्र हैं*। 





* मानव-शरीर-विज्ञानसे यह सिद्ध हे कि मनुप्यके शरीरमें मस्तिप्कसे लेकर 
अंग प्रत्यंगमें सवंत्र असंख्य रगें फेली हुई हैं। इनसे कोई अंग बचा नहीं है। इन 
रगोंसे प्रधानतः दो क्रियाएं होती हैं। एक तो मस्तिप्कतक--जो रगोंका शक्ति- 
केन्द्र श्रोर संचालक है---अंग प्रत्यंगकी खबर पहुंचाना, दूसरी मस्तिप्कके आदे- 
शानुसार हिलना डोलना। इस तरह दो प्रकारकी रगें वा तन्‍्तु ह॒ ए; एक तो ज्ञान- 
तन्तु जो तारबरकीका काम दे दूसरा संचालक तनन्‍्तु जो हिलाबे इलावे। इन 
दोनोंका कार्य्य इतनी शीघ्रतासे होता हे कि दोनोंमें साधारणतः भेद जानना 
कठिन है। किसीकी पीठपर आगकी एक चिनगारी पड़ जाय तो तुरन्त उसका 
हाथ वहां उस दुःखके कारणको दूर करनेके पहुँच जाता है। इसमें दो क्रियाएं 
हुई । एक तो ज्ञानतन्तुद्वारा अनिष्ठ पदार्थके स्पशंका समाचार मस्तिष्कको 
पहुँचा, जिसे उचित रीतिसे हम “वेदना” वा “पीड़ा” कहते हैं, ओर समाचार 
पहुँचते ही संचालक तन्तुओंद्वारा हाथको मस्तिप्कने पीठपर पहुँचाया कि उस 
अनिष्ठको दूर करे । यह सब क्रिया शरीरमें बिना हमारे जाने ही होती हे। इसे 
»अविज्ञात कम्मे” कहते हैं। रक्तस्नोतका सब्वींगमें बड़े वेगसे बहना, भोजनका 
पचना, मांसादिका नष्ट होते ओर फिर बनते रहना, सांस लेना आदि सारे काम 
“अविज्ञात कर्म” हैं। शरीरके जिस भागमें यह तन्‍्तु निरुय्मम हो जाते हैं, वह 
शून्य ओर ग्वतवत्‌ हो जाता है। स्वस्थ शरीरमें किसी भागमें भी पीड़ा उत्पन्न हो 
अंग अंग उससे दुःखी होता है ओर पीड़ाके कारणकोा दूर करनेमें लग जाता 
है। ग्रन्थकारने इसी क्रियाकी उपमा वत्तमान संसारसे दी है। सो बरस पहले 
दस दस कोसपर लोगोंके! एक दूसरेकी खबर नहीं होती थी। आज मेक्सिकोमें--.. 
जो भारतके ठीक ठीक नीचे प्रथिवीके दूसरे गोलाड में हे---जो राजनीतिक घटनाएं 
हो रही हैं उनकी भी हमें नित्य खबर होती है। तदनुसार जिन बंकोंसे वहांके 
बंकोंका सम्बन्ध हे उनपर इन खबरोंका तुरन्त प्रभाव पड़ता है। साहकारी 
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बिना उनके शरीरेका नाश अ्रंनिंवाय्ये है। कोई प्राणी हम ऐसा 
मान लें जो जाड़ा-गर्भ्मी, भूख-प्यासं, विषका स्वाद आदिंके 
परिज्ञानसे शून्य हो तो उसका शीघ्र ही मिट जाना भी मान लेना 
पड़ेगा क्योंकि अंपनें वाहयावरणोकें सदुषयोगकी जानकारीका उसके 
पास कोई भी उपाय नहीं है। परमोपयोगिताकी उत्तम दशामे 
लानेवालों तीव्र प्रेरणाएं भी उसमें नहीं है जिनसे उसके अविज्ञात 
ओर अदमनीय शआन्तरिक काय्येक्रमोके भर्ती भांति चलनेमें 
सहायता मिलती | इसी तरह सांख भी, ओर ओर काय्योके सिवा, 
शआ्धिक और सामाजिक देहकीं यंह श्रपरिमित सेवा कर रही हैं-- 
अथांव उसे ज्ञानतन्तु दे रही है जिनके द्वारा किसी अंग, किसी 
अंशको तनिक भी हानि पहुँचे तो तुरन्त पता लग जाय; तुरन्त 
अंग-प्रत्यंगमें वेदना उत्पन्न हो जाय; ओर इसी संवेद्नाकी, इसी 
ज्ञानकी, ऊूपासे उस हानिसे रुक्ताों हो सके ! 


राजनीतिमे इस प्रकार सर्वीगव्यापी चेतना वा स्वोगव्यापीं 
संवेद्नाका भान साधारणतः कम लोगोंको होता है। जबतक इस 
संवेदनाक्री व्यापकता बढ़ न जायगी सत्य बातोका प्रभ्नाव नीतिपर 
पड़ना अनिंवाय्य न होगा | संसारकी घटनाओका जो जो प्रभाव हम- 
पर पड़ता है सबसे हम अपने आचरणको निश्चित नहीं करते | उन 
घटनाओम केकक्‍्ल उनसे ही हम अपने आचरणको निश्चित करते हैं. 
जिन्हें हम पूर्णतया समझ जाते हैं, जिनके काय्यैकारणका सम्बन्ध 
हमको विदिंत हो जाता है। एक दाशनिकका कथन है कि “सत्य 
बातौका प्रभाव नहीं, किन्तु सत्यवातोंके विषयमें लोगोका जैसा 
विंचार होता है उसका प्रभाव पड़ता है ।” अन्योन्याश्रयकी वास्त- 
विक दशा होते हुए भी, यदि यह कारण न हो तो राज्योकी लाग- 
डाट ओर सेन्यबलत्रद्धि बेरोकटोक जारी रहे--ओऔर मेरे विचार- 
परीक्षकोंकी रायमें जारी अवश्य रंहेगी। वह कहते हैं कि प्राचीन 
संसारम भी एक हदतक राज्यों परस्पर . अन्योन्याश्रय था, 
ओर रोममें बड़े एचपेचकी साहकारी चलती थी। नेंपोलियनके 


आजकल समस्ते संसारमें परस्पर गुथी हुई है।, अतः तार, रेल, जहाज, डाक, 
अंसंचार श्र लेन-देन, वारिज्य, व्यापार, शिल्प आदि ज्ञानतन्तुकी नाई हैं। 
वर्तमान उेतिमें संमंस्त सरमंय संसार एक व्यक्तिकी नाईं हो गया हे, ओर उसमें 
विंवशंतः एकता-बुकि आं मंर्यी हैं। ( अनुवादर्क ) 
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हुई किताव किसीने देखी भी नहीं थी। अतएव राजपुरुषोंके 
कारय्यक्रमका निश्चय प्रायः प्रार्श्ञान वा पू्वंचत्‌ अनुमानसे ही 
होता था। उसे यह दिखता था कि मेरी जेबमे सोना रहेगा तो जो 
चाहूंगा मोल ले लगा अतः उसने यो निश्चय किया कि हमलोग 
यथाशक्ति खूब सोना इकट्ठा करे और उसे देशके बाहर न जाने दे । 
बस इसमें ही हमारा कल्याण है । उन तीन शताब्दियोमं जिस 
नीतिका अवलम्वन किया गया वह केवल सोनेका खींच लेना था-- 
वही बनियईका पुराना अशुद्ध सिद्धान्त--जिखका फल खबको 
विद्ति है। जितनी ही दृढ़तासे यह नीति चलायी गयी, स्पेन 
उतना ही धनहीन होता गथा। ओर अन्योन्याश्रयकी वास्तविक 
स्थितिको तथा इस विचारको कि एक देशका सम्बन्ध जब दूसरेसे 
हो तो केसी नीतिसे आचरण होना चाहिए--शासकगण बिलकुल 
भूल गये । 

अब कल्पना कीजिए. कि आजकलके औद्योगिक ओर माली 
रीतिसे विवृद्ध और उन्नतिशील दक्षिण अमेरिकाकी नीतिका वत्ते- 
मान स्पेन अधिकारी हो जाय । यदि हम यह भी मान ले कि अमेरि- 
कन विश्लव नहीं हुआ हे ओर हमारे अरथथंहीन राजनीतिक शब्दोमे 
अबतक उत्तर अमे रिकापर अंगरेजो का खत्व”बना हुआ हे--तो शायद्‌ 
यह सम्बन्ध स्पष्ट हो जायगा। मान लो कि आज इंगलेंड उसी 
नीतिको जारी करना चाहता है जिसे तीन सो बरसोतक स्पेनने जारी 
कर रक्‍्खा था । मान लो कि पालिमेटने यह आईन पास कर दिया 
कि लंडनके अमुक अमुक इजारेवालोको संयुक्तराज्यकी प्रत्येक 
खानि और तेलकूप ८०) रुपया सेकड़ा कर दिया करे। मान लो 
कि जितनी रुई ( [,०एं४87/9 ) लृइसिआनासे ( ॥/97088|78 ) 
लंकशहरके लिए आवबे उसे पहले विज्निपेग ले जाकर एक विशेष 
प्रकारकी चुंगी देना चाहिए, फिर अमुक अम्ुुक कम्पनियां उसे 
लेकर अमुक अमुक जहाजोंपर अमुक किरायेपर ही लादें और 
डील-बन्द्र में ले जायें जो किसी इजारेदारका स्थान हे, फिर देशमे 
आकर पहले सरकारसे सम्बन्ध रखनेवाली कम्पनीके पास डार्बी- 
में जाय, तब अन्ततः डार्बीसे मंचेस्टर आवे | इस तरहका आईन 
ठीक वैसा ही होगा जैसा दक्षिण अमेरिकाम स्पेनने तीन सो बरख- 
तक जारी रक्खा था, किन्तु इस जमानेमे आज ही यह आईन पास 
हो और कल ही पहले तो अमेरिकाम माली संकट उपस्थित हो 
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जञायगा, फिर तुरन्त ही इंगलेंडर्म भी वही होगा और लंडनके हजारों 
हजार व्यापारी, जिनसे देखनेमे इस रोजगारलसे तनिक भी सम्बन्ध 
नहीं है, फँस जायँंगे और लंकशहरमे तो व्यवहारतः एक ऐसा 
बड़ा राष्ट्रीय कारवार एकदम चोपट हो जायगा, जिसपर हजारों 
अंग्रेजोंकी जीविका निर्मर है। दसर ही दिन हज़ारों वंक बन्द हो 
जायेंगे, सेकड़ांका टाट उलट जायगा | 

ओर यही बात है--इस आईनके प्रभावको जाननेमें सचहवोीं 
शताब्दीवाले स्पेनी आईनकी भांति बीस तीस वा पचास बरस 
न लगेंगे। जिस समय इस नीतिकी घोषणा होगी उसके बीस 
मिनिटके भीतर ही भीतर सारे सभ्य संसारमे इसका प्रभाव 
विदित हो. ज्ञायगा | थोड़ी देरके लिए इसपर ही विचार कर 
लीजिए कि व्यापारमे फेसा हुआ कितना रुपया डब ज्ञायगा, किस 
भयंकर हलचलसे उन रुपयोंके हिस्से सर्राफेमें कोड़ियोंके मोल 
बिकने लगेंगे, ओर आनकी आनमें बड़ी सयानक गड़बड़ी मच 
जायगी ओर स्पट है कि लंडन और लंकशहरके कारबारियांका जो 
कुछ ज़ोर ब्रिटिश-सरकारपर चल सकेगा, अपनी ज्ञान लड़ाकर 
सरकारकी दवावंगे ओर ऐसे असम्भव आईनको बन्द करा- 
कर छोड़ंगे। ओर यह सद्यःप्रात् फल उन रीतियोंसे उत्पन्न होगा 
जो आजकलकी साहकारीने गढ़ रक्खी हैं, अर्थात्‌ तार समाचारो- 
के द्वारा पहले परिणाम समभकर व्यापारी काररवाई करनेमें 
साहकार .शक्य ही नहीं प्रत्युत्त बाध्य दोंगे। यह सब आईनके 
चस्तुतः जारी हो जानेके पहले ही हो जायगा ! 

शीघ्र-संवेदना शक्ति , सर्वोगेकचेतनता वा लोक-संग्रहसे मेरा 
यही अभिप्राय है। सर्राफ़ा और बंक-दरसे व्यापारी-दुनियारूपी 
शरीर उन बातोंको तुरन्त जान सकता है जिन्हें भद्दे और कम बढ़े 
हुए शरीर नहीं संवेदन कर सकते थे और उसका सीधा सादा 
कारण यही था कि वह ज्ञानतन्तओसे हींन थे। अब इस सम्य- 
संसारशरीरके लिए साहकारी--अर्थांत्‌ लेनदेनका सार्वभौम प्रचार 
ओर सम्बन्ध--ज्ञान तन्‍्तओंका काम देता है, जिसका निस्संदेह 
यही फल है कि अपने सारे कामोंको सम्बद्ध ओर एक दूसरेपर 
निर्भर वा एक दूसरेसे संयुक्त करनेकी, और उनके अन्तिम परिणाम- 
को पूर्ण्णीतिसे समझकर उन्हें करनेकी, शक्ति हो जाती है। यह 
जझञानतन्तु पहलेके नहीं हैं, हमलोगोके समयमे ही बन गये है । 


श्श्ट भारी श्रम 


इससे ही में समभता हूं कि जो जो विरुद्ध दीकाएं मेरी उक्तियाँ- 
पर को गयी हैं, वह सब युक्तिसंगत नहीं हैं। लोग कहते हैं कि 
राष्ट्रोका अन्योन्याश्रय पुरानी कथा है, यह कारण पहले भी उपस्थित 
थे किन्तु इनसे सेत््यबलके लाभोका हास नहीं हुआ, ओर यदि 
हुआ भी तो इससे एक राज्यका दूसरेसे जैसे व्यवहार था उसमें 
परिवत्तन नहीं हुआ | किन्तु मेरा यह कहना है कि वह निर्णायक 
कारण, जिसके सद्यःजात प्रतिक्रियाकों मेंने दरसाना चाहा हे, 
जिसका ही प्रभाव वस्तुतः राजनीतिपर पड़ सकता है, वह उस 
समयमे न था और न हो सकता था । इन सत्योका शास्त्रीय विचार' 
पुराना भले ही हो, परन्तु इस तरहपर सिद्ध हो जाना कि उनका 
प्रभाव राष्ट्रनीति-संचालक लोकमतपर पड़े, यह बात अवश्य 
नयी हे ओर इसका ऐतिहासिक प्रमाण बहुत सीधा सा है। 

साम्प्रत संसारमें पहले पहल सन १७५२मे हामने' रा्ट्रोके 
अन्योन्याभ्रय-सिद्धान्तको विधिपूर्वेक छेड़ा था। तींख बरस पाले 
अपने बहुत विस्तृत विषयके ग्रन्थमे श्रादम स्मिथने उसका समर्थन 
किया। इतनेपर भी अठारहवीं शताब्दीके अन्ततक उस के सिद्धान्तों- 
का साधारण नीतिपर कोई प्रभाव नहीं पड़ा था--जैसा कि 
अमेरिकन विप्तवके समयके इंगलेंडके, ओर नेपोलियनी युद्धोंके. 
समयके युरोप महाद्वीपभरके, विवादोंसे स्पष्ट अवगत होता है ॥+# 
सच तो यह है कि राज्योका व्यवहारिक और अत्यन्त आवश्यक 
अन्योन्‍्याश्रव बहुत थोड़ा था, जेसा कि नेपोलियनकी युरोपीय 
रीतियोसे ही स्पष्ट है । यहांतक कि डद्योगमें सबका अग्नणी इंग- 
लेंड ही, कभी कभी बड़े दुभिक्षके समयकोा छोड़, परदेसियोपर- 
केवल मसाले, शराब, रेशम आदि शौकीनीकी चीजोंके लिए ही: 
निर्भर करता था। इन चोज़ोका व्यापार यद्यपि बढ़ा हुआ था 
तथापि उनका प्रभाव जनसंख्याके थोड़े से गिने चुने शोकीनोपर ही 
पड़ता था और जिनकी बिक्रीपर निकटवर्त्ती देशोंके सुखी वा दुभ्खी 
होनेका प्रभाव बहुत नहीं पड़ता था। उस खमयतक इंगलेंडका 
राष्ट्रीय उद्योग इतना नहीं बढ़ा था जो अपने पड़ोसके देशोका, 
आसरा देखे--अर्थात्‌ ज़सः समय इंगलेंड अपने शिल्प, उद्योगमें 
प्रवृत्त हो उस समय पड़ोसी देश उसे भोजन और तेयार करने-. 
के! कच्चा माल बराबर देते ज्ञायें । अनिवाय्ये अन्योन्याश्रयकी 


यही कसौटी है। उच्चीस़॒वी शवाब्दीके आरस्ममें संसारके किसो 
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देशमे भी ऐसा अन्योन्याश्रय न था | इंगलेंड और देशोकी अपेत्ता 
इस सत्यका अहणु करनेकों पचास बरस आगे बढ़ा हुआ था। 
बसत॒तः तुम यह भी कद खकते हैं कि उन्नीसवीं शताब्दीकी 
चतुर्थ पचीसीर्म खंसारम ऐसे अनिवार्य अन्योन्‍्याश्रयका पूरा 
उदाहरण ब्रिटेन ही था जहांकी अत्यन्त बडी लोक-संख्या अपनी 
प्रतिदिनककी आवश्यकताओंके लिए अपने पड़ेोसियोपर निर्भर 
करती थी, जैसे लंकशहर रुईके लिए अमेरिकापर अ्रथवा इंगलेंड 
की करोड़ों प्रजा पराये देशोंके अन्नपर निर्भर करती थी। यही 
कारण है कि उन्नीसवीं शताब्दीमें भी बहुत वर्षोतक ( 7॥एआ०- 
0745 ) प्रकतिवादियोके सारे ज्ञान-व्यवसायको निरथ्थक करते हए 
वह पुराना विचार--कि हरेक राएके लिए इसरे राष्रके उद्योगको 
नए्ट कर देना लाभकारी है--भरपूर अधिकार जमाये हुए था। किन्तु 
उस शताब्दीके तीसरे वा चोथे दशकमे ही सच्चा श्रम-विभाग 
आरम्भ हो गया। भाफकी शक्ति हमारे उद्योगोमें बड़े बड़े काम 
करने लगी । अपने देशके सस्ते पत्थरके कायलेसे जब उस भाफ- 
की शक्तिके प्रयोगमे अंग्रेजोकी बड़ी सुविधा हो गयी, और इंगलेंड- 
की भोगोलिक स्थितिसे जब अमेरिका आदिसे उसका व्यापार 
बेसा ही असपल सा हो गया, जैसा कई सौ बरस पहले वीनिसके 
प्रजा-तंत्रोका भूमध्यसमुद्रसे-ही-परिचित संसारसे था; और ऐसी 
परिस्थितिम जब अंग्रेजोंके उद्योगका अभ्युद्य हुआ, तो चिदेशी 
व्यापारसे इंगलेंडकी प्रज्ञाको सस्ता अन्न मिलना अत्यन्त आव- 
श्यक हो गया। कई बार दुभिक्ष पड़ जानेपर, और जिस साल 
बषामे अनाजका आईन तोड़ दिया गया, उन वरसामे स्पष्ट हो गया 
कि विदेशी अनाजपर प्रजाका जीवन कितना आश्रित है। उसी 
आश्रयके कारण अंग्रेजोंको धनसम्बन्धी नीतिमे विश्षव सा हो गया। 
विचारकी जिस कायापलटके लिए सो बरससे घकृतिवादी बड़े 
बड़े शाख्ार्थ करके जान दे रहे थे, पराये अनाजकी अनिवार्य्य आव-- 
श्यकताने उसे पांच बरसमे कर दिखाया। 


इस परिवत्तनके प्रायः साथ ही साथ अन्‍न्तरांशीय विचारमें भी 

परिवत्तेन हो गया--अ्रथांत्‌ मातृभूमिका अपने डपनिवेशोंको 

चूसनेका सम्बन्ध अपने मनसे तोड़ दिया गया और समुद्॒पारके 

स्वत्वोके खराज्यकी बात भरपूर मान ली गयी। थोड़ी देरके विचार- 

से यह बात सिद्ध हो जाती है कि बड़ी बड़ी पुत्री-जातियाँसे 
२७ 
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माता जातिके सम्बन्धकी ऐसी कल्पना, सम्बस्ध-विषयक विचारके 
उसी परिवरत्तनसी उत्पन्न हुई है जिसकी शिक्षा प्रकृतिवादी देते 
रहे है, और जिसे वास्तविक घटनाओने बोधगम्य कर दिया है । 


परन्तु राष्ट्र कोई एक व्यक्ति नहीं हे। यह हमारी बेसोची 
समभी बातचीत है जिसमें हम यह कह बैठते हैं कि इंगलेंड अमुकके 
पतक्तम है ओर जम्मनी अमुकके । चार छ करोड़ भाणी एकमतके 
कभी नहीं हो सकते । और जब (०७१७४) काबडेनने अपना काम 
पूरा कर लिया उस समय यद्यपि स्पष्ट प्रतीत होता था कि पुराने 
राजनीतिक विचारका भरपूर पराजय हो गया है, तथापि चहुतेरे 
देशवासियोंका दृढ़ विश्वास था कि दूसरे राष्ट्रीकी शक्ति और 
खमृद्धिकी वृद्धि इंगलेंडके लिए सवसे अधिक भयका कारण था। 
जब उत्तरी और दक्षिणी युद्ध अमेरिकामं छिड़ा उस समय इसका 
पक विचित्र उदाहरण मिला। अमेरिकाकी एकता बढ़ते देख 
बहुतेरे राजपुरुषोंको नींद नहीं आती थी और जब लड़ाई छिड़ने- 
पर जान पड़ा कि एकता दूट जाया चाहती है, तो इस समाचार- 
पर जो उन्हें सन्‍तोष ओर खुख हुआ उसे वहुतेरे अंग्रेज छिपा न 
सके | विदेशी राज्यमें परस्पर विगाड़ होनेको ही था कि पहला 
फल यह हुआ कि एक वड़े उद्योगका प्रायः नाश ही हो गया और 
इंगलेंडम ही हजारों मजूर भूखों मरने लगे। राष्ट्रोके अनियार्य्य 
अन्योन्याश्यका ओर एक आर्थिक उदाहरण मिल गया जिसने 
पुराने विचारके जलते हुए शवको और भी भस्म कर दि्या। राज- 
नीतिक विचारोंका जैसे धीरे धीरे अभ्युदय हुआ उसपर पाठक 
विचार तो करे। सन्‌ ?८४६०तक संयुक्तराज्यकी दृद्धिको रोकना 
ब्रियेनकी कूटनीतिका एक अंग था--इंगलेंडके राजपुरुषोंका यह 
एक विचार था--उस कूटनीतिका अब कौन सा अंग बच गया है? 
अब कोन ऐसा विचार करता है कि संयुक्त-राज्यके धनवान होनेमें 
इंगलेंडको किसी प्रकारका भय हे ? 


इस ऐतिहासिक उल्लेखके साथ ही साथ अब युरोप महाद्वीप- 

पर फिर विचार कीजिए । जब कि इंगलेंडके खुख सम्रद्धिका अदूट 

सस्बन्ध बीस तीस बरससे दूसरे राष्ट्रीोके व्यवसायसे हो चुका था 

ओर जब वह अपना अन्न ओर भोज्य अमेरिकासे पा रहा था और 

ऊन (चस्त्र ) आस्यू खिपासे--उस समय भो,, यद्यपि युरोपके 
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कई राष्ट्रीका शराब और रेशम आदि व्यसन-वस्तुओऔका निय्यांत 
( रफ़्नी ) व्यापार बड़ी धूमसे चल रहा था तथापि वहांके सबके 
खब राष्ट्र प्रायः अपने अन्नवस्त्के लिए अपने देशम ही व्यवस्था 
कर लेते थे, और यही उनकी नीतिसे भी प्रकट होता है । 

सन १८७०में फ्रांसके लुई नेपोलियनने जब ज॑स्म॑नराज्योमे मेल 
होते देखा तो उन्हें उस समय वचेसा ही विस्मय, बेसा ही मय 
हुआ ओर प्रायः उनपर वेखा ही प्रभाव पड़ा जैसा कि सन १८६०में 
अमेरिकनोके मेलवाले सृतका मय अंश्रेज राज्य-शासकोको हुआ 
था। वह उसी पुराने विच्ञारपप चलता था कि हमारा पड़ोसी 
शक्तिमान होकर हमारा अनिएट करेगा ओर धनसम्पतन्न होकर हम- 
से विरोध करेगा । एक तरहसे यह विचार ठीक भी था, क्योंकि 
हालके ही पाठ ग्रहण करनेवाले इंगलेंडके सिवा सब देश ठीक 
इस साध्यसे ही संचालित हो रहे थे। अतः डसने अपनी छूठ- 
नीतिको उस शक्तिको ध्वस्त करने और उस सम द्धिको नष्टप्राय कर 
देनेम लगाया, अर्थात्‌ नीतिका ऐसा मान निकाला जिससे जस्मन 
राज्योकी घनिष्ठ एकता कठिन और अपूर्ण हो जाय । बिस्मार्कने इस 
हस्तक्षेपका सफलतापूर्वक झुकावला किया और अपनी शक्ति- 
को भी केवल राजनीतिक नहीं किन्तु आर्थिक दशौिसे, फ्रांसकों 
वलपूर्वक ध्वस्त करनेमे लगाया। विस्मार्ककी दृढ़ प्रतिज्ञा थी कि 
ऐसा करूं कि युरोपमे फ्रांसकी गिनती आशिक शक्तियामें अब कभी 
न होने पावे । वह इस विषयम जो अकड़कर खड़ा हो गया उसका 
कारण यह था कि इन दो राण्ट्रोमे कोई आधिक सम्बन्ध नहीं था। 
जम्म॑नीमे कोई लंकशहर नहीं था जो जम्मंन सेनिकौद्धारा फ्रांसके 
रूईके खेतोंके नण्ठ होनेसे उज़ड़ जाता । जम्मेन उद्योग फ्रांसके गेहूं वा 
हपयोके सहारे नहीं चलता था। अब देखिये, आगे क्या हुआ। 
जम्म॑नीने राजनीतिक और आर्थिक स्थितिको पुछ करनेकी ठानी, 
कठिन उद्योग और व्यापारवृद्धिमेँ तन-मन-धनसे लग गया 
जिसका ढंग प्रायः वही था जो एक पीढ़ी पहले इंगलेंडके व्यापारका 
था। इस आश्िक अभिवृद्धिके चालीस बरस बाद दूसरा फ्रेंच- 
जस्मन झगड़ा छिड़ा; फिर सेनाएं मुकाबरेम खड़ी की गयीं और 
एक जर्म्मंन सचिव खुले मेदान विस्माकके सिद्धान्तोंका अनुसरण 
करते हुए विस्माकेके स्थानमें खड़ा हुआ। किन्तु बिस्मार्ककी अपेक्ता 
उसको यह बड़ी छुविधाएं थीं, कि जहां विस्माकने चार करोड़ 
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जम्मनोंका मुकाबला उतने ही फ्रंचसे कराया था और वह भी जब 
जम्मेनी राजनीतिक दृष्टिसे संयुक्त नहीं था, वहां (छा ए०0॥ 'िउ- 
१७०७७ ४४५७९७७॥४७४०७) फूड किडरलेन वीक्टर साहबको साढ़े छः 
करोड़ जम्मनोका केबल तीन करोड़ आठलाख फ्रचोसे मुकाबला 
कराना था, ओर जम्भनीमें चालीस बरससे राजनीतिक एकता थी 

र जकड़ा हुआ शासन था। और जहां फ्रांख एक अंग भी आगे 
नहीं बढ़ा था, वहां जस्मनी कल्पनातीत उन्नत अचस्थामे था। 
किन्तु कोई युद्ध हुआ नहीं। जहां विस्मा्क अपने देशकी बिना कोई 
सद्यो-भावी हानि किए हुए और मनः सन्‍्तोषके साथ फ्रांसका 
रक्त चूसकर निर्जीव कर देता, वहां खुनते हैं कि फूनकिडरलेन 
घीक्टर साहवको यह वड़ा विचित्र अनुभव हुआ कि इस १&९११५के 
अपेक्षा-कृत दुबंल फ्रांसका रक्त चूसकर निर्जीव करनेसे अपना 
शक्तिसम्पन्न अम्मनी ही अत्यन्त घोर आथिक आपत्तिमें पड़ 
जायगा। श१८६पमे अमेरिकाकी रुई जो लंकशहरके लिए थी वही 
१६१ १में ऋसका रुपया, जिस किसी रूपमे हो, जम्म॑नीके लिए 
था | यह भी बड़ी अद्भुत बात उन्हें सीखनेमे आयी कि १८७०से 
जम्मंनीकी जनसंख्या जो दो करोड़ बढ़ गयी वह खबही प्रायः 
परदेसी अन्नपर जीती हे और उनकी जीविका ऐसे ड्योगोपर 
निर्भर है जिसकी पूंजी पराए देशोकी है, बहुधा फ्रांस ओर इंगलेंडकी 
है। यदि किसी जादूके बलसे, बिस्माकंकी आशर्थिकरीतिसे, 
फ्रांसका नाम युरोपसे मिटा देनेकी कल्पना सिद्ध हो जाती, तो भी 
फ्रांसदती भलाईके विचारसे नहीं किन्तु जर्म्मन उद्योगोंकी कठिन 
आवश्यकताओसे और जम्मन साहकारों और कारबारियोंके प्रत्यक्ष 
दबावसे उसे रुकना पड़ता, ओर सचमुच उसे रुकना ही पड़ा। 
इस बातकी धमकों ही बहुत थी। जो कहीं यह बात खुल जाती 
कि जअम्मंनीके रुपयेकी मांगको विदेशी लोग स्वीकार नहीं करते, 
तो तुरन्त अर्म्मन सर्राफ़ा दलद्लमें फँस जाता और कोई न कोई 
जम्मंन ओयोगिक बंक बन्द हो जाता | जहां जर्म्मेम आततायियोंने 
लड़ाईके छिड़नेकी चर्चा छेड़ी, वहीं बंकका भाव चढ़ा और किसी 
न किसी बड़े जम्मंन कारबारका दिवाला निकला। यदि मुझे 
अवकाश होता तो वस्तुतः एक बड़ी दिल्लगीका नकशा खींचकर' 
प्राठकोके सामने रख देता जिससे ज़स्मंन व्यापारी दिवालेकी 
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संख्या और जर्मन विदेशी नीतिके ज्वारभाटेका परस्पर सम्बन्ध 
अत्यक्षरूपसे दिखाई पड़ता । 

यह दशा तो जम्मेनी-स्थित अंग्रेजोंके ही कांसल-जेनरल सर 
फ्रांसिस (0799०77थं४७०) ओप्पेनहैमरने बहुत अच्छी तरह वर्णन 
की है। अपने अन्तिम रिपोर्ट्म कहते है कि जम्म॑नीम बंको ओर 
डद्योगोंके घनिष्ट सम्बन्धसे ऐसी स्थिति हो गयी है कि “अन्तराष्ट्रीय 
संकट पड़नेपर एक दम सबका पटरा हो जायगा |” इसी तरहकी 
असंख्य टीकाओम में बलिनके सर्राफा-गज़दसे यह उद्धृत 
करता हुं--- 


“पहली जुलाईंसे जिस पालिसी, जिस नीतिका अनुसरण जम्मन सरकार 
करती रही है उससे हमारे वाणिज्य ओर हमारे उद्योगकी प्रायः वेसी ही बड़ी बड़ी 
हानियां हुईं हैं जेसी कि असफल युद्धसे सहनी पड़तों ।” 


ऐसे कथनम अत्यक्ति भी हो सकती है, किन्तु बात यह नहीं है । 
बात यह हे कि नीतिके इस प्रभावकोी धनव्यापार भी अनुभव कर 
रहा है। मेरा कहना यह है कि जिन ज्ञानतन्तुओकी मेंने चर्चा की 
उनका काम इस सभ्य-संसार-शरीरम हो ही रहा था। सार्व- 
जनिक मतपर इनका प्र भाव पड़ने लगा था, जिसका उलटकर कभी 
न कभी सकॉरपर अपना प्रभाव डालना अनिवाय्ये था। हमको 
इस बातकी पूरी परीक्षा भी मिल चुकी कि इन धनसम्वन्धी ज्ञान 
तन्तुओसे स्फरित होकर इस मतने बड़ी शीघ्रतासे सरकारकी 
नीतिपर अपना प्रभाव डाला। उदाहरणके लिए बलिनसे ट्स्स 
समाचारपत्रके पास आए हुए तार-समाचारसे एक घटना उद्ध्चत 
करता हं। इसी तरहकी घटनाएं उस समय अनेकों हो रही थीं 
जिनका यह एक नमूना हे । 


हम लोगोंके लिए वह समय अत्यन्त अशुभ ओर नेराश्यका 
दिखता था ओर जम्म॑न-सर्कार स्पष्टतः जान वृककर सर्वांशुभ- 
वादिनी विज्ञप्तियां निकाल रही थी । टेम्सवाला तारसमाचार 
यह था:-- 


“अशान्तिकारक नीम-सरकारी विज्ञप्तियोंका एक परिणाम यह हुआ कि 
सर्राफ्रेके खुलनेके बहुत पहले ही हिस्सों ओर कागजोंके बेचनेकी.अगशणित सूच- 
नाएँ झाने लगीं ओर भावके बहुत ज्यादा उतर जानेके पूरे लक्षण फिर दिखाई 
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देने लगे । साहकारीकी बहुत बड़ी बड़ी संस्थाओंने पर-राष्ट्र दकफ़्रसे तुरन्त 
मंत्रणा प्रारंभ की ओर बड़े सवेरे ही बड़े बड़े बंकोंके कई प्रतिनिधि, जम्पनबंक 
ओर बलिन-साहकार-सभाके डरेक्टर ओर राष्ट्रीयींक ओर ब्लइक्तोइडर-बंकके 
प्रतिनिधिने पर-राष्ट्र उपमंत्री महाशय सिम्मरमानसे भेंट की ओर उन्होंने जो जो 
प्रश्न किये उनके उत्तरमें सिम्मरमानने उस अवस्थाके विषयमें पूर्ण दृढ़तासे विश्वास 
दिलाया कि कोई अशान्ति न होने पावेगी । इन्हीं आश्वासनोंकी दृढ़तापर बंकोंने 
सहायता देना स्वीकार किया ओर तब इसका यह फल हुआ कि दिनभर भाव 
सम्तोषज्ननक सीमाके भीतर ही भीतर रहा, बहुत उतरने नहीं पाया ।”? 


इससे बढ़कर अब ओर क्या स्पष्ट प्रमाण होगा कि जरम्म॑नीके 
अब वह दिन आये कि नयो आशिक अड़ चनोके कारण उसे पड़ो- 
सियोकी सुरक्षित धनव्यवस्थाके सहारे रहना पड़ा और इन्हीं 
कारणोसे अब उसकी सरकारको अपनी चढ़ाई करनेवाली नीतिको 
बदलना पड़ा । 

अब वे सौभाग्यके दिन किधर गये, जब बिस्मा्क बड़ी 
चपलतासे यो हांकते थे कि हम फँसका रक्त चूसकर उसे बेद्म 
कर दंगे और हमको दृढ़ विश्वास है कि इससे किसी जर््मनकी 
तनिक भी हानि न होगी, वरन जम्मेन राज्यको उससे अपरिमित 
लाभ होगा ? जिस सामाजिक चृद्धिके नियमका मेंने स्थानान्तरमें 
समझानेका प्रयत्न किया है पाठकगण उसके उदाहरणरूपमें यह 
भी सोच ले, कि जो अद्विला कि बिस्मार्कके पन्द्रह सो बरस पहले हो 
चुका थां, उसकी ही रीतियोंका अजुसरण करनेमे बिस्माकको 
उतनी कठिनाई नहीं थी--प्रत्युत कहीं अधिक खुबिधा थी--किन्तु 
चालोस ही बरस पहलेके बिस्माकेकी रीतियोके अनुसरणम हम कहीं 
अधिक कठिनाई है ! 


में जानता हूं कि पाठकगण कहेंगे कि युद्धमें रुकावट डालने- 
वाले यह विचार नहीं थे, प्रत्युत यह बात उसका कारण थी कि 
जम्मंनीको फ्रूच स्थलसेनाके सिवा ब्रिटिश जल-सेनाका सामना 
भी करना था। किन्तु पाठकगण रृपापूर्वक यह भी याद रक्खे कि 
गत दस बरसके भीतर ही मोराको-सम्बन्धी दो घटनाएं हो चुकी 
हैं ओर पहली बार किसी विशेषरूपसे अंग्रेजी जलसेना फ्रांसकी 
सहायतामे नहीं थी ओर उस समयके जस्म॑न माली समाचार- 
पत्रोको यदि देखा जाय तो विद्त हो ज्ञायगा कि सन १६०५की 
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जम्मन-पालिसीपर--यच्यपि उतना स्पष्ट रूपसे नहीं, तथापि 
प्रधानरूपसे--ठीक ठीक उसी तरहके आर्थिक और व्यापारी 
विचारोने पूरा प्रभाव डाला था, जैसे विचारोका प्रभाव और गौरव 
सन १६११की साधारण नीतिपर ऐेसी प्रधानतासे पड़ा । एक 
विश्वसनीय फ्रेंच राजनीतिज्षका कथन है कि “इसमे कुछ भी सन्देह 
नहीं कि अन्‍न्तराष्ट्रीय साखपर ही जम्मंन उद्योगोका आश्रय होनेके 
कारण युद्ध रुक गया ९ ओर यह सारगर्भित दीका भी उन्हींकी 
लेखनीसे है “हम चाहे या न चाहें, इस अन्‍्तर्राष्टीय आर्थिक घनि- 
छताका प्रभाव बढ़ता ही जाता है | हममेसे किसीके विज्ञात उद्योग- 
का फल यह नहीं है ओर न तो यह हमारे किसी विज्ञात प्रयत्नसे 
रोका जा सकता है |” 


में यह नहीं कहता कि राजनीतिक और सेनिक कारण, जल- 
सेना इत्यादिकी, कोई गिनती ही नहीं हे | सर्कारकी अमुक कारर- 
वाईका कौन सा कारण सबसे महत््वका है, इस विषयपर यदि 
पचास समान बहुशोसे राय ली जाय तो पचास राएं होगी। 
एक महाशयने अपना जीवन जम्मनीम इन सब घटनाओंके 
केन्द्रपर ही बिताया है और उनका सम्बन्ध केवल व्यापारी, 
माली और अखबारी दुनियासे ही नहीं रहा है पत्युत सर- 
कार दरबार और राजनीतिक विषयोसे भी रहा है। आपने मुझे 
यो लिखा है-- 


मैंने बहुतेरे राजनीतिक अम्युदयों ओर गुटोंको विचारपूर्वक देखा है ओर 
बहुतोंमें काम भी किया है। मुम्ते विश्वास है कि जम्मननीतिका अनन्‍्तरंग मैंने 
उतना ही देखा हे जितना किसी व्यक्तिके लिए सम्भव हे; ओर आप मुझसे अब 
जो यह पूछते हैं कि भविष्यतमें युद होगा या शान्ति रहेगी, तो में यही 
कहूँगा कि में नहीं जानता । आप पूछते हैं कि जम्म॑नी शान्तिके पक्षमें हे वा 
नहीं, तो भी मेरा उत्तर यही होगा कि में नहीं जानता । सम्राटकों भी यह नहीं 
मालूम कि जम्मेनी शान्तिपछमें हे वा युद्धपत्षमें, यद्यपि वह स्वयं निस्सन्‍्देह 
शान्ति ही चाहते हैं । किन्तु उन्हें इस बातका निश्चय नहों हे कि उनके प्रयत्न 
ठिकाने लगेंगे । 

इतनेपर भी जब लोग किसी देशकौ--यथा जम्म॑नीकौ-- 
चर्चा करते हैं तो ऐसी बाते कहते हैं मानों उस देशके काम 
एक ठहरायी हुई रायपर उसी तरह होते हैं जैसे कि कोई 
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पुरुष अपना काम निश्चय कर लिया करता है। यह नहीं सोचते 
कि किसी देशकी राय बहुसंख्यक प्रजाकी भिन्न भिन्न मतियोंका 
एक समूहमात्र है जिसपर तरह तरहकी शक्तियोका प्रभाव पड़ता 
रहता है और जो बराबर घटता बढ़ता रहता है। युरोपमे एक भी 
ऐसा राज्य नहीं है जिसने गत दस बरसोमे अपनी नीतिके रुखको 
बिल्कुल बदल न दिया हो । १६००में फ्रांस इंगलेंडका घोर शत्रु 
था । अंग्रेजी लोकमत जम्म॑ंनीके एक भी अनिष्ट ओर फ्रांसकी तनिक 
भी भलाईको सुनकर सह नहीं सकता था। पन्द्रह ही बरस हुए कि 
अमेरिकन पर-राष्ट्रनीतिमे अंग्रेज-बुद्धिमयवाली नीतिका बड़ा जोर 
शोर था; आजके जमेनीमे जो अंग्रेज-वृद्धिमयपर घोरसे घोर 
उद्घार हो उनका ठीक नसूना में उस समयके अमेरिकन उद्दारोंमे 
दिखिला सकता हूं जो बड़े बड़े अमेरिकनोके मुखसे निकले हैं। यह 
भी कहा जाता हे कि जम्मन सरकार रक्तीभर भी इस बातकी' 
परवाह नहीं करती कि माली दुनिया ओर बंकवाले क्या समझेगे 
और इस नीतिसे उनकी क्या हानि होगी। इसके उत्तरमे में इस' 
बातको भी छोड़ देता हूं कि सत्य: घटनाएँ इस कथनका विरोध 
ही करती हैं ओर जिस इतिहासका वर्यन अभी मैंने किया हे वह 
प्रत्यच्तरी तिसे इसका खंडन करता हे । किन्त इसमे कुछ सन्‍्देह 
नहीं है ओर सभी इस बातको जानते हैं कि अन्ततः सरकार भरी तो 
दुनियाका ही कारबार है, उसकी नीतिका रुख कभी न कभी उसी 
प्रजासमुदायके लाभ ओर आवश्यकताओके अनुसार होगा जिसके 
बलपर और जिसके धनसे उसका काम ठीक ठीक और निश्चय- 
पूर्वक होता जाता है। और कुछ न सही, तो आजऊऋलका युद्ध तो 
अवश्य उसी शक्तिपर निर्भर करता है जों अपनी प्रज्ञा और 
अपने युगके आर्थिक और आचारसस्वन्धी. विचारस्रोतोंके. अनु- 
सार बहुत कालतक आचरण करनेसे सरकारको. शभ्राप्त होती 
है। किसी बड़े राज्यके लिए जो संसारके जीवन-व्यवसायमे अच्छी 
तरह लगा हुआ हो कोई और उपाय संभव ही नहीं है। अकेला, 
राज्य इन स्रोतोके सामने अत्यन्त बलहीन है । जम्म॑न प्रजाके व्यव- 
हारले, बिना चाहे ही, बड़े बड़े राज्यधुरंधरोंके गभीर विचारसे 
सोचे हुए उपात्य केवल व्यर्थ नहीं हुए, प्रत्युत यदि व्यर्थ न हो 
जाते तो साउ्प्रत अस्मेंनीका राजीवन असंभव हो जाता ४ 
विस्माकंकी यह प्रसिद्ध चीति आदिसे अन्ततक थी कि जहांतक, 
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हो सके फ्रांसकी आर्थिक बृद्धिको रोका जाय, युरोपके आर्थिक 
मानचित्रसे उसका नाम ही मिटा दिया जाय! जो कुछ हो, यदि 
फ़रांसकी ऐसी दशा हुई होती तो गत बीस बरसोमे जम्मन व्यापार- 
का यह अद्भुत अभ्युदय असम्सव होता । 

वह व्यापार अधिकांश दक्षिण अमेरिका, समीपवरत्ती प्राची 
शरीर रूस आदि देशोंसे है आत्र इन देशाकी दहालकी उन्नति जिससे 
जम्मंनीका बृहत्‌ व्यापार सस्सव हे दिशेषतः फ्रचों ओर अंग्रेज़ोकी. 
पूंजीसे हुई है | यदि जम्मंन राज्यधुरंधर सचमुच जम्म॑नीके 
स्पद्धियों ओर पध्रतियोगियाका मलियामेट करनेमे कृतकाय्ये हो जाते, 
तो जम्मेन व्यापारकी यह उन्नति भी असंभव हो जाती । 


फ्रेंच राजपुरुषोंके लिए भी अपनी ओरसे इन स्रोतोंम रुकावट 
डालनेके सारे प्रयल्ल उसी तरह व्यथे हुए। फ्रंच नीतिका उद्देश्य 
यह था कि जंर्म॑नीके मुकावबलेके लिए रूसको वलवान करे और इसी 
इच्छासे रूससे मेत्री की गयी और इस मेत्रीसे यह बात भी सममभी 
हुई थी कि फ्रांसकी जो बहुत बड़ी पूंजी बेरोजगार पड़ी हुई है 
उसका एक अंश रूसके व्यापारमे लग सकेगा। वह पूंजी रूसको 
मिली और रूसके. व्यापारकी अधिकांश वृद्धि भी इससे ही हुई 
जिसका फल फ्लरांसकी ही कृपासे जम्मनीके लिए लाभदायक 
हुआ ओर रूससे उसका व्यापार १५से ४४ प्रति: सेकड़ा हो गया । 
यहांतक कि आज यह कहा जा सकता है कि व्यापारकी दृष्टिसे 
जम्मेनीका ही प्रभुत्व रूसपर है । उस नीतिकी कृपासे जो जस्मनी- 
के विरुद्ध जारी की गयी थी, आज जम्मनीके दि्निपर दिन बढ़ते 
हुए उद्योग ओर व्यापारकी बहुत सी निकासो रूसमें ही होती है । 

इस बातपर भी पाठक विचार करें कि आजकल संसारम जॉ 
घरस्पर व्यवहारके उपाय इतने सरल हो गये हैं उसका फल यह 
हुआ कि किसी ल किसी रूपमें फ्रयें रुपया जम्मंन व्यापारकी 
सहायता करता ही है और उसे रोकना असंभव हो गया है। जब- 
तक फ्रांस अपनी स्थायी जनसंख्या और पड़ी हुई असीम पूंजी 
रखता है ओर अपने रुपयेपर व्याज चाहता है, जवतक फ्रच- 
पिता अपनी बेटीको दायज देना चाहता है--निदान, जबतक 
उन उद्देश्यों फ्रॉस थोड़ा बहुत पूरा करता रहेगा जिनके लिए 
ऋच-राज्यकी स्थिति है तबतक उसका रुपया जम्म॑न व्यापारकी 
सहायताम अवश्यही लगेगा | 

श्छ् 
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यह भी याद रहे कि, जैसा में पहले समझा चुका हूं, जिस अ्रम- 
विभागसे राए्ट्रेका अन्योन्याश्रय है, साखके बलसे वह श्रमविभाग 
केवल घनिष्ट ही नहीं हो जाता किन्तु जहां न हो वहां पेदा भी हो 
जाता है। यह सब जानता है कि कोयला निकालनेमें एक पेसे 
मनके फरक या गेहूंकी बिक्रीमं दो एक आना मनके फरकसे ही 
किसी देशमे कोयलेके व्यापारको ओर किसीमें गेहंकी खेतीको ही 
लाभकी दष्टिले प्रधानता मिल जाती है, और वह पैसे दो पैसे, 
आने दो आनेका फरक व्यापारी संसारमं आजकलकी साखकी ही 
रपासे संभव है | किन्तु जिस परिस्थितिपर हम विचार कर रहे हैं 
उसमे जिस तरहके श्रम-विभागका महत्व हे वह प्रत्यक्ष रौतिसे 
साहकारीकी ही चालोसे निकला है। सन्‌ ?८७०के पहले फ्रांसकी 
जनसंख्या जितनी अब है उससे कुछ अधिक थी और युरोपम और 
देशोकी अपेक्षा फ्रांस धनाव्य भी था और रुपया बचता ही जाता 
था। इतनेपर भी, जितना रुपया आज उसकी घटी हुईं जनसंख्या 
विदेशी रोजगारमे प्रतिवर्ष लगा देती हे,# उस समय सारे 
साम्राज्यकी जनसंख्या मिलकर इसका दसवां हिस्सा भी नहीं 
लगाती थी । यह घटना इस वातको प्रत्यक्ष दिखलाती है कि संसार- 
के कांमोमं सम्पत्तिकी शक्ति कितनी बढ़ती जाती है और इसका 
बढ़ना लोकसंख्याके हिसाबसे कोई सम्बन्ध नहीं रखता, प्रत्युत 
स्वतंत्र है । युद्धके बाद अनेक कारणोसे--जिनमें साहसी और बोर 
लोगोका युद्धमे नाश हो जाना भी एक कारण था--फ्रांस छोटे छोटे 
कुटुम्बोका राष्ट्र बन गया है, जो आगेके लिए यत्नपूवक रुपया 
बचाते और अपने इकलोते पुत्र वा कन्याओको एकवड़ी जायदाद वा 
दहेज छोड़कर मरते हैं, और इस तरहपर अखंख्य धन विदेशी 
रोजगारके लिए सुलभ हो जाता है। जम्मनीकी ओर देखिए तो 
उसे दो करोड़ नयी प्रजाकी जीविकाका उपाय करना था और 
जितना कुछ रुपया उसके पास था वह बहुत शीघ्र ही समाप्त हो 
गया। किन्तु साहकारीमे ऐसी हिकमत है कि उसने दोनो देशोके 
अ्रमको उन देशोके खभावके अनुकूल विभक्त कर दिया। एक तो 
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पूंजी खड़ी करता है और दूसरा उसे काम लाता है। और जिस 
तरह साहकारीका फलखरूप यह श्रमविभाग बन गया है उसी 
तरह अन्योन्‍्याश्रयक्नी वह स्थिति वन गयी है जिसे समभानेका 
प्रयत्न मैंने इस अध्यायके प्रारंभमें ही किया है। फ्रांसकी उसी 
निश्चेष्ठ अवस्थाके कारण, जिसने इतनी पूंजी खड़ी की, जस्म॑नीके 
लिए उसे ध्वस्त करना असंभव हो गया | 

अब पाठक फिर थोड़ी देरके लिए उस सिद्धान्तको स्मरण करे 
जिसपर मैंने यह बात उठायी है--कि बड़ी शीघ्रतासे बदलती हुई 
दशाओंके कारण राज्यौके परस्पर सम्वन्धर्मे परिवत्तेच होता जाता 
है। शीघ्र-व्यवहारके खुगम हो जानेसे श्रमविभाग अधिकाधिक 
बढ़ता जाता है। ऐसा घनिष्ट श्रमविभाग, श्रम-सागियोम अन्योन्या- 
श्रयकों अत्यन्त आवश्यक कर देता है | इस अच्योन्याश्रयक्री 
स्थितिसे परस्पर बलग्रयोग लाचार होऋर द्व जाता है । बलप्रयोगके 
इस भांति दब जानेसे राजनीतिक शासवका काय्ये केवल अनाव- 
श्यक ही नंहीं हो जाता, वरन्‌ श्रमविभागके घनिष्ठ एचपेचसे ही 
सहकारिताके ऐसे समाज उत्पन्न हो जाते हैं जिनसे राजनीतिक 
सीमाएं एक दम टूट जाती हैं। इसका फल यह होता है कि 
राजनीतिक मामले आर्थिक मामलोकी सीमामे नहीं रह जाते और न 
राजनीतिक और आर्थिककी एकता ही रह जाती है । ओर अन्ततः 
कुछ तो इन सब कारणोका समष्टिफलरुपसे और कुछ इन कारणोके 
आवश्यक सम्बन्धसे उपजी हुई हिकमतोलसे, वह धनसमस्बन्धी 
लोक-व्यापी रुफुरण उत्पन्न होता है जिसकी में समाचारवाले तारोसे 
या शानतन्तुओंसे उपमा देता हूं । वह ऐसी चेतना है जिसके वलसे 
यह जगद्रूपी शरीर किसी अंगमें किसी तरहकी हानि पहुंचनेपर 
सचेत हो जाता है और एक स्थानकी पीड़ासे सारे शरीरको डु्ख 
पहुँचता है। इन सब वातोंको संक्षेपमें यों कहा जा सकता है कि 
सेनिक बलका प्रभाव दिनपर दिन घटता ही जाता है ओर अन्‍न्तको 
आशिक दृ्टिसे निरा निरर्थक ही हो जायगा--बढिकि मेरी समभमे 
तो हो ही गया है । इन सिद्धान्तोको पाठक याद करें और साथ ही 
साथ उस ऐतिहासिक उल्लेखपर भी ध्यान रक््ख जो अभी किया 
गया है; तब अपने जोसे ही पूछे कि इतिहास उन सिद्धान्तोंको पद- 
पद्पर पुष्ट करता है, वा नहीं |, 


डस इतिहांसके आरंभमें हम देखते क्या हैं. कि एक लुदेर राज दै 
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जो अपने बलभर औरोको हानि पहुँचाता है किन्तु खयं उसका बॉल 
भी बांफा नहीं होता । कथाके अन्तम हम देखते हैं कि ऐसी स्थिति 
हो गयी हे जिसमें एक राज्य दूसरे राज्यकों कोई ऐसी बड़ी हानि 
नहीं पहुँचा सकता जिसका शोकजनक परिणाम उलटकर हानिका- 
रक राज्यपर ही न पड़ जाय । आदिम हमने एक ऐसे इंगलेंडका 
हृश्य देखा जो विना अपनी हानि किये सारे राजनीतिक स्पद्धियोका 
नाम संसारसे मिटा सकता था; अन्‍्तर्में दम इंगलेंडकी ऐसी दशा- 
पाते हैं कि यदि वह अपने स्पर्धधियोंका नाश करे तो उसकी प्रजा 
भूखों मर जाय। पहले यह देखा गया कि स्पेन जैली महाशक्ति 
अपने मिथ्या लाभके लिए दूसरोका रक्त चूसनेकों अपने भकमें 
सेनिक शक्तिका मनमाना प्रयोग करती थी | अब यह देखा जाता है 
कि सनिक बलका ऐसा कोई प्रयोग प्रयोगकत्ताके ही सुखका कुठार 
'हो जाता है। पहले तो ऐसा अ्रन्योन्याश्रय इतना कम कम बढ़ा कि 


दो हजार बरसमें उसमे कोई वृद्धि भी दिखायी न पड़ी । अन्तकों 
आनकी झआनम अत्यन्त वह गया और समर्थ और शीघ्र- 


बोध हो गया। उचन्नीसवीं शताव्दीकी अन्तिम पच्ीसीम जो 
युरोपके एक बड़े राज्यकी नीतिपर उसका तनिक भी प्रभाव नहीं 
पड़ा था, आज बीसवीं शताब्दीके पहले हो दशकम डसी नीतिपर 
उसका सोलह आना अधिकार हो गया है। इन साधारण खिद्धान्तौको 
मेने मनुष्यकी उन्नतिके इतिहाससे निकालकर पाठकोंके सामने 
रक्‍्खा है। इनकी केसी ही परीक्षा की जाय ये बिलकुल खरे 
ठहरगे। 

उनके खरे ठहरनेका कारण यह है कि जिस स्थितिको 
दरसानेका प्रयत्न मैंने किया है वह केवल अन्तर्राण्य स्थिति नहीं 
है | वह स्थिति समस्त मलुष्योके परस्पर व्यक्तिगत सम्बन्धकी है । 
जिन शक्तियांके दृष्टान्त देनेका उद्योग किया गया है, संगठित और 
सुव्यवस्थित समाजका होना उन्हीं शक्तियांसे संभव हुआ है। 


दूसरा भाग 


सानवोी-प्रकत्ति और आचारनीतिक पक्ष 


"३ ॥७०- 
पहला अध्याय 


किक 4०. कक, का इलान-> 
युट्डपक्षम मनोवेज्ञानिक विचार 


युद्धके अर्थातिरिक्त उद्दे श्य--आचारनीति तथा मनोविज्ञान सम्बन्धी--श्न दलीलोंका 
महत्व--अँग्रेज, जम्मंन ओर अमेरिकन टीकाकार--जीव-वैज्ञानिक वाद । 


इस पुस्तकके प्रथम भागमे जो मामला पाठकोंके सामने पेश 
किया गया है उसपर प्रायः वही आपत्ति लायी जाती है कि राष्ट्रोमे 
परस्पर युद्ध वस्तुतः आशिक उद्देश्योसे होता ही नहीं--वरन्‌ उसके 
कारण “मानसिक” हें--[इस सम्बन्धर्म 'मानसिक' शब्दकों वहुत 
व्यापक अर्थमें प्रयोग किया जाता है|--और अधिकारोंके विषयम 
मतविरोध होनेसे इनका प्रादुर्भाव हुआ है। अथवा यह कारण 
फेवल अ्थांतिरिक्त ही नहीं किन्तु वुद्धयतिरिक्त कारणोंसे उत्पन्न 
हुए हें--जैसे अहंकार; स्पर्द्धा वा प्रतियोगिता; देशामिमान; अग्रणी 
होने, संसारम ऊँचे पदपर होने, शक्तिमान होने वा रोब रखनेकी 
महत्वार्काज्षा; हानि वा अपमानपर तुरन्त क्रुद्धहों जाना; क्रोधी 
स्वभाव, झगड़े वा विरोधसे उपजी हुई किसी न किसी रीतिसे 
अपने स्पर्द्धीको दमन करनेकी अनुचित इच्छा; स्पर्दधों राष्ट्रोमे परस्पर 
स्वाभाविक विरोध; आवेगके आते ही द्वेषियोंमे परस्पर अन्ध-विरोध; 
ओर साधारणतः यह कि मलुष्य ओर राष्ट्र परस्पर लड़ते रहे और 
लड़ते रहँगे ओर किसी कविकी उक्तयजुसार उनका तो “पशुआकी 
भांति लड़ाका स्वभाव” ही है। 


इस पुस्तकके पहले संस्करणपर जो समालोचना हुई थी उसमें 
इन सवबमे पहली बातका कुछ प्रकाश हो ज्ञाता है। समालोचक 
कहता है कि--- 
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युदका कारण आध्यात्मिक है, आर्थिक नहीं है. 872 बड़े बड़े संग्रोर्म 
अ्रधिकारविषयक विरोधोंसे हुए ओर घम्म॑ और अधिकारके विरोधी विचार 
युद्के भयंकर कारण हैं ।... ...नीतिके भावोपर ही लोग सबसे अधिक स्वार्थ- 
त्यागपर उद्यत रहते हैं । # 


ऐसी ही टीका श्रमीराल महानकी भी है। + 


इस पुस्तकके प्रथम भागमे जिन सिद्धान्तोका आकार खंड़ा 
किया गया है उनकी सखत्यताकों मानते हुए 42% 5%०८४४०७ 
( दर्शक ) पत्र भी इसी तरह यह समभता हे कि युद्धके मूल कारण- 
पर इन घटनाओका गस्भीर प्रभाव नहीं पड़ता-- 


“जेसे आदमी आदमी आपसमें कूगड़ते हैं ओर पुलीस तथा स्यायालयकी 
हस्तक्षेपसतीमाके भीतर ही भीतर पूरी लड़ाई लड़ जाते हैं, इसलिए नहीं कि इससे 
वह धनलाभ करेंगे किन्तु इसलिए कि क्रोध आया हुआ हे, रुघिर उबल रहा है 
ओर अपने समझे हुए अधिकारकी रक्षाके लिए सामना करनेको खड़े हैं। अथवा 
जिन लोगोंने उनके विचारानुसार बुराई की हे, उनसे बदला लेना चाहते हैं। 
उसी तरह राष्ट्र भी अवश्य लड़ेगे चाहे यह बात कितनी ही प्रमाणित हो कि 
लड़नेवालोंके कुछ भी लाभ न होगा |... ...कभी वह स्वतंत्रता चाहते हैं ओर 
कभी बल, ओर कभी फेलने ओर राज्य करनेकी उत्कट कामनाएँ उन्हें धर 
दबाती हैं। उनके नायकों ओर कवियोंके कथनानुसार जब भावी प्रबल हो जातीं 
है तब कभी कभी वह युद्धकी इच्छासे ही लड़नेको विवश हो जाते हैं। मनुष्योंको 
कभी तो बड़ी शुद्ध ओर महत्वकी बातोंपर ओर कभी कभी बुरे उद्देश्यों ओर 
निकम्मी बातोंपर भी लड़ते देखा गया है। किन्तु बही ओर नफ़े टोटेके हिसाबपर 
उन्‍हें कभी राजनीतिक युद्ध करते नहीं देखा गया ॥? 


में इस उत्तरका यथाशक्ति पूरा आद्र करूँगा और इसमेंसे एक 
बातको भी बिना विचार किये छोड़ न दूंगा और में यह भी सम- 
भता हूं कि आगेके पृष्ठोमे उपयुक्त प्रत्येक बातपर विचार किया 
गया है। किन्तु 2४८ <४००४४०” पत्रसे भी कहीं बढ़ा चढ़ा पूरा 
शास्त्र ही पड़ा हुआ है। अभी जिस वादको उद्धुत किया गया है 
उसका भाव यह है कि यद्यपि यह सच हे कि लोग अपने मतभेद्का 
निबटारा बल और क्रोधद्वारा करते हैं ओर समझ बूकसे काम 


रा 
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नहीं लेते तथापि यह खेदका ही विषय है। किन्तु जिस शाख्रकी 
ओर मेरा निर्देश है उसका तो हठवाद यह है कि मलुष्योकों लड़- 
नेको उत्तेजित करना चाहिए और युद्ध ही रूगड़ा निवटानेका 
उत्तम उपाय है। इन दार्शनिकोका दावा है कि युद्ध राष्ट्रोके लिए 
यम-नियमकी शिक्षाका अमूल्य उपाय है ओर शारीरिक बलप्रयोगके 
चेत्से मानवी युद्धको निकाल बाहर करना डचित नहीं है 
उनकी यह धारणा है, और उनमें एकने कहा भी है, कि जिस समय 
मलुष्योमें परस्परके बड़े बड़े युद्धबव्यवसायाका परिवत्तेन धन- 
व्यवसायकी कोरी हुज्अतोम हो जायगा, उस समय मानवजाति 
सदाके लिए हीन हो जायगी | 


इस वादविवादके बीचमें यह कह देनां उचित जान पड़ता है 
कि यह मामला विद्वन्मंडलीमें परस्पर शाख्राथेतक समाप्त नहीं 
हो जाता किन्तु सर्वलाधारणका भी इससे सम्बन्ध है। युरोपमें 
भावी शुद्ध और वांछनीय दशा उत्पन्न करनेके लिए वहांकी 
राजनीतिक परम्पराको सखुधारनेका प्रश्ष जब कभी उपस्थित 
होता है, तभी यह बात थअ आड़े आ्राती है। जिस समय सीमाके दोनों 
ओरकी प्रजाके हृदयम यद्ध-प्रमसे ही यद्ध करनेका भाव वा उसकी 
सत्यताका विश्वास उत्पन्न हो जाता है, उस समय असन्‍्तर्राष्ट्रीय 
अवस्था अत्यन्त भयानक हो जाती हे | इतना ही नहीं, वरन्‌ इस 
विश्वाससे मनमें तुरन्त ऐसी प्रवृत्ति उत्पन्न हो जाती है, कि जिन 
सद्गुणोकी व्यक्तियोंकी अपेक्षा अन्तराष्ट्रीय व्यवहारोम अत्यन्त 
आवश्यकता है, उन सदगुणोका--अर्थात्‌ क्षमा ओर सहन-शीलता 
का--लोग निरादर करने लगते हैं। ओर यह भी प्रवृत्ति हो जाती 
है कि यद्धसे बचनेवाले राजनीतिक उपायोके विरुद्ध लोग युद्ध 
करानेवाले उपायोकों ही शुद्ध सिद्ध करने लग जाते हैं। युरोपमे 
अन्तर्राशेय मेलके विपच्षम और यद्धके पत्तमं जो हवा फैलो हुई हे 
उसके बलवान कारण--जीव-विज्ञान सम्बन्धी हो वा अन्य सम्बन्ध- 
के हो--यही वाद हैं | क्योंकि ध्यान रहे कि यह विचार विशेषतः 
एकवदेशीय नहीं है। इंगलेंड, अमेरिका, फ़ांस, जर्मनी सब जगह 
इस विचारकी घधम है | यह यरोपीय मत है । किसीने इसी मतके 
विषयम कहा है कि यह “यरोपका मनोदेव” है ओर अन्य कारणोमे 
एक यह भी है जिससे यह निर्णीत होता है कि यरोपीय सभ्यता 
केसी होनी चाहिए । अपने हालके एक अ्रंथ “/)€घ/३४७ ४४५ प्रणव 
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66० 720॥86 टिल॑ं०४"में, एक प्रसिद्ध अश्वारोही सेनानायक तथा 
प्रचलित युक्तिकोशल ओर यद्धपायवके प्रश्नोपर प्रायः सबसे अधिक 
प्रतिष्ठित जम्मंन लेखक, जेनरल (3९77970 ) वर्ण्हार्डीने एप्रिल 
१&१२में ही इस मतविशेषकी प्रसिद्ध पुनरावृत्तिकी हे। उसमें 
उन्होंने खुल्लमखुल्ला कह डाला है कि जम्म॑नीको दूसरे राष्ट्रोके 
खा्थं और अधिकारका विचार छोड़कर अपने प्रभुत्वकों स्थापन 
करनेके लिए लड्ना अत्यन्तावश्यक है। एक अध्यायका तो नाम 
ही “युद्ध करना कर्तव्य हे” रक्खा गया है। आप जरम्म॑नीके शान्त्या- 
न्दोलनको “विषमय” कहते हैं ओर इस मतका उपदेश करते हैं कि 
जम्मेन राष्ट्रके धम्मंकम्मं बिना तलवारके पूरे नहीं हो सकते । 
“बवेरीके आक्रमणका उत्तर दे देनेसे ही आत्मप्रतिपादनका कत्तंव्य 
पूरा नहीं हो जाता । राज्यकेअन्तर्गत जितने लोग हैं उनकी जीविका 
ओर उनका अभ्युद्य जिन उपायोसे सम्भव हो उन उपायोको 
खुलभ कर देना भी उसमें समाविष्ठ हे।” ग्रन्थकर्ताका कहना है 
कि शान्तिपू्वंक नहीं किन्तु युद्धसे ही विजय करना उचित है। . 
प्रशाके लिए शेलेशिया देश बेला ही आद्रणीय न होता यदि महा- 
यशस्क फ्रेंडिकने उसे राष्ट्रोकी पंचायतलसे पाया होता। यद्धको 
बन्द कर देनेका प्रयल्ल मनुष्यजातिके लिए केवल अयोग्य और 
अनीतिकर ही नहीं, वरन्‌ मनुष्यके सबसे ऊँचे दरजेके खत्वकों 
“अपने आदशेरूष उद्देश्योके लिए सोसारिक जीवनको निछावर कर 
देनेके अधिकारको--छीन लेना है। जम्मन राष्टरको यह समझना 
होगा कि .“कूटनीतिका अन्तिम उद्देश्य शान्तिरक्षा न हो सकता 
हे ओर न कभी होना चाहिए ।” 


इंगलेंडम भी बल-वादको खीकृत करानेका प्रयत्म अंग्रेज लेखक 
कर रहे हैं। अमीराल महान और अध्यापक स्पेंसर विल्किंसमं 
जैसे एग्लो-सक्सन ग्रन्थकारोंके लेखोमे वहुत से ऐसे वाक्य पाये 
जाते हैं जिनमें या तो वर्णृहार्डीके वाक्यौंका पुनरुल्लेख है या बल: 
वादके साधारण मतकी लम्बी, चोडी प्रशंसा है । 





* 386, 007439ए, 98 ब्राकाए[० वणाा तारों ७३३7०, ' पपाठ 7806 ० 
30ए़6ए ग [४ छवयात्रध ठप्रवं ६९०४७४०४३, ३0 फैट 2077 4#ट्करंट८क 22720 
ई07 बेध्शपथाए, 7972; बाते 5प्ी, 900६5 6 ए/0065507 फरात्व750078 4६, 
(४79६ एा€क +टाप॥५6,* 'फयांदा॥ बा. 85ए,7 ०एूम7 ॥घ0 20709: 


युद्धपक्षम मनोवेज्ञानिक विचार १४४ 


जीवविज्ञान ओर विकासके नियमोकी ठुहाई देकर विल्किंसन 
अंसे ग्रन्थकारोने वल-बादपर वेज्ञानिक रंग भी चढ़ा दिया है । 


यह वहस की जाती है कि आचीन कालमें युद्ध और ग्रयासद्वारा' 
खबसे योग्यका बच जाना ही मलुप्यकी वृद्धिका एकमात्र नियम 
था ओर यह कि ऐसे प्रयासमें ठीक ठीक वही बच गये हैं. जिनमें: 
सुद्धकी शक्ति थी ओर उसके लिए उद्यत रहते थे। इस तरह 
मलुष्यमें लड़नेकी प्रच्नक्ति निरा मानवी दोष नहीं है प्रत्यत आत्म- 
रक्षा-बुद्धिका अंश है जिसका उद्भव जीव-विज्ञानके गधीर नियमों-. 
से, राष्ट्रोके जीवन-प्रयाससे हुआ है। 


एस. आर. स्टेनमेट्सने अपने अ्रन्थ (?॥7]03०%79 १68. 
ए्ल०2०४) “युद्धशास््रमें” इस पक्तपर लिखा है। आपका कहना 
है कि परमात्मा राष्ट्रीको जांचता है और युद्धको ही उसने परीक्षा- 
का उपाय बनाया है। राज्यका यह अत्यन्त आवश्यक रूप हे और 
यही एक काम है जिसमें सारी प्रजा अपनी सारी शक्तिय्रोंको एक 
साथ ही एक ही उद्देश्ययर लगा सकती. है। सारे सदगणोके 
समूहरूपी शक्तिसे ही विजय संभव है। ऐसी कोई हार ही नहीं 
जिसका कारण कोई अवशुण, कोई पाप वा मनोदौब॑ल्य न हो-। 
निश्छुलता, मेल, चीमड़ापन, वीरता, हृदयकी शुद्धता, विद्या, 
आविष्कार, मितव्ययता, सम्पत्ति, स्वास्थ्य ओर बल, निदान कोई 
भी आचार वा वुद्धि-सम्बन्धी सद॒गुण ऐसा नहीं है जो यह सूचना 
न दे कि परमात्मा कब “अपने न्‍्यायासनपर बेठ एक राफ्ट्रको दूसरे- 
से लड़ाता है? । डाकुर स्टेनमेट्स इस बातपर विश्वास नहीं करते 
कि कालचक्रम पड़कर परिणामका रूप खड़ा करनेमे देवयोग भी: 
सहायक होता है । 


यह बहस की जाती है कि अ्रन्तर्यप्रीय विद्धेष युयुत्सा और 
स्पर्डाके आवश्यक तत्वको उत्तेजनामात्र देता है और यद्यपि क्ष धा- 
दिक अन्य नेसगिक खभसावोंकी भांति इसका कोई कोई रूप बहुत 
भददा होता है तथापि जहांतक यह जीवन-रक्षाका उपाय है वहांतक. 
यह प्रकृति-यंत्रका एक अंश है । दुसरे राष्ट्रीके मित्रभावसे 
विश्वास दिलानेपर रूटसे मान लेनेका खसाव और अविश्वा- 
सका अत्यन्त असाव, अन्तर्राष्ट्रीय सम्बन्धोमें--एक तरहसे, 
१६ 


१४६ भारो सम 


#ेशम-सूबानुसार--दयाशील और हितेषी राष्ट्रीका क्रमशः 
निमुलन और निश्ठर और पशुवत्‌ राष्ट्रीकी दृढ़ताका कारण 
होगा । यदि दूखरे राष्ट्रीके साथ सेत्री ओर सरहूावसे हम 
आत्मरक्ताके उपायोगे ढीले पड़ जाये, तो इस ढिलाईमे 
युद्ध/श्रिय जातियोंकों हमपर चढ़ाई करनेका अवसर मिलेगा; 
अतः अत्यन्त सभ्य जातियोकों मिटा देनेकी प्रवृत्ति हो जायगी । 
अतएव रा्ट्रोमी परस्पर विद्वेष ओर बेर इस मनोदौव॑ल्यका 
शोधक है और इस हृदतक यह केला ही कुरूप जचे इसका 
काम उपयोगिताका है--जिसख प्रकार भाड़ देनेवाला कुरूप तो 
दिखता है किन्तु वड़ा उपयोगी है॥ लड़ जानेके लिए मनोभव 
उत्तेजना ऐसी गभीर है कि यदि उसकानेवाले आर्थिक ओर भौतिक 


उद्देश्योकी न चले तो ऋगड़नेके लिए आश्िकके सिवाय ओर भी 
कारण उठ खड़े होगे। 


एक अमेरिकन सेनिक जेनरल होमर लीने+ अपने हालके छुपे 
अन्थम कुछ ऐसा ही मत प्रकाशित किया है। अ्रन्थकारका यह 
दावा है कि इतना हो नहों कि युद्ध अनिवाय्य है किन्तु इसे रोकने- 
का कोई विधिपूर्वक प्रयत्न प्रकृतिके एक सर्वव्यापी नियममे मू्खता- 
पूबंक छेड़छाड़ करना है। 


राष्ट्रीय सत्ताएं अपने जन्म, कर्म, मरण, सबसमें उन्हीं जीवन-प्रयास वा जीवि- 
तावशेषवाले नियमोंके वशीभृत हैं, जो--बनस्पति हो पशु हो वा मनुष्य हो--- 
प्राणिमात्रपर शासन करते हैं; जहांतक जीवन वा समयका सम्बन्ध हे यह नियम 
व्यापक हैं। कारणरूप होने वा पृर्णताकों पहुँचानेमें दढ़ तथा परिवत्तन-रहित हैं । 
किन्तु जहांतक किसी राष्ट्रविशेषमें इन नियमोंका ज्ञान ओर इनका पालन यथा- 
व॒त्‌ वा अयथावत होता है वहांतक उसे दीघ॑जीवी वा अ्ल्पजीवी करनेको नियम 
बदलते जान' पड़ते हैं। इन्हें ध्वस्त करने, कम करने, घुमादेने, धोखादेने, अस्वीकार 
करने, वा इनकी हँसी उड़ाने ओर इन्हें तोड़ देनेकी मूर्खता घमंड की बात है। 
आजतक ऐसा नहीं हुआ कि ऐसे घमंडके प्रयत्न, किये जायँ ओर उसका परिणाम 





* पार्चात्य अर्थशात्रमें ग्रेशमका एक प्रसिद्ध सिद्धान्त हे कि “जब हाटमें खोटे सिक्के 
चलने लगते हैं तो खरे सिक्कोंका प्रचार घटने लगता हे और शीघ्र ही खरे सिक्के हाट बाइर 
हो जाते हैं /2 ( अज्नदक ) 
| ुग्नह परब्बॉणएपा 60 78790787067; पदवा>टाह, 


कर 
४ खमे 


युद्धपक्षमें सनोवज्ञानिक विचार १४७ 


दुःखद और घातक न हुआ हो । तिसपर भी मतुष्य इसी प्रयत्नमें सदेव लगा 
रहता है। 


सिद्धान्तपक्तमें अन्तर्राष्ट्रीय पंचायत प्राकृतिक नियमोंकी अदम्यताकों नहीं 
मानती ओर उनकी जगह बाज्ञीगरों वा खिलाड़ियांके मंत्रोंको स्थान देना चाहती 
है अथवा कनृटफ्रेक घमंइका अनुकरण करती हुई जीवन-समुद्रके किनारे बेठकर 
उसके ज्वारभाटंकों रक जानेकी आज्ञा दे रही हैं 


राजनीतिक सत्ताओंकी स्थिति जिन नेसर्मिक नियमोंपर निर्मर है उनकी 
जगह अनन्‍्तर्शाद्रीय पंचायतकी कल्पना उन नियमोंकी अवज्ञासे और उनके उचित 
प्रयोगकी अनभिज्ञतासे ही उत्पन्न नहीं हुई हे किन्तु युद्र, उसके कारणों ओर उसके 
वास्तविक अभिप्रायके प्रति पूरा श्रम भी उस कल्पनाका कारण है 7? 


एक और अमेरिकन सेनिक जनरल जान जे. पी. स्टोटीने 
इस ग्रन्थकी प्रस्तावनामं जनरल लीके पतक्तका यो समर्थन 
किया है--- 


काल्पनिकोंको यह स्वप्न दिख रहा होगा कि सम्यताके बढ़ते बढ़ते 
अन्ततः युद्ध ओर उसकी प्रचंदता मिट जायगी। सम्यताने मनुष्यके स्वभावकों 
नहीं बदला है। मनुप्यका स्वभाव युद्धको अनिवाय्य॑ बना रहा हे। जबतक 
सनुष्यका स्वभाव न बदलेगा, तबतक शख्राल् युद्धका संसारसे लोप न होगा । 


हेगकी पहली शान्तिसभाम जर्म्मनीके एक प्रतिनिधि, धर्म्म- 
शास्त्री अध्यापक फून स्टगेलकी पुस्तक जे शाडंब्ते। एव१ कील॑०१- 
९॥४०700]७॥ में एक अध्याय “महुष्य जातिकी उन्नतिमें युद्धका 
महत्व” भी है। उसमें अध्यापक महाशय यो लिखते हें-- 


उन्नतिको रोकनेके बदले युद्धने बहुधा डसके मार्गकों प्रशस्त कर दियः हैं। 
अपने अनेक युद्धोंक़े होते हुए नहीं किन्तु उनके होनेसे ही एथंस ओर रोमने अपनेको 





# ग्यारहवी शताब्दीके आर॑भमें जब इंगलडपर डेनोंका राज था उस समय कनूठ एक 
बड़ा प्रतापी राजा हुआ। एक दिन समुद्रतटपर बे बेठे खुशामदियोंकी बातोपर कुद़कर पूछा 
“दया समुद्र भी मेरी आज्ञा मानेगा ९? खुशामदियोने कहा “वर्न्मॉवतार, अवश्य मालेगा?? | 
इसपर राजाने सम॒द्रसे कहा कि “अपनी लहरोंको हमारे पास न आने दे ।!” लहरोंके आनेका 
समय था किन्तु राजा दरबारियों सहित डटया रहा। जब सब भाग गये तब राजाने उपदेश 
दिया कि झूठ खुशामद नहीं करनी चाहिए, राजा भी मनुष्य ही हे। सव राजाओंका राजा 
परमात्मा ही सबको आज्ञा कर सकता हैं ओर उसके दी सब वशवत्ती हैं । ( अनुवादक ) 


१४८ ॥ भारी भ्रम 


सम्यताके शिखरपर पहुँचाया था। जम्मनी ओर इटली सरीखे बड़े बड़े राज्य 


अपने अपने लोहेसे ओर अपने अपने रुधिर बहाकर ही राष्ट्रसृत्रमें बंध गये । 


आंधीसे हवा शुद्ध हो जाती हे ओर शक्तिहीन पेड़ गिर जाते हैं ओर दृढमूल- 
वाले बलवान पेड़ बच रहते हैं। युड्से राष्ट्रकी राजनीतिक, शारीरिक ओर मान- 
सिक योग्यताकी परीक्षा हो जाती है। जिस राज्यमें सड़ा ओर घुना बहुत है 
कुछ दिनतक उसका शान्तिपू्वेक फेलना संभव है, किन्तु युद्धमें उसका दोचल्य 
खुल जाता है। 


३ ३७ ७. 


जम्म॑नीने जो युद्धके लिए तेयारियां की हैं उनसे कोई आर्थिक संकट नहीं 
हुआ, प्रत्युत अपूर्व आर्थिक टद्धि हुईं जिसका निस्सन्देह कारण फ्रांससे हमारी 
स्पष्ट आपेक्षिक उत्तमता है। ऐश आराम, मोटरकार आदि व्यथ व्यसनमें अपव्यय 
करनेकी अपेक्षा सेन्यबल बढ़ाने ओर लड़ाऊ जहाज बनानेमें घन लगाना अधिक 
उपयोगी है । 


सेनानी मोल्टकेने ब्लंश्लीके नाम जो प्रसिद्ध पत्र लिखा था 
उसमे भी ऐसा ही मत प्रकट किया है। आपका कहना है कि “सदेव- 
के लिए शान्ति खप्नमात्र हे ओर वह सखप्न भी कुछ बढ़िया नहीं है । 
ईश्वरने युद्धको संसारकी सुव्यवस्थाका एक तत्व बनाया है। 
युद्धमें महुष्यके उत्तमोत्तम सदुगुण बढ़ते हैं। बिना युद्धके संसार- 
का अधःपतन हो जायगा और नास्तिकताके दलदलमें फँसकर 
उसका लोप हो जायगा 


जिस समय मोल्टके इस भावको प्रकट कर रहे थे, उसी समय 
ठीक ऐसे ही भावोका प्रकाश अरनेस्ट रेनन जैसे विख्यात फ्रेंच लेखक 
भी कर रहे थे । आप अपने ग्रंथ “],9 4०07776 4760!९०७४०]७ 
6४ )(०४७७)७ में यो लिखते हें-- 

यदि राज्योंकी दुबु हि, असावधानी, आलस्य ओर अदृर-दर्शितासे बहुधा 
परस्पर संघर्षण न हो जाया करता, तो मनुष्य जातिकी कल्पनातीत अवनति हो 
जाती । युद्ध उन्नतिका एक आवश्यक कारण है। युद्ध वह डंक है जो देशको 
आलस्य-निद्रामें नहीं पड़ने देता ओर सन्तुष्ट माध्यमिक लोगोंको उदासीनतासे 
जागृत रखता है। व्यवसाय ओर रणड़ेसे ही मनुष्यकी स्थिति है जिस घड़ी 


ऑओयघयघयघयघयतघयतयतघयघतयतयतययतततययतयययययययततटडं>ो--::::ड:>सा- :ःओत तीन न >त-त>- लत नन+ननन+म++-नन«-म-मननननन+++जर««-+-++ननननन ५ “नमन नननननक3०५ ५ ५ «५००५७.५-..५५०५९५५०५.५.००....% 





# इसी तरहके स्पष्टवादके लिए देखो छे॥2६0॥0छ/5  “])9 +०000!025८06 
87४6777055, / 99. 233, 234- ,श्0थं8: 870050&75, ]898, 
$ 2४78: 767०, 2877, 9, 777. 
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रमन सरीखा शान्तिसम्पन्न साम्राज्य मनुष्यों मिल जायगा ओर उसके कोई 
बाहरी वेरी म॒ रह जायैँंगे, उस घड़ी मनुष्यके सदाचार ओर व्यवसायात्मिका 
बुद्धिको बड़ी जोखिममें जानो ।”? 


हमलोगोके ही समयमे भूतपूर्व-राष्ट्रपति रूसवल्टकी सार्वजनिक 
वक्तताओम जिस नीतिदर्शनका प्रकाश हुआ, वह उपयेक्त वातोंसे 
कुछ बहुत विभिन्न नहीं है । में यो ही कहीं कहींसे उनके व्याख्यान 
ओर लेखोसे कुछ वाक्य उद्ध्बत करता हँ-- 


“जिस तरहसे हम अपमान सह जानेवाले पुरुषसे घृणा करते हैं डसी तरह 
हम अपमान सहनेवाले राष्ट्रसे भी घृणा करते हैं। जो बात एक मनुष्यपर लग 
जाती है, वह राष्ट्रपर भी लागू होनी चाहिए ।” + 


संसारमें हमें बड़े उच्च पात्रका नाव्य करना चाहिए ओर विशेषतः... ... .. . 
ऐसे शोय ओर वीरताके कम्म करने चाहिएं जो ओर लाभोंके अतिरिक्त राष्ट्रीय 
प्रसिद्धि ओर प्रतिशका कारण हो ।”? 


“हम कातर शान्तिके चाहनेवाले मनुष्यकों आदरकी दृधिसे नहीं देखते ।” 


“बुद्धसे ही वीरताके वह गुण आते हैं जो वास्तविक जीवनके कठिन 
भगड़ोंमें विजय पानेके लिए अत्यन्त आवश्यक हैं ।” 


“दूस संसारमें जिस जातिको सबसे अलग, भंगड़ोंसे रहित, आरामसे रहनेका 
स्वभाव पड़ जाता है अ्न्तमें उसे उन जातियोंसे जिनकी वीरता साहस ओर 
पोरुषका नाश नहीं हुआ है नीचा देखना पड़ता है। 


अध्यापक विलियम जेम्स इन सब बातोंको समशष्टिरूपसे इन 
वाक्योंमें वर्णन करते हें-- 


युद्पत्षका यह कहना अवश्य ठीक है कि समरोचित सद्गुण यद्यपि पहले 
पहल युद्से ही प्राप्त हुए, तब भी मनुष्य जातिकरे लिए परमोत्तम ओर चिरस्थायी 
सम्पत्ति हैं। देशामिमान ओर उच्चाभिलाषा जो सेनिक रूपमें दृष्टिगोचर होते हैं, 
अन्ततः अधिक व्यापक ओर स्थायी प्रतियोगितावाली उत्कद इच्छाके रूप- 
विशेष हैं।... ...शान्तिपक्ष सेनिक पक्षके लोगोंमेंसे एककों भी अपनी ओर 
मिलानेमें सफल-मनोरथ नहीं होता । सेनिकपक्ष स्वीकार करता है कि युद्धमें 





# व्याख्यान 5080076०७' पं), र7प8 6, 7970. 
7 706 8(7600005$ 7.867, 0679ए०४ए 27685. 
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पाशवद्धत्ति ऋूता अ्रपव्यय आदि अवश्य हैं, किन्तु यह केवल सत्यका आधा ही 
रूप हुआ। उसका यही कहना हे कि युद्ध इस योग्य है कि उसके लिए मनुप्य 
इतनी हानि ओर उठावे। सम्पूर्ण मानव प्रकृतिषर विचार करके, उसके अधिक 
दुबंल ओर कापुरुष आत्मासे उसे ही बचानेको युदू ही सबसे उत्तम डपाय है ओर 
शान्ति व्यवस्थासे मनुष्यका काम चल नहीं सकता।...... सेनापक्ष साहसिकता 
ओर शोयके आदर्शांका रकच्तक हे ओर बिना बल-वीय्यका मनुष्यजीवन धृणास्पद्‌ 
होता है ।... ... मेरे विचारमें सेनिक लेखोंका प्राण यही सहज भाव है। सेना- 
पक्के ग्रन्थकार, जहांतक मुम्छे मालूम है निरपवाद सबके सब, अपने विषयपर 
ऊँचे दरजेके अपरोक्ष ज्ञानका रंग चढ़ाते हैं ओर युदको समाज ओर जीव- 
विज्ञानकी इष्िसे अत्यस्तावश्यक समभते हैं ।... ...युद्रपेमको हमारे पूर्व पुरुषोंने 
हमारे रग रगमें पेदा कर दिया हे ओर हजारों बरसकी शान्ति भी उसे हमारे 
स्वभावसे दूर नहीं कर सकती ॥? 2207४६&/४७ 2/494४४०, 3प08प७४, 90. 


प्रसिद्ध अंग्रेज पादरियोतकने यहीं मत प्रकट किया है । डप- 
द्रवी और अत्याचारी शासकोके विरुद्ध होनेसे क्रीमियन युद्ध को 
समुचित कहकर उसका पक्ष समर्थन करते हुए, चाल्स किंग्स्लेने 
यो लिखा था कि “प्रश्नु यीशु खीश शान्तिके ही राजा नहीं, किन्तु 
युद्धके भी राजा हैं, जनसमुदायके खामी, सेनाओके ईश्वर हें, 
ओर जो कोई उपद्रवियों ओर अत्याचारियोके विरुद्ध न्याय्य युद्ध में 
लड़ता है वह खीश्पच्षमं लड़ता हे ओर खीड्र उसकी ओरसे 
लड़ता है। खीए उसका कप्तान, उसका नायक है ओर उसको 
इससे उत्तम कोई नोकरी नहीं मिल सकती | यह निश्चय रक्‍खो 
क्योंकि वेबिल इसके लिए प्रमाण है |? * 


पादरी निउयोल्ट, पादरी फर्रार ओर अमंघके महन्त खीए- 
धर्म्माष्यक्षने भी जो कुछ लिखा हे उपय्युक्तसे बहुत भिन्न 
नहीं हे । 

सम्पूर्ण विषयक सारका यो संग्रह किया जा सकता है-- 


के ५8 अंहुटी0४ ९०७९०” के पहले अंग्रेजी संस्करणकी भूमिकामें टामस ह्यृज़ 
(४0985 लिंपट्ट॥६४) कैरैमियन युद्धके विरोधियोको “अमिमानी ओर इानिकारक गुटवाले?”? 
कहते हैं। उनका कथन हे कि “इन्‍्होंन अंग्रेंजोंमें शान्तिके लिए हुल्लजु मचा रक्खा हो 0” इस 
सम्बन्धमें (9००5०४) हाबसनकी “299०४०।०४५ ०६ ४॥०४०४७ (5६०४५ 5९१८॥६४ ०५), 
7. ६० भी देखने योग्य हे । 


री 
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(१) अधिकारके विरुद्ध विचारोपर जातियां लड़ जाती हैं; 
यह मनुष्योंकी आचारनीतिका झगड़ा हे | 


( २) लोग नीच श्रेणीके वुद्धयतिरिक्त कारणोसे लड़ जाते 
हैं; अहंकार, स्पर्दा, देशाशिमान, संसारमे उच्चपदकी अभिलाषा 
या अपनेसे भिन्न लोगोंसे द्वेपमात्र, या परस्पर ठेपी मलुप्योक्ी 
भेड़ियाघसान लड़ाई आदि कारणोसे लड़ जाते है । 

(३) ये कारण युद्धको न्याय्य सिद्ध करते हैं, या अनिवाय्य 
कर देते पहली वात तो खय॑ं सराहनीय है और दसरी इससे 
अनिवाय्ये है कि जो लोग लड़नेकों उद्यत रहते हैं और लड़नेमें 
सवसे अधिक व्यवसाय दिखाते हैं वे शान्त प्रवृत्तिवालोकों 
निकाल बाहर करते हैँ ओर इस तरह युयुत्खु जाति ही स्थायी 
रूपसे बच रहती हे। “लड़ाकी जातियां पृथिवीकी उत्तराधिका- 
रिणी होती हैं ।” 


या, अनुमानकी रीतिसे यो कहना चाहिए--जब कि परस्परका 
रगड़ा वा प्रयास ही जीवनका नियम है ओर जैसे शरीरधारियांका 
वेसे ही राष्ट्रीकरा जीवन उसपर निभेर है तब रगड़ेमें पूरी शक्ति 
लगानेकी अवृत्ति अथांत ययत्सा, और रगड़ेको अत्यन्त घोररूपमें 
खीकार कर लेनेकी मुस्तेदी--उन व्यक्तियोंका अवश्यम्भावी विशेष 
गुण होना चाहिए जो गहरी लड़ाइयोमे सफल-मनोरथ होते हैं। 
यही गहिरा जीववेज्ञानिक नियम है जिससे यह वात असम्भव हो 
जाती है कि मजुष्यजाति मारनेवालेके सामने दूसरा गालभी फेर देने- 
वाले उपदेशको ग्रहण कर सके या मलुष्यका खभाव इस उपदेशके 
आदशेपर कभी चल सके क्योंकि यदि ऐसा हो तो उत्तम मनुष्य 
ओऔर राष्ट्र--जो सबसे अधिक दयालु और हितेषी खभावके हो 
“अत्यन्त क्र पशुकृत्तिवालोंके हाथ सहज ही पड जायें. और 
सबसे कम कर ओर निरदय मनष्यों और राष्ट्रोकां मलियामेट हो 
जाय ओर बच रहनेवालोंमें सबसे घोर खभावके रह जायेँ, और 
हर तरहपर अन्तमे लड़ाकेपनके ही गुण बच रहे। इस कारणसे 
ही लड़नेकी मसुस्तेदी--जिसका आश्रय लागडाट, घमंड, लडाका- 
पन, कट्टरपन, चीमड़ापन, साहस आदि गुण हैं, और जिन्हें 
हम पुरुषोचित गुण समभते हें--हर तरहपर मनष्यजातिके साथ 
ही साथ वच रहनी चाहिए। ओर जब कि शुद्ध पाशव वृत्तिद्वारा 
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दवाये जानेसे ये गुण मनुष्यको बचाते हैं, तो सबसे उच्च श्रेणीकी 
आचारनीतिके ये आवश्यक अंश हैं। 

ये सिद्धान्त यद्यपि देखनेमे बड़े दृढ़ प्रतीत होते हैं तथापि 
कुछ सत्य बातोकी बड़ी भद्दी नासमभीसे और विशेषतः एक 
जीववेज्ञानिक दृशान्तके बड़े भद्दे दुष्प्रयोगसे उत्पन्न हुए हैं! 


इसरा अध्याय 
शान्तिपक्षमं मनोवेज्ञानिक विचार 


युद्ध-पच्षमे प्रतिश्ान्तर--आधिसोतिक ओर आध्या मक आदरों में मेंदका घटता जाना -- 
युद्धके बुद्धयतिरिक्त कारण---जीववबेज्न। निक समानताकी मिथ्या करपना --मनुष्यकी रगद्ा-रगडी- 
का वास्तविक नियम; रगडा-रगड़ी प्रक्ृतिसे हैं, मनुष्योमे पररुपर नहीं हे--मनुष्यकी उन्नति- 
का स्थुल वर्णन ओर उसमे सबसे प्रधान कारण - शारीरिक-बल-प्रयोगकी मिय देनेमे क्रमशः 
उन्नति---सं:माके दोनों ओरके अधिवासियोमे परस्पर सहकारिता ओर उसका मानसिक प्रभाव--- 
जातियोंको सामावद्ध करना असंभव हें--ऐसी सीमाएं अनिवाय्यदपस बढ़ता रहती हें--- 
राज्यकी एकरूपताका दूट जावा-मनुष्योमे वास्तविक ऋगद राज्यसीमाके अनुसार 
नहीं होते । 


गत कई वरसासे जिन लोगोने शान्तिपत्षकी वहदसपर कुछ भी 
ध्यान दिया हे उनके देखनेमें यह वात भी आयी होगी कि 
उसके. प्रतिपक्तों अद्भुत रीतिसे अपनी वाद-स्थितिको, प्रतिज्ञाको 
बदलते रहे हैं। अभी हालकी ही बात है. कि शान्तिवादको 
बहुचधा आधिसोतिक हेतुओंको छोड़--आचारनीतिपर ही निभर 
करके .या समालोचना की जाती थी कि शान्तिबादी एकदम 
भावप्रधान, एवं रसप्रधान हैं ओर इस रगड़ा-रगड़ीके कठिन 
संसारकी प्रबल आवश्यकताओके प्रति अन्धे हो रहे हैं ओर 
केवल भावविशिष्ट हठधघर्म्मीसे मनप्य-स्वभावसे अनहोनी बात 
अर्थात्‌ पारमार्थिक स्वार्थत्याग, चाहते हैं। हम यह खमकाया 
ज्ञाता था कि शान्ति मनष्यके लिए आचारनीतिका बड़ा ऊंचा 
आदश भले ही हो किन्तु मजप्यके लाभ ओर नीच प्रवुत्तियोसे 
उस आदशेको ग्रापिम रूणवद सव्वेदा वनों ही रहेगो। इस 
पुस्तकके प्रथम भागके दूसरे अध्यायमें जो अवतरण दिये गये हें, 
मेरी समभमे उनसे यह वात पूणंतया सिद्ध हो जाती है कि जो 
लोग यद्धको मनष्यके जीवन-प्रयासका अनिवाय्य अंग बताकर 
उसका पत्त लेते थे हालमें ही उन सब लोगोका अधिकतासे यही 
विचार था। 

अब दो चार बरखसे यद्धका पक्त सम्पूर्ण भिन्न यक्तियोंसे सिद्ध 


किया जाने लगा है। अब शान्‍्त्यान्दोलनके. प्रतिपक्ती कहते हैं 
ब्‌प, 


9४४ भारी जम 


कि शान्तिम मनप्यके मोतिक स्वार्थ भले ही सम्मिलित हो किन्तु 
मनष्यजञातिका आध्यात्मिक स्वभाव उसकी प्रापिमे सदेव बाधक 
रहेगा! शान्तिवादपर अत्यन्त सावात्मक ओर रसप्रधान होनेकी 
लांछना तो दूर रही, अब उलदे डसे अत्यन्त आधिभौतिक और 
पदार्थवादित्वका दोष दिया जासे लगा! 


केवल हँसी उड़ानेके लिए में इस ओर पाठकोकां 
ध्यान नहीं दिलाता । किन्तु जो लोग यह यक्ति निकालते 
हैं कि आचारतीतिक उद्देश्यले यद्धा होता है, में उनके 
प्रयेक भावपर पूरा विचार करना चाहता हूँ, वास्तवमे मेने 
कभी यह” पक्ष नहीं लिया हे कि शान्तिवादीकी अपेक्षा युद्ध 
वादी आचारनीतिम कुछ कम है अथवा यह कि शान्तिवाले आदर्शके 
आचारनोतिक महत्वकी इृदाजेसे वहत कुछ लाभ हागा। शान्तिपत्षके 
पोषणमें इस बातका सकड़ो वार मान लिया गया हे कि अन्‍्तरां 
घोय चेत्रम अनेक कठिनाइयोकों दर करनेके लिए जिस बातकी 
आवश्यकता है वह आचारनीतिक शुद्धतर भाव, अधिक दया आदि 
है, किन्तु इसके मान लेनेमें लोग सत्यको घूल जाते हैं कि 
देशभक्तिके सम्बन्धमं जो सदाचारपक्तसे युद्ध करनेका भाव हे 
वह मसलुष्यके रणसे-बरणावाले सावके समान ही दृढ़ होता है। 
देशभक्त मानता हे कि यद्धले कष्ट होगा किन्तु उसका यह आग्रह 
हे कि देशहितके लिए मनष्यको देख उठानेको तेयार रहना 
चाहिए। जेसा कि इस पुस्तकके पहले अध्यायमे दरसाया गया 
है। शान्तिवादीका मनष्यजातिले दयाकी ढहाई देना इसलिए 
निष्फल हो जाता है कि वल-बादी भी दुहाई देता है कि में भी 
प्रनष्यजातिके हितके लिए सेवामे निरत हूँ और कष्ट उठा 
रहा हू। 


सुद्ध-बादीने' अपनी युक्तियोंफी जो कदाचित्‌ बेजाने ही बदल 
दिया हे उसपर में जो ध्याव दिलाता हूँ इससे में पाठकोकों 
यह सुझा देना चाहता हूँ कि गत बीस तीस बरसोमे जो 
दर्शा-परिवत्तन होता रहा हे उससे यद्धयक्षमें अर्थवाद प्रायः 
असंगत हो गया, इससे ही यद्धवादियोंको लाचार हा अपनो 
युक्तियोंमे परिवत्तेन करना पड़ा ओर में यह भी नहीं कहता कि 
वुद्धपक्षम भावात्मक युक्तियोका प्रयोग नयी बात है--गत अ्यायके 


शान्तिपक्षमें मनोवेज्ञानिक विचर ९्श्ध्‌ 


अवतरणोसे ही वह स्पष्ट है--किन्तु मेरा कहना केवल यह है 
कि अब सदाचारपतक्तपर अधिक ज़ोर दिया जाने लगा हैं । 


इसका एक उदाहरण यह है कि इस पअच्थपर विचार करते 
हुए. अमीराल महान मए7 अयाध्ां्दा सिथएंटण, 28000, 
]9]2म यो लिखते हे-- 


जो लोग रणसामग्री रखने वा बढ़ानेके पतक्तमें हैं उनके मनमें यह बात नहीं हे 
कि उसका मूत्र आर्थिक लाभ इसीमें हे कि पड़ोसी राज्यकी रणसामग्री हम छीन 
सके अथवा हमारी छीननेको वेरी चढ़ आवे तो उसका सामना कर सके |... ... 
इस पुस्तककी मूत्र प्रतिज्ञा ही अममूलक हैं। युद्रकी स्वयं लाभ-हीनताके विषयमें 
राष्ट्रीको कोई श्रम नहीं है ।... ...इस ग्रन्थका सम्पूर्ण विचार स्वयं एक भ्रम हैं जो 
मनुप्यकी प्रकृतिको ठीक ठीक न समभनेसे उत्पन्न हुआ है। संसारको अकेले 
स्वार्थले ही शासित समकना अस्तित्वहीन संसारमें रहना हे--ऐसे संसारमें, जो 
कल्पनामात्र है, बल्कि ऐसी कल्पनाके वशीभूृत हैं जिसे मनुष्यजञातिकी निरन्तर 
लुभानेवाली अन्य कल्पनाओंकी अपेक्षा अत्यन्त चुद कहना अनुचित न होगा । 


तथापि, अभी चार वरख भी न हुए होगे कि अमीराल महानने 
स्वयं अन्तरा्टेट्रीय राजनीतिके सामान्य तत्त्वोका स्थूलरूपसे यो 
चर्णंत किया था-- 

“वःशिंगटनने जिस समय यह शब्द लिखे थे तब जेसे सत्य थे वेसे ही अब 
भी सत्य बने हैं ओर आगे भी सदेव बने रहेंगे कि स्वार्थदे सिवाय ओर किसी 
उद्देश्यपर राष्ट्रों निरन्तर दृढ़तापू्वक आचरण करनेकी आशा व्यर्थ हे । 
(९८४॥५०) 4वस्तुस्वातंत्यवादके! नामसे यही सिद्धान्त जम्मन शासननीतिका 
प्रसिद्ध ओर मान्य उद्देश हैं। इससे यह वात प्रत्यक्ष हे कि अन्तर्राष्ट्रीय स्वार्थका 
अनुशीलन ही राजपुरुषोंकी गंभीर ओर दूरद्शी नीतिका एकमात्र आधार है।... 


“ “जेहि बल होइ, सो लेइ” वाला लूटमारका भाव बना रहता हे ओर शारी- 
रिक बलके अमावमें केवल शुद्ध आचारनीतिका बल काम चलानेको पर्थ्याप्त नहीं 
है। गवरनमेंट संस्थामात्र हे ओर संस्यामें धर्म्मावरम्म थिचार करनेवाली आत्मा नहीं 
हे,... ...गवनमेंटोंकों अपने ही आश्रितों, अपनी ही प्रजाओंऊे प्रतिस्पर्ड्ी स्वार्थ शो 
सबसे आगे रखना चाहिए। प्रभुता राष्ट्रको नयी हाटे खोजनेकों बाध्य कर देती 
है, ओर जहां संभव होता है अपने लाभडे लिए अधिक बलद्वारा उनपर शासन 
करनेको बाध्य करती है, जिसका अभिप्राय अन्ततः स्वत्वाथिकार ही है,... ... जो 





१४६ भारा श्रम 


तक-खह्ुलामें एक अत्यावश्यक ग्रन्थि हे--यथा, उद्योग, हाट, अधिकार श्रोर 
नो-सेना-व्यवस्था ॥" + 


इसमें सनन्‍्देह नहीं कि अमीराल महान इस छिद्रान्वेषणके 
डरसे पहलेसे ही मनप्य-स्वभावकी जटिलताकी दुहाई देते ह 
जिससे किसीकों इनकार नहीं है। कददत है कि “पीतल तांवा 
है, और पीतल जसता हँ? किन्दु इस वातकों बिलकुल भूछ जाते 
हैं कि यदि तांवः हो अलग कर ले वा जस्ता ही न मिलने द तो 
पीतल होगा ही नहीं। मेरा यह कथन कभी नहीं है कि एकमात्र 
संकीर्स उदेरखे ही सारे अन्तरराष्टीय कामोंक्ी व्याख्या हो सकती 
है, चरन भेरा कथन यह अवश्य है कि यदि एक अंगके प्रभावमें 
गभीर परिवर्सन करना संभव हे--ओर वह अंग भी ऐसा आव- 
शयक कि स्वयं अमीराल महानन अपने अन्थम उसपर बडा जोर 
दिया है--तो अन्तर्राशेयताकी प्रकृति ओर रचनामें गभीर परि- 
वत्तन संभव है । इस तरह, यदि इस ग्रन्थके सिद्धान्त सचप्तुच 
उपयु दृध्चवत समालोचनानुसार संकी्ण आर्थिक ही एन लिये जाये 
तब भी अमीराल महानके ही कथनानसार अचन्‍्तरांष्रीय शासन- 
नीतिके प्रश्नोपर उनका एक गभीर प्रभाव पड़ना आवश्यक है। 


जिन सिद्धान्तोकी व्याख्या इस पुस्तकर्म की गयी है उनमें मानव 
' ध्रवृत्तियोंकी ऐसी कोई संकीण पूर्व-कल्पना नहीं की गयी । केवल 
इतना ही नहीं, प्रत्युत यह समझ लेना आवश्यक है कि जैसे अमी- 
राल महान स्वार्थके प्रक्षकों एकदम सदाचारनीति और अधिकार के 
प्रशसे अलग कर देना चाहते हैं वैसा संभव नहीं है, क्योंकि 
अधिकार ओर सदाचारसे ही साधारण स्वार्थकी वृद्धि तथा रक्षा 
होती है । 

साधारणतः यह समझा जाता है कि सम्पूर्ण जाति कोरे धन 
वा स्वार्थले ही किली काममे प्रवृत्त नहीं होती। उसके प्रवत्तंक 
घन वा स्वार्थसे भी ऊंचे उद्देश्य होते हेँ। जब हम किसी राष्टके 
धनकी वा किसी जातिके स्वार्थकी चर्चा करते हैं तब हमारा आशय 
क्या होता है ? हमारा अभिप्राय यह होता है--और ऐसे बादा- 
जुवादम और कोई अभिप्राय हो नहीं सकता--कि सर्वसाधारणके 





+ [6 [7027९505 6 शीश 770 उधादाग004) (०ग्रव0075. ? [,078- 
507: $7070807 7,0७9, 79086 . 
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लिए दशा अच्छी हो जाय, पूणंतम झखुखमय जीवन हो, दरिद्र 
ओर तंगी कम हो जाय या एकदम दर हो जाय, समस्त प्रजा 

छे घरोमे रहे, अच्छा पहने, अच्छा खाय, ओर रोग ओर 
ब॒ुढ़ापेके लिए भो वन्दोवस्त कर सके, दोधजोवी हो खुखसे काटे-- 
आर इतना ही नहीं वरन शिकत्ता सो अच्छी हो, अनवरत अ्रम और 
गअवकाशके सदुपयोगस चरित्र भी खुनियमित हो जाय, ओर 
साधारण सामाजिक परिस्थिति ऐसी ६दा जाय जिसभे--ऋऊुछ 

से ही लोगोंम नहीं वरन्‌ बहुत से ल!गोमे--कुटस्वपेम, व्यक्ति- 
गत प्रतिष्ठा, मान, शिपष्टाचार और जोवनके अन्य शिप्र-सॉख्य संभव 
हो जाये । 


५ हु. 


अब प्रश्न यह है कि राष्ट्रीयोतिके रूपमें यह सब प्रोत्साहक 
उद्देश्य हैं या नहीं ? तव भी जातियोके सम्वन्धमें यह शुद्ध 
“स्वार्थ” ही कहावेंगे--क्योंकि इन सबका सम्बन्ध आर्थिक प्रश्नोसे 
है, धनसे हे। कया अमीराल महान हमें अपना यही अभिप्राय 
समभाना चाहते हैं कि जिस तरह स्वार्थी व्यक्तिकी चर्चा 
उसकी निन्दा की जाती है उसी तरह इन उद्योगोंकी राष्ट्र-सम्बन्धी 
च्चांमे भी वही निन्‍दा की जायगी ? क्‍या हमे यह विश्वास 
द्लिाना चाहते हैं कि वत्तमानकालके बड़े बड़े आन्दोलनोंके नमूने 
>ज-जैसे ( 500॑ंक्षांडण ) समशिवाद्‌, ( 78068 ऐजाण्मांडक ) 
व्यापार-गोष्टीवाद, (39ए7008]80 ) सूुलधन-व्यवसायवाद, वीमा- 
नियम, भूमि सम्बन्धी आईन, बुढ़ापेकी वृक्ति, दान-व्यवस्था, शिक्षा- 
खुधार आदि--जिन सवका आश्थिक पश्चोसे घनिष्ठ सम्बन्ध है-- 
यह सब ऐसे काम नहीं हैं जिनमें खिश्शीय संसारकी सारी कर्म्मंस्यता 
ब्यय होती जा रही है ? 


आगेके पृष्ठोम मेंने यह दिखलानेका प्रयत्न किया है कि 
जो जो कम्म इन विषयोसे वाहर हँ--जसे धर्मंसस्बन्धी यु 


उसके उत्तेजक आन्दोलन, या इन्द्ययुद्धका परम्परागत# सिद्धान्त 
(जो एऐग्लो-सक्सन समाजसे कबका उठ चुका है)--वे अब बहुत 





# जब बोई किसीका अत्यन्त अपमान करता है वा व्यक्तिगत हानि पहुँचाता हे तो 
अपमानित पुरुष अपने वेरीको इन्द्रयुद्धके लिए निमंत्रण देता हे। समय और स्थान नियत 
होनपर दोनेंमें सशस्त्र युद्ध होता हे और बहुधा दोमे एककी मृत्यु हो जाती हे । युरोपमें 
अबतक यह प्रथा जारी ह। लोग ऐसे मामलेंमे मुकदमेबाजी पसन्द नही करते । 


श्ध्८ भारोा भ्रम 


काल्तक चलनेवाले युरोपीय युद्धोंके कारण नतो हें और न हो 
सकते हैं। मेने स्थूलगीतिसे कुछ रीतियोंका कार्य्यक्रम द्रसानेका 
प्रयत्न किया है| यह भी दिखाया है कि ज्यों ज्यों मलुष्योके आदश्शेका 
रूप वदलता जा रहा है त्यों व्यों आर्थिक और आचारनीतिक 
उद्देशोका परस्पर भेद भी घटता जा रहा है। अगले समयमें 
राजनीतिक वा धाम्मिक आदशे साधारण योगत्षेमके उद्देश्योसे प्रायः 
अलग ही समझे जाते थे । पहलेकी राजनीतिम आदश्शोका सम्बन्ध 
केवल राजा, महाराजाओंकी व्यक्तिगत भक्तिसे था। जातिकी 
भलाईसे कोई सरोकार नहीं था | इसके पीछे -विचार यो सुधरा कि 
सभ्य प्रजाको भक्त वनानेके लिए राजाको योगज्ञेमकी मूत्ति हो 
जाना चाहिए। इसके पीछे यो परिवत्तंन हुआ कि प्रजाका योग- 
क्षेम स्वतः उद्देश्य बन गया, वंशानुगत शासक उसकी मूत्ति हो वा 
न हो। फल यह हुआ कि प्रजा समभ जाती है कि किसी राजाके 
व्यक्तिगत स्वार्थंकी रक्षामे लगानेके वदले हमारे सारे उद्योग हमारे 
ही स्वार्थकी रक्षामं लग रहे हैं ओर परमार्थ ही स्वार्थ बन गया हे; 
क्योकि किसी जातिका अपने ही स्वार्थंके लिए स्वार्थेत्याग करना 
उलगी बात है, वाक्य-विरोध है। धर्म्मंसम्बन्धमें भी ऐसा ही 
अभ्युद्य दिखाई दे रहा है। पहलेके घाम्मिक आदर्शोंका मलु॒ष्य- 
जातिके आर्थिक योगक्षेमसे कोई सम्बन्ध न था। जिस तरह आज 
भी हिन्दू तपसी कीलोकी शय्यापर व्यर्थ जीवन खोना बड़ा अमूल्य 
साधन समभता है उसी तरह अगले ईसाई भी खंभेके ऊपर बेठे 
बैठे अपने शरीरको कीड़ोको खिला डालना पुरयका काम समभते 
थे। परन्तु ज्यों ज्यों पुराने ईसाई आदर्शोंका सुधार हुआ त्योंत्यों 
याश्चात्योमें उन सब तपस्याओ और स्वार्थत्यागोंका मूल्य घट गया 
जिनसे मनुप्यजातिका कोई डउपकार नहीं होता था । अब हम उस 
पएकानतवासीकी कोई प्रशंसा नहीं करते जिससे संसारको कोई 
लाभ नहीं है, वरन्‌ उस धार्मिककी अधिक सराहना करते हैं जो 
कुष्ठाश्रमके अधिवासियोकोीं खुख देनेके लिए अपने प्राण निछावर 
करनेको तय्यार रहता है । कोई ईसाई तपसी यदि अपनी 
बँधी सुट्टीम नखोंको इतना बढ़ने दे कि उसकी हथेलीके आरपार 
होकर निकल आवे, तो देखनेवालोके मनमें भ्रद्धाकी जगह घृणा 
होगी । धार्मिक कामोकी इस ढंगकी परीक्षा दिनपर दिन बढ़ती 
जा रही है, कि अमुक अमुक धास्मिक कामसे समाजको क्या लाभ 
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पहुँचता है। यदि कोई लाभ नहीं पहुंचता तो वह धाम्मिक काम 
निन्‍्धय एवं व्यर्थ समा जाता हैे। राजनीतिक आदशोकों भी 
लाचार हो ऐंसी ही अभिव्ृद्धिका अनु करण करना पड़ेगा और द्नि- 
पर दिन उनको एसी ही परीक्षा वढ़ती जायगी। # 


में जानता हूं कि आजकल राजनीतिक आदशोांकी ऐसी परीक्षा 
यहुधा नहीं होती | हमारे राजनीतिक विचारपर रोमन ओर परम्परा- 
गत राज्योंकी कह्पनाका प्रभाव इतना पड़ा हुआ हे--खुव्यवस्थित 
समाजकी अनिवाय्ये वृद्धिसे जिन उपमाओं और इश्ान्तोके 
वास्तविक अर्थका पूरा लोप हो गया है; हम अवतक उनके श्रम्गें 
इतने पड़े हुए हैं--कि प्रजांसत्ताक आदर्श शुद्ध कल्पनामात्र 
प्रतीत होते हैं ओर संसारकी आश्थिक वा नीतिक भज्ञाई और 
वृद्धिके उद्देशो ओर उपायोले वे विचार विल्ग दिखते हैं। किसी 
देशको हस्तगत कर लेनेकी कक, अपने शासित क्षेत्रकों बढ़ा लेनेकी 
घुन, अवतक इस योग्य समझी जाती है कि डसके लिए अपरि- 
मित और असीम स्वार्थेत्यवाग करना उचित समभा जाता है। 


यद्यपि ये आदर्श हमारी भाषा और परम्पराप्राप्त शब्द्विन्याससे 
बेतरह जकड़े हुए हैं, तब भी घटनाचक्रकी प्रबल शक्तिसे अत्यन्त 
शीघ्र ढीले पड़ते जा रहे हैं। बीस तीस बरस पहले यह वात कर्प- 
नामे न आ सकती कि किसी देशका प्रान्त अलग होकर स्वतंत्र राज- 
नोतिक व्यवस्था कर ले और समस्त राष्ट्र वा राजा, सेन्यवलसे उसे 
रोकनेके बदले, शान्तिपूवक यह तमाशा चुपचाप देखता रह जाय। 


# दक्षिण अमेरिकाके प्रजातंत्र राज्योंपर जो क्रिचफ़ील्डने ग्रन्थ लिखा हे, 
उसमें वर्णन है कि उन देशोंमें जब एक शताब्दीतक घोर रक्तपात होता रहा था ओर 
अराजकता फेली हुई थी उस कालमें सामान्यतः रोमन कथलिक पादरियाने अपने 
चरित्र ओर अपने जीवनको अकलुषित, पवित्र ओर ऊंचे आदर्शंका रक्खा था ओर 
सब तरहके विरोवपर भी बराबर शान्ति ओर सुव्यवस्थाका उपदेश देते रहे । इस 
दृश्यका किसी व्यक्तिपर केसा ही उत्तम प्रभाव पड़े ओर वह इन साधुओ्ोंकी 
कितनी ही सराहना करे, किन्तु निश्चय यही होता है कि इनके एंसे उच्चादर्शके 
उपदेशोंका दक्षिण अमेरिकाके सामाजिक अम्युदयपर बहुत कुछ प्रभाव नहीं 
पड़ा । किन्तु आज जो परिवत्तन हमारे दृष्टिगोचर है, केसे हुआ १ यों, कि वह 
संसारके आर्थिक च्ोतमें पड़ गये; बंकों, कारखानों ओर रेलोंने पादरियोंद्वारा 
उपदिष्ट कारणोंसे अत्यन्त मित्र कारण ओर उद्देश्य उत्पन्न कर दिये जो अब देशको 

सेनिक लूग्मारसे छुड़ाकर उसी ईमानकी कमाईयें लगा रहे हैँ जिनके लिए उच्च 
आदशवाले उपदेश करते करते हार गये थे । 


१६० भारा स्र् 


किन्तु अभी वरसख दो बरस हुए कि यही घटना (8047व78एंक्षा) 
स्कंदनदी द्वीपप्रायमे हो गयी। अपने राज्यसंधिमं विजित अलसासी 
ओर लोरेन प्रान्तोकों एकांगी कर लेनेके प्रयत्लमे चात्लीस बरखस- 
तक जम्मनी खयं अपनी कठिनाइयां और युरोपीय परिस्थितिकी 
कठिनाइयां बढ़ाती रही, किन्तु वहाँ भी जगद्धयापिनी प्रवृत्तिके 
सामने सिर झ्ुक्ाकर एक वैध ओर स्वाधीन राज्यकी रच- 
नाका प्रयत्न किया गया है। ब्रिटिश सापम्राज्यके गत पचास 
बरसोका इतिहास साक्षी हैं कि उसमें भी विजयका जितना कुछ 
काम हुआ था उसका चराबर निराकरण हुआ है । अब उपनिवेश न 
तो उपनिवेश रहे ओर न खत्व वा जायदाद ही रहे । वे अब खतंत्र 
राज्य हैं। अयलडको रखनेके लिए जिस इंगलेंडने सदियोसे इतने. 
खार्थत्याग किए हैं, वही अब डसके खातंत्रयकों टिकाऊ करनेके. 
लिए बड़े बड़े खार्थत्याग कर रहा है । सारी राजनीतिक व्यवस्थाएं, 
सारे राजनीतिक आदर्श, अब अन्ततः इसी कसोटीपर परखे. 
जञायँगे कि जिन जातियोंका सम्बन्ध है उनके सबसे प्रशस्त स्वार्थ 
साधनके हेतु ये आदर्श, यह व्यवस्थाएं, हैं वा नहीं । 

यह सच है कि जो लोग युद्धके मनोवेज्ञानिक पक्षपर ज़ोर देते 
हैं, दूसरी बात लेकर इस्रकां प्रतिवाद कर सकते हैं। वह यह कह 
सकते हैं कि “यद्यपि राष्ट्रोम ऋगड़ा उठानेवाले प्रश्नोका उद्धव 
न्यूनाधिक आ्िक भश्नोसे हुआ है, तब भी आश््थिक प्रश्न खय॑ 
आचारनीतिका तथा खत्वाधिकारका प्रश्न हो जाता है। हेम्पडेन 
जो जहाजके विषयमे प्रत्यक्ष दो चार आने महसूल पर ही लड़ 
गया था वह दो चार आनेका प्रश्न नहीं था किन्तु उस करके 
चुकानेम जो अधिकार सम्मिलित था, प्रशक्ष उस अधिकारका था.। 
यही बात राष्ट्रोके लिए भी है। यद्यपि युद्ध किसी आर्थिक उद्देशकी 
प्रापिमं असमर्थ हे, और इस अर्थमें अलाभकर भी है कि जिस 
आर्थिक लाभकी रक्ञाके लिए युद्ध किया जाता है उसके मूल्यसे 
कहीं अधिक युद्धमे व्यय हो जाता है, तथापि युद्ध इसलिए अवश्य 
ही होगा कि जिस उद्देशका कूगड़ा होगा वह आर्थिक दृष्टिसे बहुत 
क्ष॒द्र होनेपए भी अधिकार दश्टिसे बड़े महत्वका होगा । और यद्यपि 
राष्ट्रोके खार्थेमे वास्तविक भेद नहीं हे, यद्यपि ये खार्थ वस्तुतः 
अल्योन्याश्रित हैं, तथापि तनिक तनिकसे झूगडोंसे एकाएकी. 
क्ोधकी ज्वाला ऐसी भभक उदती है कि उसका दमन नहीं हो 
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सकता और युद्ध होना अनिवास्ये हो जाता है। युद्ध मलुष्योके 
क्रोचावेशका फल है, उनके हृद्यमें वेठे हुए पिशाचकी करतूत है? । 


युद्धवादका साहित्य, इस विषयपर ओर ऐसे ही वहुतेरे 
विषयोपर, स्पष्ट व्याहतोक्तियोंसे भरा पड़ा है; सो भी इस मतका 
विरोधी है कि युद्ध राष्ट्रेके क्रोधाग्निके एकाएकी भड़क उठनेका 
फल है । लोकप्रिय लेखकोमं अधिकांश और वेज्ञानिक युद्ध वादियामें 
सभी इस मतके विरोधी हैं। मिस्टर ब्लचफोर्ड और उनका पतक्त 
बेसी ही युद्धनीतिका ठीक ठीक अजुयायी समझा जाता है, जैसी 
जर्म्मनीकी हैं। यह नीति भावके अनुचित और वेढव वबेगसे यथा- 
शक्ति सर्वथा विरोध करती हे। अवसर देखकर चलनंवाली, 
रस-भाव-विहीन शान्त ओर गंभीर मखवल्लीय बुद्धिसे ही इस 
नीतिकी उत्पत्ति है। इसी नीतिसे नीत ब्लचफ़ोर्ड महाशय यों 
लिखते हें-- 


क्षवजीवीच्छुकी शिक्षाओंकी फलरूपा जम्मननाीति दो प्रश्नोंद्वारा प्रकट की जा 
सफती हे---वह भी क्लवजीवीच्छुके ही हैं। “ऐसा करना क्या उपयोगी होगा ९ 
क्या हममें यह करनेकी शक्ति हे ?” यदि ब्रिटिश साम्राज्यके तोड़ देनेमें पदक 
देशकी भलाई है, तो उसे तोड़ देश उपयोगी है। क्लवजीवीच्छुने जम्मंनीकों यह 
शिक्षा दी है कि “युद्ध नीतिका एक अंग है?। उनकी शिक्षा थी कि नीति साम 
वा शासनचातुय्यकी एक पद्धति है जिसकी रक्षा सेनाद्वारा होती है। क्लवजी- 
वीच्छु युडके आचारनीतिपक्षपर वादानुवाद नहीं करता। केवल शक्ति ओर 
उपयोगितासे सम्बन्ध रखता हे। उसके शिव्य उसका अनुकरण करते हैं, 
शान्तिके सुखोंकी सराहनामें काव्यरचना नहीं करते ओर मनुष्योंके उपकारवाले 
कोरे सिद्धान्तोंके म्रतिपादनमें स्थाहीका दुरुपयोग नहीं करते । 


जहांतक मुझे मालूम है जितने वैज्ञानिक लेखक हैं निरफवाद 
सभी. इससे भी अधिक युद्धकी आकस्मिकताका निराकरण करते 
हैं । ग्रोटियससे लेकर फुंडरगोल्यूसतक सभी वेज्ञानिकोंकी यह 
राय है कि युद्ध अकस्मात्‌ नहीं हो जाता वरन्‌ मानवी अश्युद्यकी: 
ओर रीतियोकी तरह. यह सी ठीक ठीक विचारणीय नियमोंका, 
आश्रित हे । 

फुंडरगोल्ट्स “08,608 (०76ैप० ६ ०६ ७०४” नामक पुस्तक: 


यो लिखता है-- 
श्र्‌ 
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इस बातकों न भूलना चाहिए कि युद्ध कृ्नीतिका परिणाम ओर उसका 
परिशेष वा अनुबन्ध है। यदि कूटनीति आक्रामक होती है तो छुलपूर्वक आत्म- 
रक्षाका नाव्य करना होता है, आर यदि केवल आत्मरक्षक हुईं तो आत्मरक्षामात्र 
करना होता ही है । इतिहास जिस आचारश्नीतिकी जहां सूचना देता है उसके ही 
अनुसार वहां आक्रामक वा आत्मरक्षक होना पड़ता है। प्राचीनकालके इतिहाससे 
रोमन ओर इंरंनियोंमें भी यह बात प्रत्यक्ष दिखती है। उनके युद्धोंमें भी इतिहास- 
का भुकाव जिस ओर देखा गया उसी ओर युदडपदुता और रणकपटका भी 
भुकाव पाया गया। जिन लोगोंकी ऐतिहासिक दद्धि स्थगित हो गयी है अथवा 
जो अवनतिकी अवस्थामें हँ, वह आक्रामक नीति न' चलावेंगे, आत्मरक्षणनीतिका 
ही अवलम्बन करेंगे । जिस राष्ट्रकी ऐसी दशा होगी वह आप चढ़ाई न करेगा 
किन्तु वरशीके आक्रमणपर ही युद्धपटुताका प्रयोग स्वसक्षामें करेगा जिसका आव- 
श्यक परिणाम यह होगा कि वह स्वरक्षा्थ राजनीतिक कूटनीतिका भी व्यव- 
हार करेगा । | 


ला एशरने भी ऐसा ही विचार प्रकट किया है । * 


किन्तु यद्ध क्रीधाग्नि वा राष्ट्रीय जोशसे होता हो वा न होता हो 
यह निश्चय है कि बहुत दिनोसे युद्धकी तेयारी, ससेन्‍य शान्तिकी 
दशा, कभी कभीके युद्धसे भी बुरा युद्धसामग्रीका निरन्तर असछा 
बोफ, ये आकस्मिक क्रोधावेशके फल नहीं है । 


आजकलकी सामग्री ऐसी नहीं होती कि जब क्रोध वा वेर- 
भावकी ज्वाला भड़के तुत्तफुत्त उसीदम इकट्ी की जा सके और 
उसके शानन्‍्त हो जानेपर तुरन्त उसका हलाभला कर दिया जाय | 
लड़ाऊ जदहाजोका बनना, बजटपर बहस ओर प्रज़ाकी ओरसे 
उसकी स्वीकृति, सेन्‍्य-शिक्षा, धावेकी तय्यारी बहुत दिनका काम है 
ओर आजकल प्रत्येक धावेके लिए विशेष विशेष ढंगकी तय्यारिय्रौंकी 
आवश्यकता द्विपर दिन बढ़ती जा रही है। राजपंडितोकी यह 
व्यवस्था है कि जर्म्मेन लड़ाऊ जहाज उत्तरीय ससुद्रके लिए ही 
उपयुक्त और विशेष काटछांटके बनाये गये हैं। कुछ हो, हम 
जानते हैं कि जम्मंनीसे झगड़ा दूस बरससे चल रहा है। यदि यह 
क्रोध-सड़क:उठना क्रहा ज्ञाय तो यह विचित्र लम्बी पुरानी “भड़क” 
कटी जायगी । सच तो यह है कि आजकलका युद्ध स़्ेन्‍्य शान्तिका 


००-29 नमन+ 3 लननननतवन++> पक भननन-क न नननन_त- वि भ न न न_न- थक नमन न॒िनन- नकल नल मनी“ // कक वन नमन न ननन__नानी-4+3+4+>नन+म-मनम-न+4+--+-++ीनननननननन-43+4«+++-+>-नननान-न न न+-+नन-+-नननानन न कान ५90०० गियकक्‍क्‍-ननन 3» मनन मनन + मनन नियत न -+4 44५44: +नन मम + «सनम कं न «न+ नम मम नरम करन न- ४“ +५५५९५७३७५७०५५५»००००५०७ तन ०५० कक, 
बज 





है >0-4३9५ 2०० ॥0-एाघ0770 9, 9. 63. 7०४० ऐ[पाय&ए- 


९६४ भार श्रम 


भली भांति समझता है कि आजकल दूसरोके विश्वास और 
आदर्शपर आक्रमण करनेकी प्रवृत्ति मनुष्योंमे कम होती जाती है 
और इतिहासका भुकाव इंस प्रवृत्तिके विरुद्ध है| धाम्मिक 
विषयामें तो यह स्पष्ट है, यहांतक कि धार्म्मिक विश्वास ओर 
आदर्शका बलपूर्वक प्रचार युरोपमें प्रायः छोड़ ही दिया गया, ओर 
जिन कारणोसे धाम्मिक विषयोमे युरोपीय मनुष्योके हृदयमें ऐसा 
परिवत्तंन हो गया है वही राजनीतिक विषयोमे भी अपना प्रभाव 
डाल रहे हैं । 


धर्म्मके मेदानमें ऐसे दो तश्हके कारण रहे और दोनोका 
हमारे विचारणीय प्रश्नपर प्रत्यक्ष प्रभाव पड़ता है। पहला वही हैं 
जिसका निर्देश हम कर चुके हैं, अर्थात कोरे फलहीन उद्देश्योसे 
हटकर आदशोंका ऐसे उद्देश्यपर टिक जाना जिनसे लोकोपकार 
हो, समाजकी उन्नति हो | दूसरा यह है कि चिट्टीपत्री के व्यवहार 
रेखतारादिसे परस्पर आदाजाईके अत्यन्त बढ़जानेसे राज्योंकी 
झाध्यात्मिक विलगता नष्ट . हो गयी। धाम्मिक विचारका कोई 
आन्दोलन चला तो एक राज्यमें पूर्णतया फेलकर उसमें ही परि- 
वत्तन करके रह नहीं गया, प्त्युत जो आन्दोलन डठा वह एकही 
प्रकारसे भिन्न भिन्न राज्यों एकरस व्याप गया । 


युरोपमे धम्मोन्नतिके प्रारंभमे ही कोई देश ऐसा नहीं रह गया 
जो शुद्ध रोमन-केथल्िक ही हो वा प्रोटेस्टंट ही हो। धम्मके झगड़े 
राज्यके भीतर ही चलते रहे, एक ही राज्यके अन्तगत प्रजाओमे 
मतभेद हुआ । सामाजिक और राजनीतिक मत भी इसी रीतिसे 
चलेगे। मतभेदके झगड़े राज्योम नहीं, वरन एक ही राज्यके प्रजा- 
चरगामें चलेंगे, ओर यह घर्ग अन्यराज्योके अपने सवर्गियोंसे मान- 
सिक सहकारिता रक्‍्खेंगे। सीमातिक्रम करके भिन्न भिन्न देशोमे फेली 
हुई यह परस्पर मानसिक सहकारिता उस आर्थिक सहकारिताका 
आवश्यक फल है जो देशोर्म आवाजाई ओर सम्बन्धकी सुगमता- 
द्वारा शारीरिक-अम-विभागसे उत्पन्न हो गयी है। इस एक साधा- 
रण कारणसे, कि साम्पत बड़े बड़े आचारनीतिक प्रश्न अब एक- 
राष्ट्रीय वा एकदेशीय शब्दोम नहीं मान लिये जा सकते, किसी 
एक राज्यकी सेनाका किसी आदशेका पूरा पक्ष लेकर युद्ध करना 
' अस मच हो गया है | यह बात आगेके कथनसे स्पष्ट हो जायगी । 
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थुद्धपक्तम अन्ततः एक आचारनीतिक वाद रद्द जाता है--कि 
युद्ध राष्ट्रीके आचारनीतिक संयमको शिक्षाके लिए आवश्यक है 
और जीवनप्रयासमे योग्यतम होनेकी सबसे बड़ी परीक्षा है। 


युरोपीय लोकमतपर ही युद्ध-पद्धतिकी स्थिति वा लोप निर्मेर 
है और युरोपीय लोकमतकी साधारण प्रकृति कैसी होगी, इसके 
जाननेके लिए ऊपरकी दुलीलका महत्व हमने इस विभागके पहले 
अध्यायमें दिखलाया है । तो भी ठीक न्‍्यायकी दृश्टिसे इस बहसके 
पूरे प्रतिवादकी वा इसके अंगके खंडनकी आवश्यकता नहीं है 
क्योंकि जो लोग इस बहसको पेश करते है उनमे कोई इके दुके ही 
ऐसे होगे जिन्हें अपनी दलीलपर पूरा विश्वास और भरोसा है | 


भारी सेन्‍न्यबलका पतक्तपाती उसके ओचित्यको इसी दलीलसे 
सिद्ध करता है कि इतने सेन्यबलसे यथण्ट शान्तिरक्षा रहती है । 
“शान्ति चाहो तो युद्धके लिए सन्नद्ध रहो |? मानों शान्ति और 
युद्ध दोनोमें अपने प्रयल्लके ठीक उद्दिष्ट फल शान्तिकों उसने चुन 
लिया है । वह यह माननेको तय्यार है कि दोनोंमें शान्ति ही उपा- 
देय हे ओर हमारा सारा प्रयल शान्तिके लिए होना चाहिए। जब 
उस उद्देश्यके लिए निश्चय हो चुका, तो यह दिखानेम कया उपयो- 
गिता है कि वह उपादेय नहीं है ? 

बात यह है कि हमकों अपने प्रतिवादीसे भी ईमानकी बातें 
करनी चाहिए । हमको मान लेना चाहिए कि जहां कहीं उसका 
कर्म शान्ति वा युद्धका कारण होगा वहां उसकी नीयत, उसका 
विचार, यही होगा कि युद्धसे देशको आचारनीतिक लाभ पहुँचेगा। 
उसके सिद्धान्तके साथ साथ लोकमतकी पध्रवृक्तिका विचार अवश्य 
करना पड़ता है, ओर यद्यपि उसका सिद्धान्त उसकी उद्दिष्ट नीति 
और इच्छाके समस्पूर्ण अनुकूल नहीं हे तथापि सब्बंसाधारणुकी 
प्रवृत्तिका विचार कहीं अधिक महत्वका है। इन्हीं कारणोंसे चह 
जिस जीववेज्ञानिकवादकी दुहाई देता है उसका प्रत्येक अंग 
विचारणीय हे | 


डस पक्तमे जो भ्रम उत्पन्न हो गया है उसका कारण वेज्ञानिक 
सूचोका वेसमझे बूक्ते प्रयोग कर देना है। मलुष्यके जीवन-प्रयासका 
नियम उसी प्रकार लागू है जैसे और शरीर-धारियांके लिए, 
किन्तु मलजुष्यका रगड़ा संसारसे हे, मन॒प्य मनुष्यके बीच नहों हे । 
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कहावत है कि जीव अपने सजांतीयको नहीं खाता । सिंह भी सखिंह- 
को नहीं खाता वह ओरही प्राणियोंका शिकार करके खाता है। 
यह पृथ्वी-अह ही भनुष्यका शिकार है। मनुष्यका प्रयास--मानव 
समाज-रूपी शरीरका प्रयास--संसाररूपी परिस्थितिके प्रति है-- 
अपने ही भिन्न भिन्न अंगोसे नहीं है। # 


यह भूल यो होती हे कि एक ही मानव-जातिरूपी शर्यरके 
भिन्न भिन्न अंगोंमे जो अपूर्णता दिखती है उसे लोग अलग अलग 
शरीरोमे परस्पर विरोध समभ लेते हैं । आधी सदीसे कुछ दी 
अधिक हुआ . होगा कि ब्रिटेन दो करोड़ प्राणियोंकों भी सुखपूर्वक 
नहीं रख सकता*“था, वही अब चार करोड़ प्रजाका श्रधिक सुख- 
पूर्वक पालन करता है। यह बात स्काट इंग्लिश वेब्श और 
ऐेरिश जातियाके परस्पर आक्रमणसे नहीं हुई किन्तु इसीका उलटा 
हुआ, अर्थात्‌ इनमें परस्पर ओर बाहरी जातियोंसे भी सहकारिता 
अधिकाधिक घनिष्ट हो गयी, उसका ही यह फल है। 


“समस्त मानवजाति शरीर है, ओर यह पृथ्वीअरह उसकी 
परिस्थिति है जिससे वह दिनपर दिन अधिक परिचित, अभिन्न और 
अनुवर्त्ती होता जा रहा है?--यही वात उपस्थित सत्य घटनाओसे 
मेल खाती है । यदि मनुष्योका परस्पर रगड़ा ठीक समभा जाय 
तो वह समभमे नहीं आती प्रत्युत असम्बद्ध दिखती हैं, क्योंकि 
मनुष्य भगड़ोंसे हटता जाता है, शारीरिक बलके प्रयोगसे दूर 
होता जाता है, वरन सदकारिताकी ओर उसका अधिका- 
घिक बढ़ता जाना निर्विवाद है, जेसा कि निम्नलिखित घटनाओंसी 


सिद्ध होगा। 

# इस पुस्तकके प्रथम संस्करणके प्रकाशित होनेके अनन्तर फ्रांसमें नविको मद्दाशयका 
रचा एक अच्छा अँथ “,6 7087एछ977976 950टा०) (#६॥5५ 3]०80, £»78$) नामक 
निकला हे । इसमें समाजविज्ञानमें डारविनके इस सिद्धान्तकें प्रयोगपर बडी योग्यतासे विस्तार- 
पूवंक विचार किया गया है और जिस जीववैज्ञानिक पक्षका ऊपर वर्णन हुआ हे उसका 
नविकोके गंथमें अच्छा प्रष्ठपोषण हुआ हे। उनके ग्रंथके निकालनेके पहले जिसे मेने 
आशिक शब्दोंमें सिद्ध करनेका प्रयत्न किया था उसेही उन्होंने जीववेशानिक शब्दोमे सिद्ध 
किया हें। मनुष्य समाजपर जीवविज्ञानके नियमोंका वास्तविक प्रयोग तो विशेषतः अध्यापक 
कराल पियरसेनने स्पेंसर ओर इक्सलेंके सिद्धान्तोको शुद्ध करनेमे अंशतः पहले ही किया था। 
( “१६६ (:द्वगप्ाक्ा 0६ 80670, 90. 433-439. ०:६४ 5006६, 7.,07700॥. 
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किल्तु यदि मनुष्योमे परस्पर अपने प्रतिस्पर्दकोका नाश कर 
देना ही जीवनका नियम है, तो यों समभना चाहिए कि मानव- 
जाति प्रकृतिके नियमकी अवहेलना कर रही है ओर अवश्य नाशके 
मार्गपर होगी । 

सोभाग्यवश इस विषयमें प्रकृतिके नियमको समभनेमे भूल 
हुई हैे। समाजवेज्ञानिक दष्टिसे कोई व्यक्ति स्वींगपूर्ण शरीर नहीं 
समझा जा सकता। जो अपने सजातियोंके संसर्गके बिना ही 
जीवन वितानेका प्रयत्ञ करता हैँ वह मर जाता है। राष्ट्र भी 
सवोगपूर्ण देह नहीं है। अन्य जातियोंकी सहकारिता बिना ही 
यदि ब्रिटेन जीवित रहनेका प्रयत्न करे तो आधी आबादी भूखों मर 
जायगी । सहकारिता जितनी ही पूर्ण हो उतनी ही जीवन शक्ति- 
की घुद्धि समभनी चाहिए | सहकारिता जितनी ही अपूर्ण 
होगी उतनी ही कम जीवन-शक्ति भी होगी । जिस शरीर- 
के भिन्न भिन्न अंग ऐसे अन्योन्याश्रित हो कि बिना सहकारिता 
जीवनका हास वा क्षय हो जाय, उस शरीरको इस विषयमे 
स्पर्दधी वा विरोधी शरसीरोका समूह न समझना चाहिए वरन्‌ एक 
ही शरीर जानना चाहिए। अपनी परिस्थितिसे रगड़ा करनेका 
प्राणियोका खभाव ही है और उपय्यक्त वात इसके अछुकूल ही है । 
शरीरधारी जितना ही ऊंचे दरजेका होगा उतना ही उसके अंगामे 
अन्योन्याभ्रय ओर विकट सम्बन्ध होगे--ओर उतनी ही सहकारिता- 
की भी आवश्यकता होगी । * 


यदि जीववेजश्ञानिक नियमका अर्थे यों समझा ज्ञाय तो सब 
बातें स्पष्ट हो जायें। विरोधसे मनुष्यकी अनिवाय्य निव्व॒क्ति और 
सहकारितासे विवश प्रवृत्ति इस बातको प्रकट करती है कि मानव 
जातिरूपी शरीर अपनी परिस्थितिका अधिकाधिक खामी होता जाता 
है और इस तरह उसकी जीवनशक्ति बढ़ती जाती है । 


पूर्वोक्त नियम जीववेजश्ञानिक गयतिसे वर्णन किया गया है। 


ऊ सहकारितासे स्पद्धामें रुकावट नहीं पड़ती । यदि कोई प्रतिस्पद्धी कारवारमें हमसे 
बढ़ जाय तो उसका कारण यहां हो कि वह हमारी अपेक्षा अधिक सफल सहकारिताका संयोजन 
क्र सकता है। किन्तु यदि चोर कुछ चुरा ले जाय तो वह सहकारिता करता ही नहीं, बल्कि 
उसको चोरीस हमारी सहकारिताका बहुत कुछ प्रतिरोध होगा। मानवसमाज-रूपी शरीरका सब 
कुछ स्वा्भ इसमें ही हे कि वह स्पद्धांको प्रोत्साहित करे ओर मुक्खोरोको दवावे । 
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इन रीतियासे मलुष्यके जीवनप्रयाससे जो आध्यात्मिक अभ्यु- 
द्य सम्मिलित है, उसका सबसे अच्छा वर्णन उसकी वृद्धिके स्थल 
विवरणमे बड़ी उत्तमतासे हो ज्ञायगा । 

डारविनके सिद्धान्तानुसार मानवी सष्टिके आदिम मलुष्यका' 
साधारण खभाव मलनुष्य-भक्षक था । अगले मनुष्य राक्षस वा 
मजुजाद थे। मान लो कि किसी मजुजादने अपने बन्दीको मार डाला. 
यह खभावाउुकूल होगा कि वह उस मलुष्यमांसको अपने लिए ही 
रक्‍खे, दूसरोंको न दे । शक्तिके प्रयोगका यह प्रचंड रूप है ओर 
मनुष्यके खार्थका सबसे नीच भाव है। किन्तु सारा मांस एक ही 
दिनमें खाया जाना संभव नहीं था, अतः वह सड़ने लगा और खाने- 
योग्य न रहा ओर मजुजाद भूखों: मरने लगा। ज्ञो लोग यद्द कहा 
करते हैं कि मनुष्य खभाव नहीं बदलता उनकी भूल दिखानेको इस 
बीसत्सका वर्णन आवश्यक है, अतः पाठकगण क्षमा करे ४ 


वह मलुजाद जिस समय भूखों मर रहा हे उसी कालमें उसके 
दो पड़ोसियोंकी भी ठीक वही दशा है, ओर यद्यपि पूर्वोक्त मनुजाद 
अपने भोज्यकी रक्षामें शारीरिक दृष्टिसे सम्पूर्ण समर्थ था किन्तु 
उसके स्वाभाविक नाशके (सड़नके) रोकनेम असमथे होनेसे यो 
प्रबन्ध करना पड़ा कि दूसरी वार तीनोने मिलकर एक बार एक ही 
बन्दीकों मारकर बांद खानका निश्चय किया; पहलेके, बन्दीसे दोनों 
पड़ोखियोने भाग लिएए और दूसरे दिन अपने बन्दीसे पहलेको भाग 
दिये । झब मांस सड़ने नहीं पाता | यह सबसे पहला दृश्शान्त है 
जिसमे संसारमे शारीरिक बलको सहकारिताके, आगे सिर भुकाना 
पड़ा। अन्तको जब तीनोंके तीन बन्दी द्स बारह द्निमें समाप्त हो 
गये और खानेको कुछ न रह, गया तो यह बात सूभी कि यदि हम 
इन्हीं बन्दियोंको जीता रखते तो, इनसे अपने लिए शिकार कराते 
और कन्द्सूल खुद्वाते । निदान अब जा दनन्‍्दी मिले तो उन्हें मारा 
नहीं गया--यह भी शारीरिक बल-अयोगकी कमी ही. हुई--किन्तु दास 
बना लिया गया और जिस स्वार्थकी प्रवृत्तिसे पहले वे मारे जाते 
थे उससे ही अब वे सेवामे लगाये जाते हैं। तब भी युद्धकामनाके 
साथ समभदारी इतनी कम ख्चे की गयी कि दास भूखों मरने 
लगे और उपयोगी कामके लिप्7ए सर्वेधा अशक्‍्य हो गये। अब 
उनसे धीरे धीरे अच्छा बर्त्ताव होते लगा ओर युद्धकामना घटने 
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लगी। दाख भी इतने सध गये कि बिना देखरेखके कन्द्सूलकीं 
खुदाई करने लगे और उनके स्वामी देखरेखके समयको शिकारमें 
लगाने लगे। जो रूगड़ालूपन पहले दासोपर खर्च होता था अब 
ओर जातिके वेरियाँसे उन्हें बचानेमें खर्च होता है । यद्द बात कठिन 
भी थी क्योंकि दासोमें स्वयं एक स्वामीखे दूसरे स्वामीके यहां चले 
जानेकी प्रवृत्ति बहुधा देखी जाती थी। इसलिए उन्हें राजी 
रखनेको उनसे ओर भी अच्छा व्यवहार किया जाने लगा। शक्ति- 
प्रयोगमे यह ओर भी कमी डुई, और सहकारितामं और भी वृद्धि 
हुईं । दासोंने उनके लिए मजूरी की और स्वामियाँने उन्हें 
भोजन दिया और उनकी रक्षा की। ज्यों ज्यों जातियोंकी वृद्धि हुई 
त्यों त्यों यही वात पायी गयी कि जिस जातिमे दासोंकों जितना 
ही अधिकार जितना ही सुख दिया गया उतनी ही उन 
जातियामे वृद्धि ओर इढ़ता हुई। धीरे धीरे दासत्वने रेयत वा 
असामीका रूप अहण किया.। स्वामीने भूमि दी और रक्षाका 
प्रबन्ध किया ओर रेयतने स्वामीके लिए मजूरी की और उसका 
सेनिक इुआ । शारीरिक बल्लके प्रयोगसे मानव जाति और भी हट 
गयी और मिलजजुलकर काम करने और अदलाबदलीकी रीति और 
भी बढ़ी) जब सिक्के चले. तब बलका रूप भी बदल गया और 
रेयत लगान देने लगी और सैनिक तनखाह पाने लगे। अब दोनों 
पक्तमे स्वच्छुन्द्तासे अदलाबदली होने लगी ओर शारीरिक बल 
आर्थिक शक्तिसे बदल गया। ज्यों ज्यों बलप्रयोगसे साधारण 
आशधिक सुविधाकी ओर भनुष्यकी प्रवृत्ति होती गयी त्वयां त्यों 
व्यवसायका अधिकाध्िक प्रतिफल मिलने लगा । तातारी खान जो ' 
अपने राज्यका धन ज़वरदस्ती लूट लेता थां अब लूटनेको कुछ 
पाता ही नहीं कप्मेकि जिस. धनसे लाभ नहीं. हो सकतां उसके 
उप्राजनके लिए मलुप्य उद्योग न करंगे। अतः खानको अन्‍न्ततः 
किसी धनीकी अनेक डुर्यातना करके मार डालनेपर भी उस घनका 
सहस्यांश न मिल सकेगा जो लंडनका कोई व्यापारी बलप्रयोगाधि- 
कार-हीन उपाधिके प्राप्त करनेमे खुशीसे खचे कर देया ओर वह 
उपाधि भी ऐसे शासकसे पेखसे महाराज्ाधिराजसे मिलेगी ज्ञो 
बलप्रयोगका कोई भी अधिकार न रखते हुए संसारके सबसे धनी: 
साप्राज्यके स्वामी हैं ओर जिनका धन ऐसे डपायासे इकट्टा हुआ 
है जिनसे वल्लप्रयोगसे कोई सरोकार ही नहीं है । 
श्र 
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जाति वा उपजातिके भीतर ही भीतर यह सिलसिला जिस 
समय बराबर जारी रहा उसी कालमे भिन्न भिन्न राष्ट्रो वा 
जातियोमें जो परस्पर बलप्रयोग वा द्वेषमाव था वह दूर नहीं हुआ, 
पर उसमे कमी अवश्य आयी । पहले तो यह बात थी कि भाड़ीके 
भीतरसे अपने बेरी जातिवालेका धूलि-धूसरित सिर दिखाई 
दिया नहीं, कि इधर राक्षलके तीरका निशाना बन गया, क्योंकि 
वह “पर” है अतः सारणीय है। कुछ दिन पीछे यह दस्दूर हो गया 
कि यदि अपनी जातिवालोसे लड़ाई हो तभी उसे मारनेका प्रयत्न 
किया ज्ञाय । ऐसे भी अवसर आने लगे जिसमे शान्ति द्योती थी 
शल्रुतामे कमी होती थी । पहलेके युद्धोंमे वेरीकी स्त्रियां, बच्चे, बूढ़े 
सभी मारे जाते थे। बल ओर युद्धकामना अनियंत्रित होती तो 
है किन्तु ज्यों ज्यों दासोंसे मजूरीका और दासियोसे उपस्थीका 
काम लिया जाने लगा त्यों त्यो युद्धकामना घटती गयी, बलप्रयोग 
कप + ०७, फ बिकने 82%, 
कमता गया। वेरीकी स्थ्रियां विजेताके पुत्र उत्पन्न करने लगीं, 
भझूगड़ालूपन और भी घटा । वेरीकी बस्तीपर जो फिर चढ़ाई की 
गयी तो मिला कुछ नहीं क्योंकि लूटमारसे कुछ बचा ही न था। 
अतः वेरियोंके सरदारकों ही मारकर सनन्‍्तोष किया--युयुत्सामे 
श कप कई थे" ८५ 
झौर भी कमी आयी, संवेगका ओर भी हास हुआ । या वैरियासे 
देश छीनकर अपने लोगोमे बांद दिया--जैसा नारमन विजेताओने 
किया था। श्रव मनुष्य स्वनाश करनेके द्रजेखे* आगे बढ़ गये। 
# जीवविज्ञानके टेढ़े दृष्ान्तोंकी सहायता बिना ही, संसारकी साधारण, 
घटनाओंसे ही, यह स्पष्ट हे कि संसारमें योग्यतमका जीवित बच जाना मनुष्यकी 
युयुत्साटडिके किसी कालमें सिद्ध भी था, तो भी वह समय अब अत्यन्त दूर चला 
गया है। आजकल जब हम किसी जातिको जीतते हैं, तो उसका सर्वनाश नहीं 
करते । उसे ज्यों की त्यों रहने देते हैं। जब हम नीच जातियोंको जीत लेते हैं 
तब उन्हें नद्ठ कर देनेके बदले उनमें सुव्यवस्था करके उन्हें बढ़नेका अवसर देते क 
, जिसका फल यह होता है, कि उच्च गुणोंके द्वारा विजित हो जानेसे नीच गुणोंयी 
रक्षा हो जाती हे, नष्ट नहों होने पाते । यदि कभी ऐसा हो कि एशियाकी जातिहें 
व्यापार वा सन्‍्यबलमें गोरोंका मुकाबला कर बेढें तो वह भी उस जातिरक्षाक 
कृपा होगी जो अंग्रेजोंके मिथ और भारतवर्षमें ओर साधारणतः एशियामें विजय- 
पानेसे ओर अपने सेन्यशक्तिके प्रभावसे चीनमें व्यापारिक सम्बन्ध जोड़नेसे हुई 
है। जिन राष्ट्रोंमें मोटे हिसाबसे बराबर ही दृद्धि हुई हे उनमें भी युदू होनेसे 
' अयोग्यकी रक्षा हो ज्ञाती हे क्‍योंकि विजित जातिका अब सर्वनाश' नहीं किया 
> जाता, किन्तु उनमें जो सबसे थोग्य होते हैं तथा विजेंताओंमें जो सेनाके लिए 
भोग्यतम होते हैं, उभयुप्र॒में उनका ही नाश, होता. है, . ओर दोनों ओरके निकम्से 
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अब विजेता विजितको केवल अपनेम मिला लेता है--वा विजित ही 
विजेेताको अपनेम मिला लेता है, जैसा समझा लिया जाय | अब 
एक दूसरेकों चट कर जानेकी वात नहा रही। दोनोंमें एक भी 
निगला नहीं जाता । इसके अनन्तर विजेता अपने बरी राजाकों 
वेद्खल नहीं करता, वरन्‌ उसपर कर छरूगा देता हे--यह बल- 
प्रयोगम और भी कमी हुई । किन्तु विजेता राष्ट्रकी दशा अपने ही 
राज्यमें खानकी सी हो जाती है, जितना ही वह निचोड़ता है 
उतना ही कम पाता है, यहांतक कि अन्तको जो कुछ भिलता है 
डससे भी अधिक उसके पानेके लिए सेनामे खर्च हो जाता है। 
स्पेनिश अमेरिकार्म स्पेनककी जो दशा हुई--जितना अधिक 
उसका राज्य बढ़ता था उतना ही स्पेन द्रिद्र होता जाता था-- 
वही दशा हो जाती है। अब बुद्धिमान विजेताको यह सूझती है कि 
कर लेनेकी जगह यदि उस देशके बाज़्ारपर अपना इजारा कर 
लिया ज्ञाय तो अधिक लाभ होगा--जिस सिद्धान्तपर अंग्रेजाने 
उपनिवेशोकी पुरानी रचना की | किन्तु इजारेकी रीतिमे लामके 
बदले हानि अधिक हुई; इसपर उपनिवेशोकों अपनी अपनी ही 
रीति चलानेकी आज्ञा दी गयी, इस तरह बलप्रयोगमं और भी 
कमी आयी, विरोध और भूगड़ालूपत और भी घटा। इसका 
अन्तिम परिणाम यह हुआ कि बलप्रयोग एकदम छो ड़ दिया गया, 
अब परस्पर लाभमवाली सहकारिताका ही सम्बन्ध रह गया--खो 
केवल उपनिवेशोर्म ही नहीं जो परराज्य वन गये है किन्तु उन 
राज्योंमं भी जो नाममात्रको वा वस्तुतः पराये हैं। अब मजुष्योम 
परस्पर कठिन रगड़ेकी दशा नहीं है। हम ऐसी दशाको पहुँचे 
हैं कि परदेसियोंके खुखी रहनेपर ही हमारी जीविका वा 
जीवन है। यदि इंगलेंड किसी जादूसे समस्त विदेशियोंको मार 
डाले तो उसकी आधी प्रजा भूखों मर जाय । ऐसी दशामे परदे- 
सखियांसे बहुत दिनोतक विरोध रह नहीं सकता । किसी 





ही बच जाते हैं ओर वंश चलाते हैं। साम्प्रत संसारकी बातें भी इस सिद्धान्तको 
पुष्ट नहीं करतीं कि आधुनिक रीतियोंसे युद्धकी तय्पारीमें वीय्य॑ ओर जीवनकी 
रक्षा होती है, क्योंकि बारकोंमें रहना, कलपुरजोंकी भांति नियमबद्ध हो जानेसे 
आत्मवुद्धिसत्ताका नष्ठ हो जाना, और जितना अफ़सरोंका अपरिमित राज्य अब 
है उससे भी अधिक उसका बढ़ता जाना--यह सब मानवी जीवनके लिए अत्यन्त 
अस्वाभाविक है । 
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गंभीर जीवचेशानिक नियमसे वा आत्मरक्षाके सच्चे भावसे हीं 
ऐसे विरोधके होनेका कोई न्‍्याय्य कारण समझा जाय, ऐसी भी 
कोई स्थिति नहीं है। ज्यों ज्यों शरीरके ऊंग प्रत्यंगोका अन्योन्या- 
भ्रय नवीन रीतिसे घनिष्ट होता जाता है, त्यों वयों वह आध्यात्मिक 
अभ्युद्य आवश्यक है जो आदिसि ही मानवप्रकृतिके इतिहासपद्टपर 
अंकित होता आया है--उस दि्निसे जब मनजुष्य अपने बन्दीको 
मारकर खा जाते थे ओर साथियातकर्म बांदना अस्वीकार करते थे, 
आजतक जब कि तार और बंकने, आर्थिक रीतिसे, सेन्‍्यबलको 
बिलकुल निरथंक कर दिया। 


किन्तु जो कुछ अभी कहा गया है उसमे सारी बाते नहीं आ 
ज्ञातीं । यदि रूस इंगलेंडकी कुछ हानि करे--मान लो कि 
शान्तिके समयमे मछली मारनेवाला वेड़ा डबा दे--तो कुछ थोड़े फ्र च 
ओर पेरिशोको मारनेसे हमारा मतलब न निकलेगा । हम खभावत 
रूसियोको ही मारना चाहेंगे । किन्‍त यदि हम भैगोलसे कुछ कम 
ही अभिन्न हो, यदि चीनी बाकूसरके से हो तो हमे यह परवाह न 
होगी कि हम किसे मारते हैं, क्योंकि साधारण चीनीको सभी 
परदेसी दुष्ट ओर बेरी ही दिखेंगे, ओर उसे इतना ज्ञान ही नहीं हे 
कि युरोपके विविध राष्ट्रोम सेद समझ सके | अफ्रिकाके कांगोदेश- 
का कोई हबशी यदि सताया गया तो उसके लिए दायित्वका क्षेत्र 
ओर भी विस्तीण हो गया, क्योंकि एक गोरेके अत्याचारका बदला 
वह किसी भी गोरेसे लेगा, जमेन, अंग्रेज, फ्रूच, डच, बेलजियन, 
चीनी कोई भी हो । ज्यों ज्यों हमारा ज्ञान बढ़ता हे त्यों वयों अपने 
चर्गसे बाहरवालोके प्रति यह भाव कि सभी उत्तरदाता हैं संकुचित 
होता जाता हे | किन्तु एक बार जो हमने इस प्रकारका भेद 
समभना प्रारंभ किया तो फिर आगे बढ़नेम तंनिक भी रुकावट 
नहीं हे। एक गोरेने अत्याचार किया तो किसी गोरेसे बदला 
लेनेसे मुखंको सन्‍्तोष हो जायगा--रूसी न मिले तो जम्म॑न ही 
सही ! अधिक शिक्षित मनुष्य रुूसीका बदला रुसीसे ही लेना 
चाहेगा, किन्तु यदि वह कुछ देर और सोचे तो यह बात सूझ 
पड़ेगी कि रूसी जहाजवालोके अपराधका दंड रूसी किसानोंको 
देना उतना ही अन्याय होगा जितना रूसीके बदले निरफ्राध हिन्दु- 
आको । इस विचारपर वह रूस सरकारसे बदला लेना चाहेगा। 


ड् 
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किन्तु यही तो बहुतेरे रूसी भी--लिबरल और खुधारकादि भी-- 
चाहते हैं। अब उसे यह सूभती है कि वास्तविक रूगड़ा अंग्रेजों 
ओऔर रूसियासे नहीं हे किन्तु इसमें रूसी हो वा झंग्रेज सभी 
न्यायप्रिय लोगोंका स्वार्थ हे कि श्रत्याचार, प्रशता और अधिकार- 
हीनता मिट जाय | ओर रूसी सरकारको लड़ जानेका अवसर देना 
अपने सहानुभूतिके पात्र ख़ुधघारकोंके विरुद्ध उसे वबलवती कर देना 
है। युद्धले सुधारके अवरोधकोका प्रभाव बढ़ जायगा इसलिए 
ऐसी दुर्घटनाओको रोकनेका कोई उपाय न किया जायगा, और 
फलतः हानि उनकी होगी ज्ञिनको लाभ पहुँचाना हमें इष्ट है | यदि 
वास्तविक स्थिति और दायित्व समभमे आ जाय, तो ऐसे अत्या- 
चारका उत्तर न्यायप्रिय लोगोकी ओरसे यो होगा कि दोनों राज्योके 
आर्थिक ओर सामाजिक सम्वन्धसे जो उपाय करणीय हो उनके 
द्वारा वे कतिपय उद्धत रूसी अमीरालोको फांसी देने और न्याय- 
प्रिय शासन स्थापित करनेमे न्‍्यायप्रिय रुसियोंको सहायता दे। 
कुछ भी हो, जब हम वास्तविक स्थितिको समझ जाते हैं तो हमारा 
द्वेष घट जाता है। इसी तरह जब हम मामलेके तहतक पहुँच 
जायेंगे तो जम्म॑ंनोसे अपना द्वेष कम कर देंगे। एक अंग्रेज 
देशभक्तने हालमें कहा कि “हमें प्रशावाले आदर्शको* तोड़ देना 
चाहिए। अधिकांश जम्मंन इससे सहमत हैं और इसी बातकी 
कोशिश कर रहे हैं। किन्तु यदि इंगलेंड इस डद्देश्यसे युद्धकरे तो 
जम्मनोकोी सी लाचार हो प्रशा-पनके पक्तमे ही भिड़ जाना पड़ेगा। 
इस तरहके राजनीतिक आदरशपर राज्योमे परस्पर युद्ध केवल 
व्यथे ही न होगा किन्तु जिसके नाशके लिए युद्ध किया जायगा युद्ध- 
के द्वारा ही वह निश्चय दोर्घजीवी हो जायगा। हम लोगोको यह भ्रम 
है कि जिस परराज्यसे दम लड़ रहे हैं वह एक व्यक्तिके समान 
पुकरस एकभाव और एकमत है, मानों एक ही देहधारी है और उसका 
दायित्व ठीक ठीक व्यक्तिगत दायित्वका सा है; इसी भ्रमपर 
हमारा सम्पूर्ण अन्तर्राष्ट्रीय द्वेघभाव प्रायः निर्भर है। किन्तु बात 
और ही हे । राष्ट्रके अन्तर्गत ही अनेक जातियांके आर्थिक और 

# जम्मन-साम्राज्य कई राज्योंका समूह हे, जिनमें प्रशाकों इसलिए प्रधानता हे कि' 
प्रशाके ही राजा जम्म॑न-सम्नाट हें। प्रशावालोंका विचार हें कि ऊँचे कुलके रइईसोंका पद कोई 
साधारण कुलका पुरुष केसा ही योग्य हो नहीं पा सकता। रईस होना वंशपरम्पराका ही 
अधिकार और रक्तजात गुण हे । ( अनुवादक ) 
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आवचारनीतिक स्वार्थ--जो राज्यलीमाओसे बद्ध नहीं हैं--इतने भिन्न 
ओर परस्पर विरुद्ध है कि व्यक्तिसे राष्ट्रकी तुलना सर्व॑था भश्रानन्‍्त 
ठहरती है | 

वास्तविक बात यह है कि जहां कहीं सामाजिक देहके अंग 
प्रत्यंगमे पररुपर सहकारिता उतना ही पूर्णरूपसे स्थापित हो गयी 
है जितना कि यंत्रविद्याके अ्रभ्युद्यसे हालमें संभव हो गया है, 
वहां तो आ्थिक क्या आचारनीतिक सीमा भी नियत करना, वा 
इतना ही निर्णीत करना कि अम्ुक जाति इतनी है, असंभव हो गया 
है। सच तो यह हे कि राज्यसीमा शब्द्‌ जातिसीमाका समानवा- 
चक नहीं रहा । तिसपर भी अभी यह भ्रम बना हुआ हे और 
अन्तर्राष्रीय विरोध राज्यलीमाकी ही सूचना देता है । यदि लृइसि- 
यानाकी फूसूल नष्ट हो जाय तो लंकशहरका एक भाग भूखों मर 
जाय। बड़े महत््वकी बातोमें जो घनिष्ट स्वार्थेसस्बन्ध भिन्न भिन्न 
राज्योके लंकशहर और लूइसियानामें है वह लंकशहर और 
(0/%:7०ए७) आकेनीसमें जो एक ही राज्यके अन्तर्गत हैं, नहीं है । 
सामाजिक और शआचारनीतिक वृद्धिके सारे विषयोम जितना 
परस्पर घनिष्ट सम्बन्ध ब्रियेन और अमेरिकाके संयुक्त राज्योंसे हे, 
उतना ब्रियेनसे एक ही राज्यान्तर्गत बंगालसे नहीं है। ब्रिटिश 
सामप्राज्यके ही किसी बंगाली बाबू था जमेकाके हवशी वा डारसेटके 
गंवारकी अपेक्षा युरोपके किसी देशके (लार्ड ) रईससे अंग्रेज 
(लार्ड) रईसके भाव और विचार अधिक मिलते जुलते हैं यहां- 
तक कि परस्पर विवाहादि सम्बन्ध भी होते हैं । इंगलेंडकी 
हेट-चापेल सरायके मालिककी अश्रपेज्ञा फ्रांस-विद्या-परिषदके 
अध्यापकसे अक्सफोर्डके अध्यापकको अधिक सहाजुभूति होगी | 
यहांतक, कह देना असत्य न होगा कि कनाडास्थित कबेककी 
ब्रिटिश प्रजाका लंडनकी अपेत्ता पेरिससे अधिक सम्बन्ध 
है । डच अफ्रिकाकी ब्रिटिश प्रजाका सस्वन्ध इंगलेंड- 
की अपेक्षा हालेंडले अधिक है। हांगकांगकी ब्रिटिश प्र ज्ञाको 
लंडनकी अपेक्षा पेकिनसे अधिक प्रेम है। लंडनकी अपेक्षा रूमसे 
मिश्र की सहालुभूति अधिक है;--इत्यादि, इत्यादि । हजारों तरहसे 
सामाजिक एकता राज्यसीमाओको अतिक्रम कर रही है, ओर 
“राज्यसीमा अब वस्तुतः एक मानी हुई बात हे। इससे यह बात 
स्पष्ट हो जञातो है कि मलुष्य जातिका स्वाधीन और परस्पर- 
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विरोधी राज्योमें विभाग जो जीववैज्ञानिक बतलाया जाता हे 
वैज्ञानिक मूर्खता है । 


अगले समयमे स्वाभाविक मानवी अभिमान ओर गर्वको सन्‍्तुष्ट 
करनेको ही परदेशका विजय किया जाता था पर आजकलकी 
आयवाजाई ओर घनिश्ट व्यवहारसे सम्बन्ध रखनेवाले कारणोने उसे 
प्रायः व्यर्थ ही कर दिया है। जिस तरह आशिक दृश्टसे हमारे ही 
समयके विशेष कारणोने राज्यके लिए व्यक्तिकी उपमाको असंगत . 
कर दिया उसी प्रकार इन कारणोने भाव-रस-प्रधान डउपर्माओको 
अघटित कर दिया है। जिस तरह वड़ा धनी मानी पुरुष अपने 
धनके कारण आदर पाता हे ओर अपने अभिमान और गवेको 
संतुष्ट कर लेता हे, उस तरह एक बड़े राज्यके नागरिकको किसी 
छोटे राज्यके नागरिककी अपेक्ता अधिक आदर वा सम्मान-लाभकी 
कोई सुविधा नहीं है । बड़े भारी राष्ट्रका होनेके कारण कोई रूसी 
कंजड़का आदर नहीं करता ओर छोटे . राष्ट्रके होनेसे कोई 
स्कन्द्नवी (80%70778ए797) वा बेलूजियन भलामानसका अप- 
मान नहीं करता | अंग्रेज़ अहस्मन्य नवाबकी भी प्रतिष्ठा जो समाज 
उसके गर्वीले खभावके कारण न करेगा वही नारवे, हालेंड, बेल्जियम 
स्पेन, बल्कि पोटुगालतकके रईसोका सम्मान करेगा। एक देशका 
रईस दूसरे देशके रइससे रोटीवेटीका व्यवहार राजी खुशी करंगा, 
किन्तु अपने देशके ही नीच श्रेणीवालेसे न करना चाहेगा। 
जिस वास्तविक भावने राज्योंम भेद कर रच्खा हे वह इतना छूछा 
है कि जब नित्यके व्यवहारकी बात आती है तब पर-राष्ट्रके बड़प्पन- 
की धाक नहीं रह जाती | जिस तरह आशिक मामलोंम परस्पर 
सम्बन्ध और खा्थकी एकता राज्यसीमाओकों साफ़ पार कर जाती 
है उसी तरह मानसिक खार्थेक्य भी सीमोज्नंघन कर जायगा। 


वास्तविक जीववेज्ञानिक नियमने--अर्थात्‌ अपनी परिस्थितिके 
संग रगड़ा-रगड़ीमे एक ही जातिकी व्यक्तियोमे परस्पर सहयोगिता 
ओऔर सहकारिता--जिस प्रकार श्र्थक्षेत्रकी रगड़ा-रगड़ीमें मनुष्य 
जातिको अपना अनुगामी बना लिया है, उसी अकार भावत्षेत्र्मे 
भी उसे अपना अनुगामी बनावेगा। हमें यह निश्चय हो जायगा 
कि वास्तविक मानसिक ओर नेतिकभेद राष्ट्रोम परस्पर नहीं हे 
किन्तु जीवनके ही प्रतिकूल आदर्श-कल्पनाओम है। यदि यह भी 


१७६ भारी श्रम 


मान लिया गया कि मलुष्यके स्वभावसे भझगड़ालूपन विरोध और 
बेर, जो उसके अंग से हो गये हैं, कभी दूर न होगे--(यद्यपि ऐसे 
भावोके रूप ऐतिहासिक कालमें ही इतने बदल गये हैं कि उनका 
ढंग ही ओर हो गया है )--तब भी हमें यह स्पष्ट दिखेमा कि 
मनुष्यके बनावटी ऋूगड़ोंसे हटकर आध्यात्मिक गुण वास्तविक 
भूगड़ोकी ओर भुक रहे हैं। हमें यह समभमे आ जायगा कि 
जस्मन और अंग्रेज सरकारकी सेनाओके परस्पर भूगड़ोकी जड़ 
“अंग्रेजी” और “जम्मेन” स्वार्थ नहीं हे, किन्तु दोनों ही राज्योके 
अन्तर्गत अनियंत्रित व्यक्तिराज्य और प्रजाए्धीन राज्यशक्तिका 
परस्पर रगड़ा, अथवा साधारणस्वत्ववाद ओर व्यक्तिस्वातंत्य- 
वाद, अथवा वृद्धि और उसकी प्रतिक्रियाका झगड़ा है--समाज- 
वैज्ञानिकपीतिसे चाहे जैसा विभाग जिस ही दश्टिसे कर लिया जाय। 
दोनों देशों वास्तविक भेद यही हे और इंगलेंडको जम्म॑नी वा 
जर्मनीको इंगलेंड जीत लेनेसें इस भगड़ेका रत्ती भर निबदारा न 
होगा | ओर जब यह भरूगड़ा अधिक तीव्‌ पड़ जायगा, तब जस्म॑न 
व्यक्तिस्वातंत्यवांदीको यह सूझेगी कि (50०89 ) समाजस्व- 
व्वचाद और ([7888 एमरा०आंड7) व्यापार-गोष्ठीसे--जों हमारी 
स्वाधीनता और स्वत्वपर आक्रमण कर सकते और करते हँ-- 
इन दोनोंसे रक्ा करना, ब्रिटिश सेनासे रक्ता करनेकी अपेक्ता जो 
हानि नहीं पहुँचा सकती, ऋधिक आवश्यक है । उसी भांति 
ब्रिटिश टोशीको जम्मनोंसे कहीं अधिक मिस्टर लायड जाजके 
बज्ोंकी करतूतका डर और विशेष चिन्ता है# | और उस बातको 
समभ जानेके अनन्तर ब्रिटिश प्रजातंत्रवादीको केबल इतना ही 


५. * जिटिश देशभक्तको जितना अपने ही देशके. विरुद्ध मतवालोंसे विरोधभाव हे 
उतना भी जम्मनोंसे हे वा नहीं, इसमें सन्देह हो, सकता है ॥ २६700042 ४०६८४ 
में [7८०: 7977] (!,८० 0७:६८) लिओ मक्षसीद्वारा अंग्रेज़ राषटुकी अधिक संख्या- 
से निर्वाचित अंग्रेज राजनीतिज्ञोंके लिए [ जम्म॑नोके लिए नहीं ! | ऐसे ऐसे शब्द 
' प्रयोग किये गये जेसे “मिस्टर लायड जाजे अंग्रेजोंसे, अंग्रेजी वस्तुशओ्ोंसे अत्यन्त 
जलते हैं. ओर भीतर भीतर पूरे केल्ट हैं ।” “मिस्टर चचिल केवल व्मनीहालके 
राजनीतिज्ञ हैं, किन्तु उनमें टमनीहालकालों मितनी राजभक्ति भी नहीं हे ”। 
“हारकोर्ट साहब ग़ोलके नायकोंके टंगके हें जो दिन दोपहर रईंसोंको गालियां 
देते हैं किन्तु छिपे छिपे उनकी खुशामदें भी करते हैं ।” मक्षसीकी राय है कि कुछ 
शजनीतिज्ञोंपर अपराध लगाकर फांसी दिलवा दो। “(४/८७९००४) मख- 
. कलत्ना साहब लाडे क्रिशरके पढ़ाये मेना हैं ओर कामन्स समा वही पुरानी बदनाम 
विंपेली सभा है जिसके मंत्रीगणको जम्म॑नीके सियार लहवाया करते हैं।” इत्यादि 
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समझना बाकी रहता हे कि जो अपरिमित धन आज सेनन्‍्यबल 
बढ़ानेम लग रहा हे उसे सामाजिक कामाोमें प्रयोग करनेके लिए 
यदि रुकावट है तो केवल यहो है कि उसके और वेरी राष्ट्र 
प्रजातंत्रवादियोंके बीच परस्पर मेलजोल, सहकारिता, नहीं है। और 
यदि इतिहास निरर्थक नहीं हे तो यह मेलजोल, यह सहकारिता 
बहुत शीघ्र ही पेदा भी हो जायगी। जब यह बात हो गयी, 
तो खत्व, पूँजी, व्यक्तिखातंत््यवाद, दूरगामी अन्‍्तर्राप्रीय व्ववस्था- 
का एक सुनिश्चित रूप बन जायगा जिसमें अन्तर्राप्रीय भेदमावकी 
दाल न गलेगी । जब ऐसी दशा हो जायगी तब दोनों राज्योंको 
यह विचार असंगत जचेगा छ्वि मन॒ुष्यके वास्तविक झगड़ोंका भेद्‌ 
राज्यांके वनावटी भेदसे खुल सकता हे--यह बनावटी भेद धीरे 
धीरे शासनमात्रका भेद होता आता: हैं और देशके भीतर वा 
देशोम परस्पर शुद्ध राष्ट्रीयता्के बढ़नेम तनिक भी रुकावट नहीं 
डालता । 

बात रह जाती हे केवल समयकी, कि यह उन्नति हजारों 
बरसमे होगी वा सेकड़ों बरसमें । किन्तु आधुनिक राष्ट्रोका 
अन्योन्याश्रय पचास वर्षसे कुछ ही अधिकका हे। अभी एक ही 
शताब्दी पहले इंगलेंड अपने ही आश्रयले भरपूर रह सकता था, 
ओर उसकी रक्तीभमर भी हानि न होती । उत्तरोत्तर वृद्धिके नियम- 
को भूल न जाना चाहिए। वेशानिकोंके मतसे इस प्रथ्वीपर 
मलुष्यका निवास तीस हजारसे लेकर तीन लाख बरसतकका 
आंका जाता है । किन्तु कई चातोंमें उसने समस्त पूर्व- 
कालकी अपेक्ता गत दो सौ वरसाोम अधिक उन्नति की है! अवबके 
दस बरसाोम जितना कुछ परिवर्तन हम देखते हैँ उतना पहलेके 
दूस हजार वरलाम नहीं देखा गया था। कौन कह सकता है कि 
एक पीढ़ी आगे कितनी उनञ्नति हो चुकी रहेगी ? 


श्र 


तीसरा अध्याय 
मनुष्यका न बदलनेवाला स्वभाव 


मनुजादत्व-कालसे हबंर्ट स्पेंसरक कालतक मानवजातिकी उन्नति--शज्यको ओरसे धर्म्म- 
सम्बन्धी अत्याचारोंका बन्द हो जाना--इन्द्रयुद्धका निमू लन--इंसाईं धम्मयोद्धा और खीष४- 
का समाधिमन्दिर--युद्धकी ओरसे मनुष्यकी चितवृत्तिके हटनेपर सेनिक लेखकोंका रोना । 


इस विषयके वादविवादम कुछ लोकोक्तियां कह कहकर सारी 
बात उड़ा दी जाती है । जिन्हें इस घिषयपर वादविवाद करनेका 
अवसर मिला है वे इन लोकोक्तियोंसे भरपूर परिचित हैं । 
धमनुष्यका खभाव भी कहीं बदला जा सकता है ?” “मनुष्य जैसा 
हज़ारों बरसतक रहा है, वेसा ही अब भी रहेगा। ऐसे ही ऐसे 
चाका कहे जाते है जिन्हें खतःसिद्ध समझा जाता हे ओर जिनपर 
कोई अपवाद नहीं लाता | ओर यदि इस विचारको आदर देकर--- 
कि मज्॒ष्यके स्वभावम अवश्य बड़े बड़े परिवत्तन हो गये हें--श्न 
खतःसिद्ध वाक्यॉपर जोर कम दिया जाता है, तो हमे यह भी 
सममभाया जाता हे कि युयुत्सामं यदि बहुत कुछ कमी आये भी 
तो हजारों बरस आगेकी बात है । 


वास्तविक बाते क्या हैं ? वे या हैं-- 


(१)-इस मामलेमें यह बात जो मान ली जाती है कि मलुष्यका 
खभाव नहीं बदलता, ठीक नहीं हे। (२)-मनुष्यका भूगड़ालूपन 
यद्यपि एक दम लुप्त नहीं हो रहा है तथापि आजकलके यंत्र- 
सम्बन्धी तथा सामाजिक अभ्युद्यके बलसे वृथा ओर हानिकारक 
उद्देश्योसे हटकर अधिक उपयोगी उद्देश्योकी ओर स्पष्टतः कुक 
रहा है, जिससे मनुष्यज्ञातिको अपनी परिस्थितिसे रगड्राण्गड़ीमें 
“जिसपर मजुष्यजातिका जीवन ओर अभ्युद्य निर्भर है--परस्पर 
सहकारिता सुगम हो रही हे। (३)-यह परिवर्तन ऐतिहासिक 
कालमे अद्भुत वेगसे हुए हें। इनका वेग अधिकाधिक बढ़ता 
ही जाता है, ओर यह वेग व्यक्त-निष्पत्तिसे नहीं जत्युत गुणोत्तर- 
निष्पत्तिसे बढ़ रहा है। । 
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जो लोग यह दलील करते हैँ कि मलजुष्यका खसाव अपने 
समस्त अंग प्रत्यंगोके साथ साथ सदेव ज्योका त्यों बना रहता है 
उनसे बड़ी नम्नतासे यह पूछना पड़ता हे कि आप इतिहासकी 
व्याख्या केसे करते हैं! आदिकालमें मनष्य पशुकी भांति, पशुओंसे 
लड़ता इआ राक्तसी दृत्तिसे रहता था, लूथ्मारसे भ्ुक्तिका उपाय 
करता था, स्थियोंकोी हर लाता था, मनप्य मलुप्यकों खा जाता था, 
कुटुम्वम पुत्र पितासे अपनी विमाताओं वा दाखियोपर अपना 
अधिकार करनेके लिए लड़ जाता था। धीरे धीरे यह पशुतुल्य 
गड़बड़ाध्याय कुछ तो कम होने लगा ओर स्थिर व्यवसायकी ओर 
'चित्तकी वृत्ति हुई और कुछ अधिक व्यवस्थित जातीय यद्धामें 
तथा हणो ओर सामुद्विक लुट्रेकी भांति लटमारकी चढ़ाइयोमे 
परिवत्तित हो गया। कुछ दिनो पीछे इन लुदेरॉम भी वहुतोने 
अपना ढंग बदलकर खुव्यवस्थित व्यवसायकी ओर चित्त दिया, 
ओर कुछ जातिभेद वंशभेदके रसमी भगड़ोंकी ओर प्रवृत्त हुए । 
यह भगड़े भी धीरे धीरे राजवंशीय, देशीय और धास्मभिक युद्धोंमें 
परिवत्तित हो गये। अन्तको अब राज्योंका परसुपर झगड़ा रह यया, 
ओर सो भी ऐसे कालमें जब कि राज्यके लक्षण और आदर्श जड़से 
बदलते जा रहे हैं। 


“मनुष्यका खभाव न बदलेगा” इस अस्पष्ट वाक्यकों अर्थ जो 
कुछ हो, पर मलुष्यखभाव निस्सन्देह जटिल है, उसके अनेक . 
अंग हैं। उसमें असंख्य प्रवृत्तियां हैं, उनमें चहुतेरी तो परि- 
स्थितियांके उलटपलटके अजुसार ओरोके सम्बन्धर्म बदल जाती 
है, यहांतक कि मनुष्यके खभावका परिचय होना कठिन हो जाता 
है। क्या इस अस्पष्ट वाक्‍्यका यह अर्थ है कि उन प्राचीन 
नरपिशाचोका, अपने वेरीको एवं बच्चोको भमच्तण कर जानेवाले 
राक्षसोका खभाव वेसा ही था, जैसा आजके हवेण् स्पेंसरका वा 
सेरेकी गाड़ीमे शहर जानेवाले लंडननिवासीका है ? यदि मनुष्य- 
स्वभाव नहीं बदलता तो कया यह समझे कि आजकलका शहरका 
किरानी अपनी बूढ़ी माताका भेजा निकालकर अपने नाश्तेके लिए 
रखेगा, वा लाड राबटूस वा लाड किचनर चढ़ाईमे अपने शत्र- 
ओके बच्चोको उछालकर भालेांपर रोकते हैं वा शत्रओकी स्त्रियांके 
शरीरपरसे अपनी हवागाड़ी उसी तरह चलाते हैं जेसे अगले 
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निर्दुयी बिजेता अपने शत्रुकी स्तथियांके शरीरपर छुकड़े चलवा 
देते थे ? 


इन वाक्यांका वास्तविक अर्थ क्‍या है ? बड़े बड़े प्रसिद्ध लेखक 
इन वाक्योंको ओर बहुतेरे ऐसे ही वाक्योंकों बड़ी वुद्धिमतता ओर 
गभीरतासे जान वूक्कर लिखते हैं. ओर हमारी पत्रिकाओं और 
समाचारपत्रोंमे तो इनकी भरमार है। किन्तु यदि सरखरी दृशटिसे 
भी देख तो यह खिद्ध हो जायगा कि न तो इनमें तनिक भी वुद्धि 
मत्ता है न गरभीरता है, किन्तु न्तु साधारण ज्ञानशल्य तोता-रटान है, जो 
नित्यके अनुभवके सर्वथा विरुद्ध पड़ती है । 


सच्ची बात यह है कि संसारकी नित्यकी बात यह प्रकट कर « 

रही है कि अपने साधारण बर्ताव केवल इतना ही नहीं ,कि हम 
उन परिवर्सनोपर तनिक भी ध्यान नहीं देते जो कलके हँ--जो 
हमारी ही पीढ़ीमे हुए हें--चरन हम मनष्यस्वभावके उस परि 
वत्तनको भूल जाते हैं जो सामाजिक प्रकृति, रब्मग्वाज और 
परिस्थितिमे भेद पड़ जानेसे हो जाता है। इन्दयुद्धका ही दृष्टान्त 
लीजिए। जम्मनी फ्रांस ओर इथ्लीके शिक्षित लोग भी कहेंगे 
कि भलेमानस इन्दयुद्धकी रीतिको छोड़ दे--यह मनुष्य खभावके 
विपरीत है । यह विचार कि प्रतिष्ठित लोग अपनी मर्य्यादाकी 
इतनी भी रच्चा न कर कि जो चाहे सो उनका अपमान कर दे, 
' उनकी रायमें यह बात विलकुल सूर्खताकी है, निरी कापुरुषता 
है। उनके साथ इसके विरुद्ध कोई दलील चल नहीं सकती । 


तिसपर भी इंगलेंड, उत्तर अमेरिका, आस्टेलियाके बड़े बड़े 
जनसमाज--निदान सारा एऐंग्लोसक्सन संसार--दन्हयुद्ध को छोड़ 
चुका है, ओर सारे एंग्लोसक्सन समुदायको हम सूख और नीच 
नहीं कह सकते । 


ऐसा परिधषत्तेन भनुष्यके लड़ाकेपनके विरुद्ध अवश्य हुआ 
होगा । जिस लड़ाकेपनमे गवे, अभिमान, अपने ऊँचे कुलका मान, 
निदान अस्तर्राष्ट्रीय रगड़ेमे जितने मानसिक कारण हें सब 
सस्वद्ध है, उससे अवश्य यह परिवत्तन विपरीत पड़ा होगा । 
ऐसा परिवत्तन हमारे ही समयमे हो गया, यह विचारकर वह 
लोग भी एक चुणके लिए ठिठक जायेंगे जो मनुष्यके व्यवहार- 
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पर न्याय्यवुद्धिके शासनकी आशाकों दुराशामात्र कहकर उड़ा 
देते है 

जितने मतंभेद हैं सब॑ पंचायतद्वारा निवट सकते हैं। इस 
धातको असंसव दिखानेके प्रयललमे रूसवल्टने यों कहा था--“जो 
आझादमी अपमानका वदला नहीं छुकाता उसे जिस तरह हमलोग 
घृणाकी दृष्टिसे देखते हैं उसी तरह हम ऐसे अपमान सहनेवाले 
राष्ट्रको भी घृणाकी दश्टिसे देखते हैं |? राष्ट्रीय सेन्‍्यवलकी उत्त- 
रोत्तर वृद्धिको न्यायसंगत सिद्ध करनेके लिए यह वात कही गयी 
थी। रूसवल्ट साहव शायद्‌ यह भूल यये कि हमारे यंहांसे इन्द- 
युद्धकी प्रथा उठ गयी है। जिनके विपयमें शायद्‌ रूसवल्ट साहब 
कह रहे थे बे ही हम अंग्रेज क्या लड़कर अपमानका वदला न 
खुकानेवालेको वस्तुतः घृणाकी दृष्टिसे देखते हैं ? इसके विपरीत 
कया यह बात नहीं है कि हम उस मनष्यको घृणाकी दृश्टिसे देखते 
हैं जो दन्दयुद्धद्धारा बदला चुकाता है ? किन्तु यह परिवत्तेन अभी 
इतने हालका है कि युरोपके राष्ट्रेम अधिकांशपर इसका प्रभाव 
अभी नहीं पड़ा है । 


हम जो ऐसी सारहीन बात कहा करते हैं कि हमारी राष्ट्रीय 
भर्य्यादा हमारे सिपाहियोंके हाथम है, इससे अधिक स्पष्ट होता है 
कि हमारे नित्यके विचारोंकी अपेक्ता हमारे अन्तर्राष्टीय राजनीतिक 
विचार पिछुड़े हुए हैें। जब कोई मनप्य अपनी म्यांदाकी ढुहाई 
देता हे तो यह समझा लेना चाहिए कि अवश्य कोई अनथ, वा 
नीच व्यवहार करेगा। मर्य्यादाकी दहाई एक तरहकी प्रतिज्ञा वा 
शपथ है, उसका अर्थ अस्प्ट ओर दरगामी हे और मनके ऊपर 
उसका मादक प्रभाव पड़ता है । उसकी अस्पष्टता शतनी है, उसके 
अर्थम इतना लचीलापन है कि एक ही घटनाको जी चाहे तुच्छ 
ओर अ-हानिकर समझ लो चाहे उसके लिए लड़ जाओ। इन 
बातोमें हमारा अन्दाज़ा स्कूलो लड़केंका सा दिखिता है। कहीं 
किसी विदेशी समाचारपतर-लेखकने हमारी हँसी उड़ायी, वा कोई 
बेहदा काटू न छापा कि देशके एक छोरसे दूसरे छोरतक लड़ाईके 


कुत्ते भूकने लगे।॥ हम उसके “राष्ट्रीय मानरक्ता” “बलपूर्वक 





# 90666॥ ४४ छ09६076758 पिद्को।, 7508 6, 790. 
+ वोशरयुद्ध छिदुनेपर ऋ चपत्रोंके कई कार्ट्नोंपर जो आतत्तायी अंग्रेजी पत्रोने इन्ना 
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प्रतिष्ठा कराना” और न जाने क्‍या क्‍या बड़े बड़े नाम रखते हैं। 
किन्तु अन्‍न्तको बात उतनी ही हे । 

सभ्य समाजम ऐंग्लो-सक्सन दुनियांने जो एक उन्नतिविशेष 
की है उसका स्पष्ट लक्षण यह है कि यह पुराना विचार अब उठ 
गया कि हममें एक अदभुत और विशेष प्रकारकी मानमर्य्यांदा 
भी है जिसकी रक्षा तलवारसे ही होती है | इसे उन्नौसवीं शताब्दी- 
का एक प्रसिद्ध ओर खरा नेतिक लाभ समझना चाहिए | ओर जब 
कभी हम यह देखे कि मनुष्योके मनमे यह विचार फिर लहरा रहा 
हैं तो हमें न्‍्थाय्य दप्टिसे यह आशा करनी चाहिए कि नेतिक अ्भ्यु- 
दयमें शारीरिक ओर मानसिक दोनो क्षेत्रोम जो कभी कभी पुनरा- 
चत्तंन हो जाया करता है, यह उसी तरहका पुनरावत्तंनमात्र है। 


दो तीन पीढ़ी पहले एग्लो-सक्सनोम॑ भी इस विषयमे व्यक्ति- 
की नाई समाजके न्याय्याचारमें ऐसी उन्नति उसी तरह अजुचित 
ओर असम्भव समभी जाती थी जिस तरह वत्तमान कालमें 
अन्तराष्ट्रीय शान्तिकी आशाको दुराशा समभते हैं । आज भी युरोप- 
का महाद्वीपीय राजपुरुष पूर्ण दढ़तापूर्वक यह मानता है कि 
व्यक्तिगत मय्यादाकी रक्षा विना इन्द्रयुद्धके असंभव है । 
ऐसा कोई भी राजपरुरुष बड़े निश्चयोजञ्ञासले पूछ बेठेगा कि 
“भला बताइये यदि आपके ही वर्गका कोई व्यक्ति आपका खुल्लम- 
खुल्ला अपमान करे तो क्या करेगे? क्या आप डसे पुलीसकी कचहरी- 
में तलब कराकर अपने मानकी रक्षा करेंगे ? ओर इस पश्चसे ही-- 
इसके निबंधेश भावपर ही--मामलेका तुर्तफुत्ते निबदारा मान 
लिया जायगा | 


जहां राष्ट्रीय मर्य्यादाका प्रश्न आता है वहां देशभक्तोकी 
आलंकारिक भाषामे इन्दयुद्धफके भावका आ जाना अरब भी नित्यकी 
बात है। कहते हैं कि हमारे राजपुरुषोका खधमंपालन नहीं, किन्तु 
हमारी जलस्थलसेना ही हमारे राष्ट्रीय मानकी रक्षक है । दन्दयुद्ध- 
वादीकी भांति देशभक्त भी यही दृढ़ कराना चाहता है कि 





मचाया था, हमें इस अवसरपर उसकी याद आती ,हे | याद रददे कि तब फ्रांस “शत्रु» था 
ओर मिस्टर चेम्बरलेनको एक वक्त॒तानुसार जम्मनीसे “मित्रवत्‌” भाव था। उस समय हम 
फ्रांससे उतना ही वेरम्गव रखते थे जितना अब जम्म॑नीसे रखते है और यद्द केवल दस ही 
बस्सकी जात हे ! 
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मानभंगपर लड़कर मर जानेसे मानभग्नकी कालिमा छूट जाती है । 
यदि पंचायत संभव भी हो तो देशभक्त राष्ट्रीय मानंके प्रश्नोपर 
पंचायतसे दूर ही रहेगा। उसकी यही धारणा होगी कि हमारी राष्ट्रीय 
ध्वजापर लगी हुई कालिमा रक्तसे ही धुलेगी । छोटे छोटे राष्ट्रोको 
जो ऐसे मामलोंम वड़े बड़े साम्राज्योसे बदला चुकानेकी च्मता 
नहीं रखते ऐसे मानवान बननेका कोई अधिकार नहीं है। यह 
अधिकारविशेष संसारमे विस्तृत बड़े बड़े साम्राज्यांकों ही प्राप्त 
' है। जो देशभक्त ध्वजाके अपमानका यो बदला चुकाना चाहे उससे 
भले ही यह पूछा जाय कि जिस सेनाध्यक्षने अपनी चर्दीके अपमान- 
पर शस्त्रहीन सिविलियनकी हत्या कर डाली, कया उसका काय्ये 
नन्‍्यायसंगत समभा जायगा ? 


देशभक्तको अभी यह बात शायद नहीं सूझी है कि जैसे दवन्द- 
युद्धकी प्रथाको उठा देनेसे व्यक्तिगत मानमय्यादाकी तथा व्यवहारकी 
हानि नहों हुई प्रत्युत लाभ ही हुआ है उसी तरह कोई कारण नहीं 
है कि ऐसा ही कुछ परिवत्तन अपने राष्ट्रीय नियमामें कर लेनेसे 
. अन्तररांट्रीय व्यवहार वा राष्ट्रीय मय्यादाको कोई हानि पहुँच सके | 


व्यक्तिगत सम्बन्ध उन्द्रयुद्ध जिन सिद्धान्तोपर निर्भर हे 
उनपर हमारे समयके सभी एंग्लोसक्सन बेहद हँसी उड़ाते हैं । 
किन्तु राज्योके परस्पर सम्बन्धर्म वे ही बड़ी दृढ़तासे इन्हीं 
सिद्धान्तोंकी रक्षा करते हैं । 


यद्यपि इन्हयुद्ध की प्रथाके त्यागमे बड़ा गधीर परिवत्तन सम्मि- 
लित है, तथापि इससे भी अधिक जगद्धयापी परिवत्तेन, जिसका 
प्रभाव हमारे मानसिक वेगोपर ओर भी अधिक पड़ता है, हालके 
पेतिहासिक कालमें ही हो गया है । वह यह है कि अपनी प्रजापर 
अपने धार्मिक मन्तव्योंके माननेका बलपूर्वक दबाव डालना युरोपके 
राज्योने छोड़ दिया है । सेकड़ों बरसतक, पीढ़ी प्रति पीढ़ी 
शासकका अधिकार तथा धर्म्म समझा जाता था कि वह जो चाहे 
सो माननेके लिए प्रजाको आज्ञा दे । 
जैसा कि लेकीने द्रसाया है, जो बातें असंख्य पीढ़ियोसे सारे 
खाधोंके चक्रका केन्द्र बन रही थीं वह एकदम लुप्त हो गयी हैं । 
जिन भेदोंको मिटानेमें राजनीतिकोचिद उलमे रहते थे वे अब 
भविष्यवांणियोंके अर्थ लगानेवालांके विचारोम ही पाये जाते हैं। 


१८४ भारी श्रम 


राष्ट्रीके मिलनेमे जिन रागद्वेषके सावोका प्रभाव पड़ता था उनमें 
उस मतागश्रहका जिसका मनुप्यके हृदयपर पहले पूरा राज्य था 
अब घायः अभाव ही है | अब ऐसा परिवत्तन हो गया है जो मलुष्य- 
के मानसिक वेगोंके तहतक पहुँच जाता है। “जो मानसिक वादाजु- 
बाद तत्त्वान्वेषणके लिए शास्त्रानुसार अत्यन्त आवश्यक हैं, उनमें 
प्रायः हरेक सचहवीं शताब्दीतक घोर पाप समभा जाता था, और 
विवेक-विरुद्ध अधिकांश घातक पाप जानवृूककर पुणएय मान लिये 
जाते थे ।? 

उस समय यदि किसीने या बहस की होती कि प्रोटेस्टंट ओर 
कथलिकके भूगड़ोंका बलपूर्वक निवटारा नहीं हो सकता, और 
यह कि ऐसा भी समय आवेगा कि मलुष्य इस सचाईकों समझ 
जायगा और युरोपीय राज्योमे परस्पर धम्मेयुद्धको ऐसा असभ्य 
पेसा कालविरुद्ध समझेगा जिसकी कल्पना नहीं हो सकती--तो 
उसे लोग कहते कि अखंभव मतका प्रतिपादन करना चाहता है 
ओर “मनुष्यके स्थायी स्वभावकी” सोटी मोटी बातोंकों भी नहीं 
समभता । 

राज्यों परस्पर, धार्मिक रगड़ेकी एक विचित्र घटना ऐसी हे 
जिसमें मानव जातिके भावोके परिवत्तनका स्पष्ट उदाहरण मिलता 
है। यरूशलीमके खींडीय समाधिमंद्रिको हस्तगत करनेको दो सो 
बरसके लगभग ईसाई लोग मुसलमानोंसे लड़े। युरोपके समस्त 
राष्ट्रीनो इस महाप्रयत्नमें योग दिया। डसः समय उनको एकमे 
मिलानेके लिए यही एकमात्र उद्देश्य दिखता था और इस हल- 
चलके विषयमे ऐसी गंभीर उत्तेजना थी कि लड़ाई कई पीढ़ियातक 
जारी रही । इतिहासमे प्रायः इसकी यथावत्‌ ठुलनायोग्य कोई 
और घटना हुई ही नहीं | मान लो कि उस अवसरपर उस समयके 
किसी युरोपीय राजनीतिनिपुणसे कोई मबुष्य यो कहता कि आगे 
समय आवेगा कि युरोप झुसलमानोको अपनी मुट्टीमे कर लेगा और 
इतना अधिकार हो जायगा कि उसके प्रतिनिधि चाहे तो एक 
कलममे सदाके लिए पवित्र समाधिमंद्रिको इसाई शक्तिके हाथमें 
दे दे, किन्तु वे ही एक कमरेमे एकद्व हो केवल एक घड़ीकी सरसरी 
बहससे यह निश्चय कर लेंगे कि समाधिमंद्रिकों हस्तगत करना 
इतने प्रयासयोग्य भी नहीं है ! यदि किसी मध्यकलिक राजनीति- 
दच्तसे यह वात कही जाती तो वह इस भविष्पवाणीको पूरा 
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पायलपन समभृता । किन्तु बस्तुतः यही घटना अमन्तको देखनेमे 
आयी ।* हे 


युरोपके इतिदासकी सामान्य घटनाओपर दष्टिपात करनेसे यदद 
स्पष्ट हो जायगा कि मनुष्योकी मतिम ही नहीं किन्तु उनके हृदयमेँ 
भी प्रत्यक्ष रीतिसे गहिरा परिवत्तंन हो गया है। ठीक ठीक उसी 
मानवप्रकृतिमें परिवत्तेनके कारण--जिसे शुद्धवादी दृढ़तापूर्वऋ 
असम्भव कहता है--जो बातें हमारे पितामहके समयमें नित्य 
होती थीं हमारी श्रेणीकी समभ्यताम अब नहीं हो सकतीं । 
वास्तवमें धम्मसावमें जिस परिवर्चनकी चर्चा अभी की गयी है 
उसका कारण जैसे मत बदलना है उसी तरह श्रद्धादि भावका भी 
बदल जाना समभाना चाहिए। खीश्धम्म-ध्वजोका यह कहना 
कि गर्भम प्रवेश करनेके ही अपराधपर बे-वपतिस्मा-पाये वालककों 
मरनेपर अनन्त कालतक नरककी यातनाएं भोगनी पड़ेगी, आज 
हमारे समयमे इसाइयॉके बीच भी केवल भावपक्तसे अत्यन्त 
असम्भव समझा जायगा | + पहले जिसे नितानन्‍त सत्य मानते थे 


* वूता507ए ० ६6 सिंड९ बाते गरीएशा०8 ०6 5फक ० फिब079ॉ- 
४0 49 ००००” नामक ग्रंथमें लेकी (!,००४४) कहता है “शक्ति साम्यकी राज- 
नीतिक चिन्तासे नहीं किन्तु गभीर धार्मिक उत्ते जनासे हा ईसाई युरोपनिवासी 
डस स्थानके प्राप्त करनेमें लगे थे जो उनके धम्मकी मृत्ति तथा जन्मस्थल था। 
धाम्मिक उत्साहने सारे स्वार्थीकों दबा लिया था, सब जातियोंकी वशमें कर लिया 
था ओर अन्य सभी भावोंकों या तो दमन कर लिया था या उनपर अपना ही रंग 
चढ़ा दिया था । उसकी शक्तिसे शताब्दियोंका कठिन बेर शान्त हो गया था। 
उसके प्रभावसे राजनीति-दक्षोंकी गुप्त अभिसन्धियोका तथा राजाओंकी परस्पर 
ईंष्याका लोप हो गया था। कहतें. हैं कि इस रूगड़ेमें बीस लःखके लगभग जानें 
गयीं। उसकी सफलताके लिए शासनकी उपेक्षा, खजानेका साली हो जाना, 
देशका प्रजाहीन हो जाना कोई बड़ी बात नहीं समभी गयी । संसारका कोई 
युद्ध इतना लोकप्रिय नहीं हुआ, किन्तु ये 'युद सबसे अधिक प्राशनाशक ओर 
सबसे. अधिक निःस्वार्थ भी थे । 


+ ईसाई संत अगस्त्यायन (5६. 20805४४८) यों लिखते हैं--“निश्चय 
लानो ओर इसपर सन्देह न करो कि केंवल वे मनुष्य ही नहीं जो बुद्धि-विवेकवान 
हो चुके हैं, किन्तु वे नन्हे बच्चे भी जो गर्भमें ही मर गये, वा जन्म लेकर बिना 
बपतिंस्मा पाये मरं, नरककी अनिर्वाप्छ अग्निमें अनन्त कालतक तड़प तड़पकर 
अ्न्योग्य यातना भोगेंगे”-.-इदूस सिद्धान्तकों स्पष्ट करनेके लिए दो बच्चोंवाली एक 
माताका दृष्टान्त देते हैं । दोनों बच्चोंने अभी कोई पाप पुण्य नहीं किया था। 
देवयोगसे मातासे दबकर एक बपतिस्मा होनेसे पहले ही मर गया ओर अनन्त: 


ब्श्धे 


१ट्ई भारी प्र 


उसे ही अब घणित ओर भीषण समझते हैं। लेकीके कथनाचुसार 
फिर भी “खीड्रीय संसारमे देखते ही देखते महान परिवत्तन हो 
गया है। एक पुराना सिद्धान्त विना दिसी उद्देग वा हलचलके 
मनुष्यकी ज्ञानसीमासे बाहर हो गया ।” 


यह श्रभ्युदय केवल धार्मिक परिधिम नहीं हुआ है, ऐसे सभ्य 
समाजमे भी जो बहुतेरी घातोंके लिए सराहनीय था एक शुलामके 
अपराधपर चारसो गुलामोकी हत्या की गयी | एक रूपवती युवती- 
की च्णिक इच्छापर एक शुलामको शूली दी गयी । दो एक पीढ़ीके 
पीछे ही मनुष्योकी यातनाओंका तमाशा बड़े बड़े जन समुदायने 
आनन्द ओर उत्सःहपूर्वक देखा और उसको तिहवारकी नाई माना | 
इतिहासकी दृष्टिसे अभी कलकी ही बात है कि राजाओने खय॑ 
जादूदोनेके अपराधियोंकों अपने ही हाथों भांति भांति यातना 
पहुँचायी है । (+?7॥09770) पिक्तकर्णने अपने “(लंग्रं0॥) तंक्षोड 
ल्‍7 8000&70” नामक अन्थमें लिखा है कि (/07. #१३०) डाक्र 
फायनको समुद्रमे तूफ़ान उठानेकां अभियोग लगाया गया जिसपर 
स्काटलेंडके महाराजा प्रथम जेम्सने स्वयं उपस्थित होकर डसे 
अनेक यातनाएं दीं। अभियुक्तकी टांगोंकी हड्डियोंको वूटके भीतर 
ही मार मारकर चूरा कर दिया गया और राजाने खय॑ एक और 


कालकी यातनाको प्राप्त हुआ । दूसरेका बपतिस्मा हुआ ओर वह यमयातनासे 
बच गया । 


* यह बात पर्य्याप्त रीतिसे स्पेनके अत्याचारोंसे सिद्ध होती हे । (४४०70) 
माद्विदकी चित्रशालामें फ्रांसिस्को रिज्ज़ीकृत प्राशदंडका चित्र हे जिसमें 
द्वितीय चाल्सके विवाहके ठीक पूर्व ही राजा चाल्स, उसकी होनहार रानी, उसके 
दरबार ओर मादरिदके पादरियोंके सामने शूली चढ़ानेके लिए धम्मेपर प्राण देने- 
वालोंका एक जुलूस निकाला गया । एक बड़ा मेदान नाव्यशालाकी भांति सजाया 
गया था ओर दरवारी कपड़े पहने युवतियां खचाखच भरी हुई थीं। राजा एक 
ऊँचें मंचपर बेदा था ओर उसे बड़े बड़े रईस अमीर उमरा घेर खड़े थें। 

अपने 38:079 ०६ ६6 ४0५८५४०ममें लिम्बोके वर्णन करता हे कि ऐसे 
हो एक अवसरपर एक पषोड़शवर्षीया युवती शूलीकी यातना भोगनेकों आयी। 
उसके सोन्दय्यंपर सभी दर्शकगण मुग्ध हो गये। शूलीकी ओर जाते हुए उसने 
महासनीकी दुह्ाई देकर यों कहा “महाशनी, क्‍या श्रीमतीके होते हुए मेरी इस 
यातनामें कुछ कमी नहीं हो सकती ? क्षेरी जवानीपर दया कीजिए और इस 
बातपर विचार कीजिए कि मुम्झे उस धम्म॑के लिए दंड मिल रहा है जिसे मेंने 
माताके स्तनके साथ साथ ग्रहण किया है।” [ कदाचित्‌ इस प्रार्थनापर भी महा- 

रानोका कोमल हृदय नहीं पसौजा ! (अनुवादक) ] 
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“ पनाका प्रस्ताव किया और उसे अपने सामने काय्यम परिणत 
कराया, अर्थात्‌ दोनों हाथोंसे नाखून चिमटियोंसे पकड़ पकड़कर 
अंगुलियोसे निकाल लिये गये और हरेक रक्तसावक दूठमें दो दो 
सूइयां भरपूर घुसेड़ दी गयीं ! 

क्या कोई सच्चे मनसे यह दुराग्रह करनेको तय्यार है कि इन 
वातोमें आजकलकी जीवनबूत्तिने मानव सिक पवृत्तियोंको बदल नहीं 
दिया है ? क्या कोई सचमुच इस बातसे इनकार करेगा कि हमारे 
प्रशस्त विचारोंका परिणामरूप हमारी उदार दछ्टिसे और हमारे 
विस्तीण ज्ञानसे ऐसा परिवत्तंत हो गया है कि अब लंडन, एडिन- 
वरा वा बलिनमें ऐसे अत्याचारोंका फिर होना असंमव हो गया है ? 

अथवा, क्‍या यह दलील सच्चे दिलसे की जाती है. कि फिर 
ऐसी दुर्यातना हमारे देखनेमें आवेगी, और किसी सुन्दर वालककों 
जोते जो जला देनेमें क्या किसी समय हमको मानसिक सुख हो 
सकता है ? क्‍या अपने धम्म॑-वेयीसे कथलिक और प्रोटेस्टंटको 
सचमुच अबतक ऐसी दुर्यातनाओका भय है ? यदि विचारमें उन्नति 
होनेपर भी मानवी प्रकृति नहीं बदलती, तो अवश्य भय है और 
सर्वलाधारणमे धम्मंकी स्थापना युरोपकी बड़ी भूल है, और 
प्रत्येक पंथवालेको पहलेकी नाई अपने विरोधीसे भिड़नेके लिए 
सशस्त्र रहना चाहिए ओर धम्मरक्ता ओर शान्तिकोी वास्तविक 
आशा तभी हो सकती जब एक ही जगदुव्यापी धम्मे माननेकों सारा 
खीद्टीय संसार बाध्य किया जाय। पहलेके धम्मपरोक्षककी युक्ति 
भी यही थी, जैसी आज :/86 35००४४४०४ नामक पत्रकी है, कि 
राजनोतिक शान्ति तभी हो सकती है जब एक ही स्वतंत्र जग- 
उइयापिनी शक्ति शासन करे#--- 

“युद्धको ओर युद्की तेयारीको बन्द्‌ कर देनेका केवल एक ही उपाय है 
ओर हमारे पूवेकथनानुसार वह जगदूब्यापी राज्य ही हे। यदि हम सोच लें कि 
एक ही देश---मान लो रूस हीं सही--इतना शुक्तिप्तम्पन्न हो गया कि समस्त 
संसारके हथियार रखवा लें ओर इतनी बड़ी सेना रक्खे जिसके बलसे एक 
शक्ति दूसरीके अधिकारोंपर आक्रमण न कर सके... ...तो निस्सन्देह संसार- 
व्यापिनी शान्त्रि स्थापित हो सकती है? 


यह वाक्यावली (+िए४४७7 ०ए 89४०0) रूसी पविन्न- 


# 58८2८7६/०7, /260677067 37, 590. 


श्य्द भारी श्रम 


धम्मंसभाके पूव्वेभूत (/?70७77६००) व्यवस्थापकके एक सहकारी- 
की उतनी ही ज़ोरदार वाक्यावलीकी याद दिलाती है--- 


राज्यभरमें धान्मिक शाब्ति स्थापन कश्नेका उपाय एक»यही है कि राज्या- 
न्‍्तगंत शारे मनुष्य राज्य-धम्मको ही मानें। जो न मानें उन्हें शान्तिरक्षाके 
लिए देशसे बाहर कर देना चाहिए। 


समस्त ग्रन्थकारोम शायद लेकीने ही धार्मिक उपद्रवोके लोप- 
पर सबसे अधिक सूझकी वातें लिखी हैं। लेकीका कहना है कि 
विरोधी सम्पदायोका झगड़ो धाम्मिक सावसे उठा और यद्यपि 
यह भाव प्रायः उच्च विचारवाला और निःस्वार्थ था तथापि शुद्ध- 
बोधद्वारा परिष्कृत नहीं था। लेकी बड़े ज्ञोरसे इस विचारका--- 
कि धाम्मिक उपद्रवका मूल उद्देश्य स्वा्थेंलाधन था--ध तिवाद करता 
है । वह यह भी कहता है कि जो बे-समझी पहले धर्म्म॑भावम थी, 
वही अब देशभक्तिमें हो रही है | लेकी कहता है-- 


की सा... से 08 को 


यदि इतिहासके मार्गगों हम उदार दृश्सि देखें ओर बड़े बड़े मनुष्य समु- 
दायोंके परस्पर सम्बन्धपर विचार करें तो यह स्पष्ठ हो जायगा कि इनपर विशे- 
च्‌तः के ओर देशभक्ति ही पड. 5 ओर यह कहना अ्त्युक्ति 
: पेम्म ऑर का ही नतिक प्रभाव पड़ा ह ओर यह कहना श्रत्युक्ति 
न होगा कि इन्हीं दो शक्तियोक्के अलग अलग रुूपान्तर ओर परस्परकी क्रिया 
आर प्रक्रियासे मानवजातिका नेतिक इतिहास बन जाता है। 


क्या यह समझा जाय कि धाम्मिक सिद्धाव्त और विश्वासके 
अधिक जटिल देशमे जो न्यायवुद्धि ओर भलमनसाहत आ गयी है 
क्या वही देशाज्ुरागके प्रदेशमे न आएगी ? अधिक विशेषतासे 
आएगी, क्योंकि उक्त अन्थकारके अनुसार भी पहले प्रदेशमे सम्पत्ति- 
विषयक खाथोंसे ही सुधार हुआ है ओर “इसलिए भी कि ज्यों ज्यों 
सभ्यता बढ़ती जाती है व्यों त्यो केवल भाव-रस-विभिन्न स्वार्थका 
ही साम्राज्य नहीं बढ़ता जाता किन्तु भाव स्वयं उसकी शक्तिका 
अजु॒गामी होता जाता है । 

क्या इस बातका सचमुच पूरा प्रमाण हमें नहीं मिल रहा है कि 
स्वदेशानुरागका जो भाव पहले सम्पत्ति-स्वार्थेंसे एकद्म अलग था 
अब सम्पत्तिस्वार्थके दुबावसे उसमें रूपान्तर होता जाता है? राष्ट्रीय 
अन्योन्याभयकी जिन असंख्य घटदनाओका मेंने यहां वर्णन किया 
है क्‍या उनसे विवशतः वही परिणाम नहीं निकल रहा है? 
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क्या हमारा यह समझ लेना न्याययुक्त नहीं है कि जैसे बुद्धि- 
विकाशसे भिन्न भिन्न सम्परदायोकां बिना दंगा फु्सादके एकत्र 
रहना संभव हो गया है, जैसे धम्मंपत्तमें एक सर्वमान्य धम्मंका 
शासन वा अनन्त कालतकका रगड़ा दोनोंमे एकको भी विवशतः 
स्वीकार नहीं करना पड़ा है, ठीक उसी तरह राजनीतिक बुद्धि- 
विकाशसे राजनीतिक सम्प्रदायोंके परस्पर सम्बन्धका विकाश 
हो जायगा; तथा शारीरिक बलप्रयोगकी निःसारताके ज्ञानसे 
दबावमें रखनेका रगड़ा वन्द हो जायगा ओर बिना किसी 
संधि वा धाम्मिक मैत्री स्थापनके ही जगद्धयापी शासन वा जगदु- 
व्यापी रगड्ेके बदले संसारका लोकमत यह निश्चय कर लेगा कि 
प्रत्येक मनुष्य जिस तरह अपने घाम्मिक विचारोम निर्विन्न अपने 
मार्गपर चलता है उसी तरह अपने राजनीतिक विचारोमें निविध्न 
आचरण करे। 


इतनेपर भी इस बातका सबसे दृढ़ प्रमाण कि मानवी प्रवृत्ति- 
याोका सारा प्रवाह राज्योमे परस्पर-युद्धवाली रगड़ारगड़ीके विरुद्ध 
है उनके ही लेखोमे मिलता है जो युद्धको अवश्यम्भावी बतलाते 

इस विभागके पहले अध्यायमे जिन ग्रन्थकारोके वाक्य उद्धत्त 
किये गये हैं उनमें एक भी ऐसा नहीं है जिसकी युक्तियोपर पूरा 
विचार करनेसे यह स्पष्ट न हो जाय कि घह जानवूककर या वेजाने 
ही इस बातको मानता है कि मनष्यका लड़ाका स्वभाव ज्यों का 
त्यों बने रहनेके बदले बड़े वेगसे वलहीन होता जाता है। एक 
हालके ही बने ग्रन्थका उदाहरण लीजिए जो सिद्ध करता है कि 
यद्ध अवश्यम्भावी है, प्रत्युत यह कि उसे रोकनेका प्रयल्ल करना 
वा रोकना वास्तवमे बड़ा दडुष्कर है और बड़ी सूर्खता है।* 
यद्यपि यद्धकी अवश्यम्भाविता ही अन्धथका विषय है, तथापि उसके 
पहले विभागका नाम “युयुत्साका हास” रक्खा गया है ओर वस्तुतः 
यह स्पष्ट द्रसाया गया है कि संसारका व्यापारिक व्यवसाय युद्ध के 
बिलकुल विरुद्ध ही संसारको लिये जा रहा है। 


“जलस्थलसेनाकी अपेक्षा व्यापार, रुपये ओर चंचक रखंना आदि अधिक 





# जेनरल लीके “४6 ५७३|००7 ० 870727०८6” नामक अन्थके उद्धृत वाक्योंको 
१४६-७ पृष्ठपर देखिये। 


९८५ भारो श्रम 


लाभदायक सम्पत्ति और शक्तिक्े मूल समझे जाते हैं ओर यही राष्ट्रीय कापुरुषता 
ओर दुर्बलता. उत्पन्न करते हैं ।? 


जब यह प्रवृत्ति खीद्टीय युरोप ही नहीं वरन सारे संसारकी हो 
खुकी हे--और उसका कारण यह है कि व्यापारिक और ओद्योगिक 
अभ्युद्य जगद्धधापी है--तो इसका यही अर्थ है कि जो बात एक 
राट्रपर लागू है वही सारे संसारपर भी लागू है और सारे संसार- 
की प्रवृत्तिका प्रवाह युद्धके विरुद्ध होता जाता है। 

जेनरल लीके अंथर्म अधिकांश घूमघामकर फिर फिर उनके 
स्वदेशी अमेरिकनोके ओद्योगिक और सामाजिक जीवनके अश्नान्त 
व्यवसायवाले “ठ्सने ओर उगलनेका” वर्णन हे, उनका कहना 
है कि जब किसी देशका उद्देश्य केवल उद्योग और सम्पत्ति पेदा 
करना हो जाता है तो “राष्ट्रीम वह पेदू , गँवार, डींग मारनेवाला 
ओर शुकरप्रक्रति हो जाता है”? और “अमेरिका-निवासियोंके ऊपर 
तो व्यापारनीतिने पूरा अधिकार जमा लिया है, एवं डसे एकदम' 
ढके हुए है, ओर केवल इतना ही नहीं कि राष्ट्रके बड़े बड़े होसलो- 
को तथा उसके संसारव्यापी उन्नतिके मार्गको नष्ट कर रहा है 
वरन्‌ प्रजातंत्रराज्यकी ही जड़ खोद रहा है।” “वास्तविक देशा- 
नुराग”--अथांत्‌ पराये लोगोके नाशकी इच्छा--तो जेनरल लीके 
कथनाऊुखसार संयुक्तराज्योम मझ्त॒तप्राय है। अमेरिका उत्पन्न हुए 
मलुष्योम भी राष्ट्रीय आदशांका बुरी तरहसे अधःपतन हो 
गया हे । 

“सोनिक आदर्शोसे व्यक्तियोंकोी ही विरोध नहीं है वरन्‌ सर्वसाधारणको 
उनसे अरुचि हो गयी है। राजनीतिवादी, समाचारपत्र, धम्म॑मंदिर, विश्वविद्या- 
लय, मजूरोंकी गोषियां, सिद्धान्ती, सुव्यवस्थित संस्थाएं सब विरुद्ध हो गयी हैं। 
वह सेनिक भावसे ऐसा कठिन विरोध कर रहे हैं कि मानों वह भी एक 
देशका दुर्देव वा राष्ट्रीय महापातक है ।”? 


जब बात ऐसी ही है तो (दुह्ाई है इस गड़बड़ाध्यायकी ! ) 
फिर उस “युद्धकी-ओर-मनुष्यकी-स्थायी-प्रवृत्तिशभका क्या फल हो 
रहा है ? हमने जेनरल लीके लेखोपर कुछ ज्यादा विचार इसलिए 
किया है कि यदि उनके वाका नहीं तो उनके सिद्धान्त अवश्य 
इंगलेड, फ्रांस ओर जस्मंनीम विशेषतः और युरोपम साधारणतः " 
समानसखाहित्यम भरे पड़े हैं। अतः में पूँछता हूं कि जेनरल लीका 
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यह अद्भुत अर्थांलंकार, ये विचित्र वांक्यविन्यास यदि इस बातका 
प्रमाण नहीं हैं. कि मजुष्यकी खारी प्रवृत्तियां युद्धविरुद्ध हैं--न कि 
युद्धकी अजुवत्ति नी--तो क्या हैँ ? देखिये एक अन्थकारकी दशा-- 
जो कहता है कि युद्ध सदेव अवश्यम्भावी है ओर साथ ही साथ 
यह भी कहता जाता है कि मलुष्योम बहुत ही शीघ्र युद्धसे केवल 
तामसिक उपेक्षा ही नहीं उत्पन्न हो रही है वरन्‌ सेनिक आदर्शसे 
बहुत गभीर द्वेष फेल रहा हे ! 


इसमें सन्देह नहीं कि जेनरल लीका अभिप्राय यह है कि यह 
पतृत्ति अमेरिकनोकी ही विशेषता है, अ्रतः उनके देशके लिए भय- 
का कारण है, किन्तु सच्ची वात यह है कि फ्रांस और जम्मनीका 
साहित्य भी ठीक ठीक यही वात अपने देशके बारेम इस तरह कह 
रहा है कि जेनरल लीका ग्रन्थ उन्हीं पुस्तकोंका मर्माजुवाद सा 
लगता हे ।* इन चार बड़े देशोंके जितने इस विपयके अन्थकार हैं 
जहांतक मुझे याद हे सभी युद्धकी अवश्यम्भाविताकी चर्चा करते 
हुए, अपने ही देशकी युद्ध-विरुद्ध प्रबृत्ति वा युद्धके आदशेसे अधः- 
पतनका रोना रोते हैं। 20677 ४८४ नामक देनिकर्म जेनरल 
लीके ग्रंथका समालोचक इस तरह बिना कहे नहीं रहता कि 


“कया यह भी दिखानेकी आवश्यकता होगी कि अमेरिकनकी भांति हमें भी 
इस ग्रन्थसे शिक्षा मिलती है ? जितनी बात ली महाशय कहते हैं उनमें प्रायः 
सभी बातें निस्सन्देह ब्रियेनपर उतनी ही लागू हैँ जितनी संयुक्तराज्योपर । हम 
भी पड़े ख़र्राटे लेते रहे हैं। हमने अपने आदर्शोंकों मेला होने दिया है। हम पेदू 
हो गये हैं, ओर...... । लज्य ओर मूख॑ताकी कालिमा जेसे हमारे भाइयोंको 
लगी वेसे ही हमें भी लगी हे । हमें अपनी सारी शक्तियां लगाकर उन्हें शीघ्र ही 





+ जेसे (2०7८भ। 0'070८४५४७) कप्तान दरबाज़ ही (“ 0म्रिसंह ए0४- 
€एए0०एश76,' 73856 25, 7977) “सपोेनिक आदर्शके उत्तरोत्तर हासका”? 
शेना रोते हुए कहते हैं कि इस अधःपतनसे देशका सर्वेनाश हो रहा है। सन 
१६११में मराकोके झगड़े तथा ओर कारणोंसे जो आततायी देशामिमान पुन- 
जीवित हुआ, उसका प्रभाव इस विषयकी सत्यतापर नहीं पड़ता । दिसम्बर 
१६११का (४४2४०) “प्रभात” यों कहता है कि “30. ०४ और 89५. ४४5९४ की 
सेनिक-संस्थाओंमें प्रवेश करनेवालोकी संख्या भयानक रीतिसे घटती जा रही हे । 
कुछ बरसों पहले जो संख्या थी अब उसका चोथाई भी नहीं रहा ।... ... सेनामें 
भरती होनेकी ओर जो पहले रुचि थी अब नहों रही 0? 
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धो डालना चाहिए जिसमें भविष्य संसारमें हम निःसंकोच मुंह दिखाने 
योग्य रहें ॥7 


मिस्टर ब्लचफोर्ड जैसे युद्धपक्षके अग्नगण्योके लेखासे भी यही 
ध्वनि निकलती है। आप ब्रिटिश जातिकी रणसे विरतिको “घातिनी” 
कहते हैं। ओरोकी हृत्याके लिए उसकी प्रवृत्ति न देखकर बड़े 
क्रोधसे कहते हें कि लोग अभिमानी स्वार्थी क्षयोन्मुख ओर लालची 
हो गये हैं | साम्राज्यके लिए चिल्लायँगे सही पर लड़ेंगे नहीं।* 
5/807900व4ं5, ॥6 60797 #२४एॉ४७४, ॥6 8.86008/07, 66 
]7०/:४ आदि पत्रोम भी ऐसे ऐसे उद्धार निकल आते हैं। 


मिस्टर ब्लचफोर्ड यह अवश्य कहते हैं कि जम्मनोकी दशा 
इससे बहुत भिन्न हे ओर जेनरल लीका अपने देशकी चर्चा्मे 
“टसना और उगलना” कहना जम्म॑नीकी चर्चा लागू नहीं हे । 
परन्तु सच्ची बात यह है कि जिस वाक्यको मेंने उद्ध्वत किया है 
वही किसी साधारण साव॑-जम्मनिक वा अधिक दायित्वके जम्मेन- 
पच्तसे लिया जा सकता था। मिस्टर ब्लचफोर्ड ओर जेनरल ली 
शायद इस बातको भूल गये कि प्रशाकी राजसभाम (07०8 ए07 
870७) राजा फणिवल्लभ जेसे मान्य व्यक्तिने अपनी वक्ततामे 
वस्तुतः वही शब्द प्रायः कहे हैं जिन्हें मेंने ब्लचफ़ोडके वाक्योसे 
उद्ध्वत किया है, ओर बड़ी देरतक यह वर्णन करते रहे कि खार्था 
न्धता, अवनति तथा विषयोपमोगार्काक्षानें आजकी: जम्मनीपर 
अधिकार जमा लिया हे ओर साम्राज्यकी नी रखनेवालोकी विशे 
बता जिन ऊँचे गुणोंसे थी उनका लोप हो रहा है ।'' 

क्या इसमें भी सन्देह है कि अधिकांश शासनवर्गबाले जम्म॑न 
रोज ही जम्मेन राष्ट्रमें युद्धविरुद्ध सिद्धान्तोके फलनेका रोना 
रोते हें और क्या समाजस्वातंत्यवादियोकी निर्वांचनसंख्यामें 
असाधारण वृद्धि इस शिकायतकी सस्यताको प्रमांणित नहां 
करता ? 





# +ह्ापाबाए बाते >08800,? 9. 309- 

ग (08. छं॥70ए४ ल्‍08ण०507) मिस्टर डासनके सराइनीय ग्रंथ, * 0९ हए०प- 
007 ० छएल्षणक्ा9” के, पहल. अध्यायक्रो पढ़ा । अकाशक 7. #5067 ए0एछ।0, 
[.00007. 
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फ्रांसमे राष्ट्रवादी जब अपने देशकी शान्तिप्रवृत्तियोपर आक्र- 
मण करता है तो ठीक ऐसे ही ढंगकी दुलोल पेश करता है और 
पड़ोसके राष्ट्रोकी युयुत्साक्री ओर उदाहरणरूपसे निर्देश करता 
है। फ्रांसके किसी राष्टपक्ती वा कट्टरमतके पत्रको उठाकर देखिए 
आपको पूरा प्रमाण मिल जाय | शायद्‌ ही कोई दिन ऐसा जाता 
हो जिस दिन यही राग 208० ०४ 75775, एब्धा०735, 78470, 
ब०प्रशशदा 4४५ 2220585, 28877४, 7?/6७४४ आदि पत्राम न अलापा 
जाय, ओर ?&पां 30प्राएुव, ींक9परर<5, 38 स्‍300, 337"08, 
उिन्पार्ाश'2, शि8पों 38509 खरीखे गभीर लेखकोके गअंथामें 
त्तो यह बात भरी पड़ी हे, ओोर 420"07९व८, >4]6ए0९९, 
727ए70॥ जैसे लोकप्रिय सार्वजनिक लेखकोंकी तो कुछ कहना 
ही नहीं है । | 

निदान अमेरिकन अंग्रेज जर्मन फ्रेंच सभी युद्धवादी एक खर- | 
से कह रहे हैं कि और सबदेश अधिक युद्धप्रेमी हैं, केवल मेरा ही 
देश तमोगुण्से आवृत हो युद्धले हटता जारहा है। किन्तु इसमें 
कुछ सन्देह नहीं है कि अन्य देशोकी अपेक्षा इनमें प्रत्येकको खदेश- 
का परिज्ञान अधिक है, अतएव अपने ही प्रमाणसे एक दूसरेके 
सिद्धान्तोको आप ही खंडन कर डालते हैं। यो चाहे न माने तथापि 
वही इस सत्यके खय॑ साक्षी हैं. कि हम सबकी--अंग्रेज अमेरिकन 
जम्मन फ्रच, कोई भी हो--युद्धकी ओर मनकी प्रवृत्ति घटती 
जा रही है, और यह प्रवृत्ति उसी तरह निर्मल होती जा 
रही हे जिस तरह सम्पदायभेदपर अपने पड़ोसियोंकी हत्या 
करनेकी प्रवृत्ति अथवा एंग्लो सक्सनमें ही सही, मानिहानिपर 
इन्द्रयुद्धमे अपने पड़ोसीको मार डालनेकी श््वत्ति स्ंधा निर्मल 


हो गयी है । 


ओर इसके अतिरिक्त क्या हो सकता है? आजकलके जीवनमें 
ओद्योगिक व्यवसायमें इतनी वृद्धि और सेनिक व्यवसायके परि- 
माणमे अत्यन्त कमी होते हुए शान्तिजनित-भावोंके विपरीत 
युयुत्साका जीवित रहना केसे सम्भव है ? 


विकासके साथ साथ साधारण वुद्धि ओर विचारस हमको 

यह शिक्षा मिलती हे कि हम जिंन गुणोका जितना ही अधिक 

प्रयोग करते हैं उतना ही उनमे वृद्धि होती है और हम जिन कामोमें 
श्र 


कम्ऐ५ 
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सबसे अधिक दत्तचित्त होते हैं उनके ही डपयोगी गुणोका अत्य- 
धिक प्रयोग करते है। समुद्गले सेकड़ो कोस दूर खेती करनेसे 
ज्ञलव्यवसायियोंकी ज्ञाति नहीं बनती। 


यद्यपि लोगोंकी भूल है तथापि जर्मंनीकों ही लोग युरोपमे 
सबसे अधिक योद्धा राष्ट समझते हैे। अतः जम्मंनीका ही उदां- 
हरण लीजिए । जम्मनीके असंख्य प्रोढ़ जनसमुदायने, प्रत्युत बत्तं 
मान समस्त जम्मनीने, न तो कभी यद्ध देखा हे ओर शायद्‌ न 
देखेगा । गत चालीस वर्षोम केंचल आठ हजार जम्म॑नोको साल- 
भरके लगभग नंगे जंगलियोंका सामना करना पड़ा हे ।* अतः 
शान्त व्यवसायोंक्री शअ्रपेत्ता यद्धव्यवसायोका परिमाण लाखोमे 
पकके लगभग पड जाता है। यदि संभव होता तो अपने पाठकोंको 
नकशेके द्वारा दिखा देता, किन्तु इस पुस्तकर्म यह सम्भव नहीं था। 
यदि वास्तविक युद्धके समयके लिए एक विन्दु रक्खा जाता 
तो शेष आबादीको शान्त व्यवसायोमं जितना समय लगा 
उसे दिखानेमें सारी पुस्तकके लगभग विन्दुओसे ही भरना 
पड़ता । 

जब हमारे सारे खा्थ, सारे काम, निदान हमारी खारी 
परिस्थिति शान्तिस्थापक है तो हम युद्धके शुणोकी जीवित रखनेकी 
आशा कैसे कर सकते हैं । 


अथवा यो समझना चाहिए कि जिन कामासे युयुत्सु गुणोकी 
वृद्धि होती है उनकी अपेक्षा व्यवसाय और शान्ति बढ़ानेवाले काम' 
इतने अधिक हो गये हैं कि उनकी अधिकता अब प्रत्यक्ष उदाहरण- 





+ चीनमे संयुक्त शक्तिय्रोके साथ साथ जम्मनीने जो काम किया था मेंने उसका द्विसाव 
नही किया क्‍योंकि उसमें कंवल कुछ सप्ताह लगे थे ओर उनकी गिनती युद्धमें नही की जा 
सकती । यह उदाहरण महाशय नविकोके “१.6 िश्ठा ज़ा5776 5009!” नामक गन्धमें 
दिया गय्या है । 


+ विकासपर सबसे हालका मत यह हे कि आचारशिक्षामें चुनावकी अपेक्षा परिस्थितिका 
बहुत बडा प्रभाव पडता ह। जुलाई १६१०क सैशारई2८2/// (४४ 687 9में (?77/06 
]००9०८०७) राजा कुरुपातकिनने अपने लेखमें यह दरसाया हैं कि परीक्षा करनेसे 
परिस्थितिका प्रत्यक्ष प्रभाव विकासका विशेष क्रारण सिद्ध होता हे । तो विचारना चाहिए 
कि हमारी औद्योगिक परिस्थिति हमारी स्वाभाविक युयुत्साकों कितना अपरिमितरूपसे परिव- 
त्तित करेगी ! 
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की सीमासे वाहर हे और उसे सम्पूर्ण समझ लेना भलजुष्यकी 
साधारण शक्तिके बाहर है। हमतो प्रायः सदा सर्वदा शान्तिमें ही 
रहते हैं, युद्ध तो यों ही कभी हो जाता है, तिसपर भी हमसे कहा 
जाता है ,कि युयुत्साके गुण ही जीवित रहेंगे और शान्तिके गुण 
उनसे द्वकर ही रहेंगे | 


में सेनिक शिक्षाको भूल नहीं रहा हूँ, में वारक-निवासको भूल 
नहीं रहा हँ--जिससे कि संभिक दव्ृत्तिमें स्थिरता रहेगी। में इस 
प्रक्षपर अगले अध्यायम विचार करूंगा। यहां इतना कह देना बहुत 
होगा कि ऐसी शिक्षा इससे ही उचित समझी जा सकती है कि-- 
विशेषतः उन लोगोंमे जो इंगलेंडमे इसका प्रचार चाहते हैं--.(१) 
इससे शान्ति रक्ता होती है, (२) जनुसमुदायको शान्तिकलाम 
निष्णात कर देती है--अर्थात्‌ उस तामसिक्र सुखकी दशाको स्थायी 
कर देती है जिसे युद्धवादी हमारे आचारके लिए हानिकारक वत- 
लाते हैं, जिनसे हमारे युयुत्सागुण नए हो जायँगे, जिससे लीके 
झजतुसार समाज “पेदू” हो जायगा और सिडनी लोके अनुसार 
काबडनका अज्ञुयायी हो जायगा। दोनों होना असंसव है। यदि 
चिरकालको शान्ति शक्तिहीन कर देती है तो ऐसी दशाको स्थायी 
रखनेके लिए ही सवको सेनिक शिक्षा अहण करनेको वाध्य करना 
तो अपने पतक्तका खय॑ खंडन करना है। यदि सिडनी लो साहव 
व्यवसायसमाज और शानि्तिके आदर्शकौ--सस्ता लेने और महँगा 
बेचनेवाले कावडनके आदशेक्री--हँसी उड़ाते हैं तो उन्हें सेनिक 
बेगारवाली जम्म॑न प्रथाका पक्ष इसलिए नहीं लेना चाहिए था कि 
उससे जम्मन व्यापार अधिक खुगम हो जाता है, अर्थात्‌ उससे 
कावडनके आदर्शंकी वृद्धि होतो है। उस दशाम युद्धले विपरीत 
प्रवृत्ति और भी बढ़ जायगी। शायद इन्हीं असंगत युक्तियोमेंसे कोई 
रूसवल्टके मनमें थी, तभी उन्होंने कहा कि “केवल युद्धसे” 
ही ये वीरताके गुण मनुप्यमे बढ़ते हैं। यदि सैनिक वेगारसे 
वस्तुतः शान्तिमे बृद्धि होती हे ओर शान्तिकलाकी ओर हमारी 
भवृत्ति बढ़ जाती है, तो यह वेगार भी युद्धविपरीत अचृत्तिका 
के हे है ओर उसके खम्ावकों बदलकर शांतिग्रेमी कर 

ती हे। 


शर्षई ... भारो अर्म 


जेनरल ली जो मलुष्योक्ते बहुसंड्यक सभ्य समाजके लिए पेढूं 
आदि शब्दोंका प्रयोग करते हैं, इससे हमको ऐसा समभमे आता है 
कि जब उन्होंने सच्छुष्द्विन्यासमें सत्य घटनाके परिवत्तेनकी कोई 
च्मता न पायी तो खिसियाने होकर ऐसे शब्दोका प्रयोग किया । 
किन्तु मजुष्यकी प्रवृत्ति दिनपर दिन युद्धकी ओरसे हटती जानेका 
कारण उसकी अवनति, अथवा उसके पाशविक दृत्तिवाला वा पेटू 
हो जाना नहीं है। कारण यह है कि उसको अपने पसीनेकी कमाई 
खानेके प्राकृतिक नियमसे बाध्य होना पड़ा है और यही बात है कि 
उसके खार्थ और उसकी योग्यताके लिए जो गुण आवश्यक ओर 
उपयोगी हैं वही उसके खभावम बढ़ते हैं । 


अनन्‍्ततः यह कहा जाता है कि यदि यह शक्तियां अपने 
काय्येमं बराबर लगी भी रहे तो भी इनके फलके लिए 
हजारों बरसकी देर है । इस हठवादमें लोग उस उत्तरोत्तर 
चृद्धिके नियमको भूल जाते हैं जिसकी चर्चा मैंने गत अध्या- 
यके अच्तमं की है और जो समाजविद्याके लिए उसी प्रकार 
सत्य है जिस प्रकार पदार्थविद्याके लिए | सबसे हात्के 
पमाणसे यह सिद्ध होता है. कि मलुष्य अग्लिका ज्ञान ओर उसका 
प्रयोग लगभग तीन लाख वर्षसे जानता हैे। अब जहांतक इस 
वादसे सम्बन्ध है वहांतक उत्तरीय युरोपमे (ब्रियेनमें ही सही) तो 
दो लाख अटठ्ानबे हजार बरसतक मलजुष्य ज्योका त्यों बना रहा। 
गये दो चार हजार बरसोमे उसने जितनी उन्नति की उतनी उसने 
दो लाख अट्टानबे हजार वरसोमे नहीं कर पायी थी, और गत सो 
वरसाोमं वह जितना बढ़ा :उतना गये दो हजार बरसोमे नहीं 
बढ़ा था। घंटोम हिसाब किया जाय तो यह तुलना कुछ स्पष्ट हो 
जायगी | मान लो कि पचास बरसतक मनुष्य राक्षसी वा पाशविक 
वृत्ति रखता था ओर अ्रन्य जंगली प्राणियोको मारकर खा जाता 
था । वही केवल तीन महीनेके बीचमे लंडनका मिस्टर जान 
स्मिथ हो गया, गिरजा जाने लगा, आईन बनाने लगा, टेलीफोनादि- 
का प्रयोग करने लगा । युरोपीय मानव जातिका इतिहास यही है। 
इतने पर भी पंडितस्मन्य लोग प्रज्ञावाद करते ओर इस बातको 
खयंसिद्ध और प्रमाणयुक्त बतलाते हैं कि हमारी सभ्यता-यंत्रौके 
कारण जिस युद्धसे न कुछ होता है न हो सकता है उसे एकद्म परि- 
त्याग कर देना असंभव ही है, क्योंकि जब मनुष्यको एक कुटेव 
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लग गयी तो उसे लगी ही रहेगी, यद्यपि जिस कारणसे पहले 
पहल उसकी भ्रवृत्ति हुईं वह कारण बहुत आगे ही दूर हो चुका 


हो--और सबका कारण संक्षेपतः वही कहा जाता है कि “मजुष्यकी 
प्रक्ति नहीं बदलती” । 


चोथा अध्याय 


क्या युयुत्सु जातियां भूमिकी उत्तराधि- 
कारिणी होती हैं ९ 


इस विषयपर युद्धपक्षके लेखकोंका निर्विशंक हठवाद--प्रकृति घटनाएँ - स्पेनीय 
श्रमेरिकासे शिक्षा--विजयसे किस प्रकार अयोग्य ही शेष रह जात हें--नयी दुनियांमें 
स्पेनी और अंग्रेजी रीतियां--सेनिक शिक्षाके युणय--डे फ़सका मामला--शंगलेंडको जम्म॑न- 
देश बन जानेकी धमकी--“वह युद्ध जिससे जम्मनी बड़ा हो गया ओर जम्मेन 


छोट द्वो गये ।१? 


अब यह स्पष्ट हो गया कि वह युद्धवादी मान्य लेखक जिनके 
वाक्य गत श्रध्यायम उद्ध्चत किये गये हैं भावपक्तसे मजुष्यस्व- 
भावका युद्धविरुद्ध होते जाना मानते हैं और बहुत ज्यादा मानते है । 
किन्तु इस युद्धविरुद्ध प्रवृक्तिको अवनति कहते हैं. ओर रूसवल्टके 
अजुसार तो युद्धसे ही बढ़नेवाले गरुणोसे हीन होकर मनुष्य जाँण 
ओर क्षीण होता जायगा ।” 


इस वादसे तो हमारे विषयसे प्रत्यक्ष सम्बन्ध है । यह कहना 
कि जिन शुणोको हम केवल रणसम्बन्धी समभते हैं--रणके श्रति- 
रिक्त ओर किसी विषयसे जिनका सम्बन्ध हम नहीं मानते--वह 
एक जातिको दूसरीपर निश्चित विजयलाभके लिए अत्यन्तावश्यक 
हैं, मानो यही कहना हुआ कि जब रक्ताके लिए आवश्यक गुणौको 
युयुत्सा स्थिर रख सकती है तो युयुत्खुओंके सामने युद्ध-विरुद्ध 
लोगोको हारना एवं नष्ट हो जाना पड़ेगा | दूसरे शब्दों यही हुआ 
कि यदि मानवज्ञातिकों चिरकालतक बच रहना है तो उसे सदेव 
युयुत्सु रहना चाहिए, श्रर्थात्‌ युयुत्सु जातियां ही भूमिकी उत्तरा- 
धिकारिणी होती हैं. और मनुष्यकों युयुत्सा जीवनप्रयासके बड़े 
प्रसिद्ध प्राकृतिक नियमका फल है और युयुत्साका हास किसी भी 
राष्ट्रमे हो अवनतिका लक्षण है तथा जीवनके रगड़ेमें आगे बढ़ने- 
का लक्षण नहीं है। इस भागके दूसरे अव्यायमें जिस प्रतिशाका 
वर्णन मैंने स्थूलरूपसे किया है उससे यह परिणाम अनिवार्य है। 


युयुत्यु जातियोंका बच रहना १६६ 


ज्ञिन मान्य लेखकोंका मैंने प्रमाण दिया है--जैसे युद्ध पक्षके 
रूसवल्ट, फून मोल्टके, रेनन, नीटशे, प्रश्गति उपदेशक--डउन सबकी 
प्रतिशाका वेज्ञानिक सूल यही है कि “मानव जातिका युयुत्सु 
स्वभाव नहीं बदलता |” “जीवनके रगड़ेमे युद्धके शुण मानव- 
जीवनके आवश्यक अंग हैं|” “विकासका समस्त ज्ञात नियम 
संत्तेपतः यही सिद्ध करता है कि मलुष्यकी युयुत्सा कभी न मिटेगी, 
ओर बलके रगड़ेके सिवाय और किसी उपायसे राष्ट्रीका बच 
रहना संभव नहीं हे ।१--इन सारी दलीलोकी जड़ भी यही प्रतिज्ञा 
है । जेनरल ली जिनके वाक्य हम उद्ध्व॒त कर चुके हैं शायद इसके 
सबसे अच्छे वक्ता हैं। अपने “५५७]०प/ ०0 89707970७” नामक 
ग्रन्थमें यो कहते हैं-- 


“जीवनके रगड़ेमें जिस तरह मनुष्यकी शक्तिका ग्रोतक उसकी शारीरिक 
क्षमता है उसी तरह राष्ट्रोकी शक्ति उनके सेनिक बलमें हे। राष्ट्रीय आदर्श, 
आईन, वेचसंस्थाएं केवल बिजलीकी चमक हैं” ( 9. !! ) “सेनिक बलमें द्वास 
झोर उसी कारणसे युयुत्साका नाश राष्ट्रीय अवनतिके संग संग चलता रहा हे । 
( 9. 24 ) अन्तर्राष्ट्रीय कगड़े उन्हीं प्राथमिक स्थितियोंके कारण होते हैं जिनसे 
कभी न कभी युद्ध हो ही जाता है,... ...जीवनप्रयासका नियम, योग्यतमके बच 
जानेका नियम जगद्व्यापी है, नित्य है... ...इन्हें खंडित करना, इनको बचा 
जाना, इनका प्रभाव मिटा देना, इनसे चाल चल जाना, इनका तिरस्कार 
करना, इन्हें न मानना, इनके ,विरुद्ध आचरण करना--ऐसी मूर्खता है जो 
मनुष्यक्े घमंडका ही फल हे।... ...जिन प्राकृतिक नियमोंके शासनाधीन सभी 
शजनीतिक श्रंग हैं... ... ... उनका अनिवाय्ये होना पंचायत नहीं मानती। 
( 7. 46, 77 ) वह प्राकृतिक नियम जिनके अधीन राष्ट्रोंकी युयुत्सा हे मनुष्यकी 


+ पृष्ठ १४६-१५० पय्येन्‍तके उद्धृत वाक्य इस सम्बन्धमें देखने योग्य हैं, 
विशेषतः मि० रूसवल्टका कहना कि “इस संसारमें जिस जातिकों युद्धविरुद्ध 
अविकल आनन्दसे जीवनयात्राकी शिक्षा हुई हे उसको अन्‍्तमें उन जातियोंके 
आगे जिनके युयुत्सा ओर वीरताके गुण नष्ट नहीं हुए हैं, नीचा देखना अनिवास्य 
हे” । यह मत उस व्याख्यानमें भी पुष्ट किया गया है जो रूसवल्टने हालमें ही 
बलिन विश्वविद्यालयमें दिया हे (2४०८४. (४9 73, 7970) । टेम्सने इसपर यह 
कहा था कि जो लोग सदासे यह सीखते आये हैं कि मनुष्यके अ्रभावसे रोमका 
पतन हुआ उन्हें रूसवल्टके इस कथनकों सुनकर आश्चय्यं हुआ कि “रोमकी 
सम्यताके नाशका मूल कारण यह था कि रोमन नागरिक युद्धसे विमुख हो गया 
, था ओर रोममें युद्की तीचशता मिद गयी थी?।” प्रष्ठ २०६-११की 
दिप्पणी देखो । 


२०० भारी झसम' 


करतृत नहीं हैं, प्रत्युत वह प्रकृतिके उन प्राथमिक सूत्रोंका अनुगमन करते हैं 
जिनके शांसनके अधीन प्राथमिक-जीवोंसे लेकर मनुप्यके साम्राज्यतक हें ।” 
[ “प्रा एज005 ० व8ा080०४". सि्वाए675, ] 


जिस विकासके नियमकी चर्चा यहां की गयी है उसके समभने- 
में जो महाभप्रम फैला हुआ है, उसका वर्णन में कर चुका हैं। इस 
माने हुए साधारण सिद्धान्तका आगमन जिन प्रकृत घटनाओसे 
है उनका ही विचार करना यहां हमारा कत्तेव्य है। गत श्रध्यायसे 
यह स्पष्ट हो गया कि मनुष्यका स्वभाव निस्सन्देह ओर अवश्य 
“बदलता है; अब दूसरी बात यह है कि आजकलके संसारकी घट- 
' नाओसे यह स्पष्ट कर दिया जाय कि युद्धके गुणोंसे जीवन-रक्ता 
"नहीं होती, एवं युयुत्सु राष्ट्र भूमिके उत्त राधिकारी नहीं होते । 


सैनिक जातियां कौन कौन सी हैं ? युरोपम साधारणतः हम 
अर्स्मनी और फ्रांसको समभते हैं ओर कभी इसमें रूस, आस्टिया 
और इटलींको भी गिन लेते हैं। अंग्रेज ओर अमेरिकन सभी पंडितो 
और अर्थशास्त्रियोंका यही मत है, ओर यह बात साधारणतः मानी 
हुई है कि युरोपमे इंगलेंड सबसे कम सेनिक राष्ट्र है और संयुक्त 
राज्य प्रायः सारे संसारम सबसे कम सेनिक है। सबम जम्म॑नी ही 
हमारे सामने सेनिक राष्ट्रका नमूना दिखता है, जहां युद्धकी कठोर 
बन “पौरुष, वीरता और साहसादि गशुणोकी” रक्षा की 
जाती है। 


इन घटनाओपर गभीरतर विचारकी आवश्यकता है। मि० 
रूसवल्ट जिस युद्धविरुद्ध चैनके जीवनकी चर्चा करते हैं वह 
क्या है ? गत अध्यायमें यह बात देखी गया कि इधर चालीस 
बरसोमे छ करोड़ जम्म॑नोम केवल आठ हजारको मुश्किलसे साल- 
भरसे युद्धमें रहना पड़ा, सो भी हटंटाट वा हरीरू नामक अफ्रिका- 
की जंगली जातियोके विरुद्ध जिसमें लड़ाईके कालकी तुलना यदि 
शान्तिके काछसे प्रति जमस्मेन की जाय तो कई लाखम एककी 
संख्या युद्धकी निकलती है। इसका फल यह हुआ कि यदि हम 
जर्म्मनीको सेनिक राष्ट्रका नमूना मान ले और रूसवल्टके इस 
कथनको सत्य समझे कि युद्धसे ही वह “बीरताके गुण प्राप्त होते हैं 
जिनसे प्रकृतजीवनके मगड़ोंमे जयलाभ होता है,” तब भी हमें 
अन्तको उन गुणोसे हाथ धोना ही है क्‍योंकि जम्म॑नीकी सी. दशा 


३०३ - भाराो स्रम 


सकते हैं। सबमें कम युयुत्सु, सबसे कम सेनिक शिक्षा प्राप्त 
सबसे कम अजुभवी ओर युद्धसे सबसे कम विशुद्ध देश कनाडा 
है। इसके बाद संयक्तराज्योका नम्बर है और संयुक्तरांज्योके 
बाद मेक्सिको और अरजेंटेन सरीखे स्पेनिश अमेरिकाके प्रजातंत्र 
राज्योको सबसे अच्छे-- वा सबसे बुरे क्योकि सबसे कम युयुत्सु 
-समभना होगा। इनकी तुलनामे सबसे अधिक युयुत्सु, अतरएव 
सर्वाधिक “पौरुषगुणसम्पन्न और उन्नतिशील” देश सन्‍्त-डमिंगो, 
निकरागवा, कलस्बिया ओर वनोज्ज्वला सरीखे “साम्ब” नामक 
घजातंत्र राज्य हैं जो सदेव लड़ा ही करते हैं। यदि परस्पर लड़ने- 
का अवसर नहीं पाते तो एक ही प्रजातंत्रके भिन्न भिन्न सम्प्रदायके 
लोग परस्पर युद्ध कर लेते हैं। बस जो .कुछ सच्ची लड़ाई है सो 
यह है। सिपाही अपने जीवनको मूठसूठकी कवायद करने, काठी 
साफ करने, पेटी पालिश करनेमे नहीं बिताते किन्तु वास्तविक 
गुत्थमगुत्थामें लगे रहते हैं। इनमें कई ऐसे राज्य हैं कि जबसे 
स्पेनसे अलग हुए तबसे कोई साल ऐसा न गया होगा कि परस्पर 
युद्धन हुआ हो। आबादीका बहुत वड़ा अंश लड़नेमे ही श्रपना जीवन 
बिताता है । खतंत्रराज्य हो जानेकी पहली बीसीमे चाहे पड़ोसियोसे 
चाहे राज्यके ही अन्तर्गत हुए हो, वनोज्वलाके एक सो बीससे अधिक 
ही महत््वके युद्ध हुए ओर तबसे अबतक इसके ही लगभग औसत 
लड़ाइयां चली जा रही हैं। प्रत्येक निर्वाचनमें युद्ध होता है-- 
मौखिक युद्ध नहीं, कातर वादविवाद नहीं, किन्तु अच्छी, गहरी 
योद्धाओंकी चोटे, वीर पुरुषोका संग्राम होता है जिसमे एकसे 
लेकर पांच पांच हजारतक सिपाही मारे जाते हैं और बुरी तरह 
ज़र्मी हो जाते हैं। इन व्यवसायी प्रजातंत्रोके राष्ट्रपति कापुरुष 
राजनीतिश नहीं होते । मिस्टर रूसवल्टके ही पसनन्‍्द्के, वही “भली 
प्राचीन रीतिपर चलनेवाले, सीधेसादे उपायका अवलम्बन करने- 
वाले,” कठिन लोहा लेनेवाले ओर रक्त बहाने वाले सिपाही होते हैं । 
इन लोगोने ही ((७7)४१०) का लंइलके इस उपदेशको ग्रहण कर लिया है 
कि “बकवादियोंका व्यवसाय बन्द्‌ कर देना चाहिए |” यही पुरुषोकी 
भांति लड़कर लेते हैं, गटलिंग-तोप और मउभर बन्दूकोंसे बात- 
चीत करते हैं । क्या कहने हैं, यही तो बड़े बांके बीर सिपाही लोग हैं! 
यदि लड़नेसे ही योग्यतमावशेष होता है तो ये अवश्य कनाडा और 
संयुक्त राज्योको नष्ट कर देंगे, क्योंकि कनाडाने तो अपने सौ बरसके 
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कांतर निकम्मे शान्त जीवनके सबसे अधिक भागमे कभी प्रकृत 
| थुद्धका मुँह देखा ही नहीं ओर जेनरल होमर लीके' कथना- 
चुसार संयुक्तराज्योकी प्रवृत्ति युद्धविरुद्ध होनेसे वह तो चछ्षायो- 
न्मुख हैं ही । 
जेनरल ली इस बातको छिपाते नहीं हैं--ओर यदि छिपाते भी 
तो उनके भाषा-सोन्द्य्येसे प्रकट ही हो जाता--कि आजकल 
अमेरिकापर जिन आदशोका दबाव पड़ रहा है उनसे उनकी 
सहानुभूति नहीं हे । वह कहीं वनोज्वला कल्लनस्बिया वा निकरागवा- 
में जाकर बसते तो बारी बारीसे प्रत्येक सेनिक शासकके समच् यह 
सिद्ध कर सकते कि अपने देशमे सेनिक मारकाट करके वह सच- 
मुच कोई घृणित अपराध नहीं कर रहे हैं जिसकी व्यर्थ लांछुना 
उनपर सारा सभ्य संसार लगाता है और जिसके लिए उन्हें घृुणाकी 
हष्टिसे देखता है; बल्कि वह सचमुच विश्वके नित्य और स्थायी 
नियमोके अनुसार परमात्माकी एक पवित्र आज्ञाका पालन कर 
रहे हैं। में व्यंग्यवाद करना नहीं चाहता किन्तु जिस किसीको 
प्रक्त सेनिक सभ्यतासे उद्भूत दशाओको प्रत्यक्ष देखनेका अवसर 
मिला है, उसके लिए यह बहुत कठिन है। मिस्टर रूसवल्ट जिनके 
मतसे “प्रकृत जीवनके कठिन भूगड़ोमे विजय पानेके लिए वीरताके 
आवश्यक गुणोको हम युद्धसे ही प्राप्त कर सकते हें--फन स्टेंगेल 
जिनके मतसे युद्धसे ही राष्ट्रके राजनीतिक, शारीरिक और आचार 
नीतिक सखास्थ्यकी परीक्षा होती हे,”--मिस्टर सिडनी लो जिनके 
सिद्धान्तसे काबडनके “व्यवसायी राज्यकी अपेक्षा सेनिक राज्य कहीं 
अच्छा है,ट--महाशय अरनेस्ट रेनन, जिनका कहना है कि “युद्ध 
उन्नतिके लिए आवश्यक हे” और यह कि “शान्त अ्रवस्थामें हमारी 
ऐसी अवनति होगी जिसका समझना कठिन हो जायगा,”--भिन्न 
भिन्न अंग्रेज पादरी, जो इसी तरहके शास्त्रकी घोषणा करते हैं--- 
यह सब लोग सेनिक स्पेनिश अमेरिकाकी दशासे अपने कथनको 
केसे युक्तिसंगत ठहराते हैं ? कैसे यह हठवाद्‌ कर सकते हैं कि 
जिस असेनिक व्यवसायमार्गने अपने अवशुणोके होते हुए भी 
पश्चिमीय महाद्वीपमे कनाडा ओर संयुक्तराज्य प्रकट किये वही तो 
अवनति ओर क्षयका कारण हुआ, और जिस सैनिक-प्रथा और 
तज्जनित गुणो ओर भावाोसे सनन्‍्त-डमिंगो और वनोज्ज्वला प्रकट 
हुए उससे अभ्युद्य और उन्नति है ? जेनरल लीके अनुसार दूसना 
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उगलना” होते हुए भी क्या हम सभी यह नहीं देखते है. कि व्यच॑- 
सायप्रथासे ही यह सेनिक प्रजातंत्र ब्चेंगे तथा उनकी उदच्नतिके 
लिए एकमात्र उपाय यही हे कि व्यर्थ और नीच वीरताप्रदर्शन छोड़ 
सच्चे ओर ईमानदार कारबारमे लग जाये ? 


हरबर्े स्पेस्सरका यह सर्वमार्जज अनुगम कि “मनुष्य ओर 
खमाजके सबसे उत्तम रूपोकी वृद्धि युयुत्साके हास और व्यचसाय- 
शीलताकी उन्नतिपर निर्भर है? यद्दि किसी प्रकार खिद्ध हो खकता 
है तो दक्षिण ओर मध्य अमेरिकाके प्रजातंत्रोके इतिहाससे । सच तो 
यह है कि स्पेनिश अमेरिकासे जितना हम सीखते जान पड़ते हैं 
उससे अधिक शिक्षा हमे मिल्ष सकती है ओर यदि. युयुत्सासे वृद्धि 
ओर योग्यतमावशेष हो, तो यह अत्यन्त अद्भुत बात है कि जितने 
लोग उन देशोसे किसी तरहका सम्बन्ध रखते है, जितने लोग 
उनमें रहते हें ओर अपनी भावीके लिए उन्हीं देशोपर निर्भर करते 
हैं, इस बातपर अत्यन्त कृतज्ञतापूर्वक ईश्वरको धन्यवाद देते हैं कि 
तोन सो बरसके दुर्देव, रक्ततात ओर सूखंताकी मारकाटसे विमुख 
होनेकी प्रवृत्ति कहीं अब दिखायी पड़ती है। मिस्टर-सिडनी-लोकी- 
घुणाका-पात्र सस्ता-ेने-और-महँगा-बेचनेवाला-काबडनका-आदरश 
अब सेनिक आदर्शका स्थान ले रहा है । 


कुछ बरस हुए 0009880 ('७ए७70०0 तामस कायवान नामके 
इटलीके वकोलने वनोज्ज्वला ओर उसके पाश्व॑वर्त्ती प्रजातंत्रमें 
अपने बीस बरसके अनुभव और पूर्वेस्मृतियोंको विस्तारपूर्वक एक 
पत्रमे छुपवाया था। इस बहसमें उसका विपयोपसंहार प्रत्यक्ष 
सम्बन्ध रखता है। वनोज्ज्वलोयोसे बिदा होते समय उपदेशकी 
भांति उसने यो लिखा था--- 


आप लोगोंकी सम्यताका दुर्देद सिपाही ओर सिपाहीका स्वभाव है। दो 
सम्पदायोंकी तो क्या कहना, आप लोगोंमें दो मनुष्य भी बहसमें जुट जायें तो 
विना हाथापायी हुए निबयारा नहीं होता । विरोधी पक्षकी बातपर न्यायदृश्टिसे 
विचार करना आप लोगोंकी समझमें मानहानि हे ओर, जबतक भिड़ जानेकी 
जगह होंती है तबतक विरोधीकी बात माननी अप्रनी मानहानि है। आपलोग 
समझते हैं कि अयना शारीरिक बल अपने सारे अवगुणोंको ढक लेता है। बुरे 
चालचलनके सेनिककी प्रतिष्ठ आपसे यहां सदाचारी सिविलियनकी अपेक्षा 
अधिक होती है ओर सचाई ओर इमानदारीसे परिश्रम करनेकी अपेक्षा सेनिक 
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साहसकी लूँट्मारकों अधिक आदरणीय समभते हैं। यदि आपके नेता अपने 
भ्रति घृणित अ्रत्याचारप्रर, अ्रत्यंत नीचतापर, वीरता भाग्य देशानुराग आदिको 
दोष देते हुए अपनी सेनिक डढींगकी कलई चढ़ा देते हैं तो वह नीचता आपको 
दिखाई नहीं देती । जबतक इस भावमें परिवत्तन न होगा तबतक आप लोग 
घृणित अत्याचारोंके बलि होते रहेंगे। आपकी लड़ाइयोंसे आपके किसान ओर 
मजूर कुछ मतलब न रखते हैं ओर न समभते हैं तिसपर भी लड़ना अधिक प्रिय 
होनेके कारण कटनेके लिए जाते हैं । जबतक इस तरह जाने ओर कटनेसे इनकार 
न करेंगे, तबतक इश्वरकी अत्यधिक उपजाऊ ओर सुन्दर भूमि---जो आपका 
देश हे--.अपने अधिवासियोंको सुख ओर ऐश्वय्य॑सम्पन्न न बना सकेगी, न वह 


अपने परिश्रमके फलको सनन्‍्तोष ओर सुरक्षमें आस्वादन कर सकेंगे ।”” 


अब जाकर कहीं स्पेनिश अमेरिकाम सिपाहीकां दबाव कम 
हुआ दिखता हे ओर जिस दुःस्वप्तमें सेनिक अत्याचारपर अत्या- 
चार होते रहे ओर हत्याकांडसे ही अत्याचारमे कमी होती थी, उससे 
जाग्रति :.हो गयी। महाशय कायवानके कथनानुसार सच्ची मेह- 
नतके लिए सैनिक साहसकम्म छोड़ देनेपर अब उसे अवश्य 
उस रक्तपातसे सम्बन्ध कम' होगा, जिसकी कथासे उसका सारा 
इतिहास भरा पड़ा है। किन्तु दक्षिण अमेरिका जिनका सम्बन्ध है 
इस बातसे दुःखी नहीं हैं । उन्हें इससे अप्रसन्नता कभी नहीं हे। 4 


यही कहानी पूर्वीय गोलार्धम भी दुहरायी जा सकती है। कुछ 
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पं रूसवल्टतक दक्षिण अमेरिकाके इतिहासको नीच ओर हत्याकांडपूर्ण 
कहते हैं। यह समभनेके योग्य बात है कि जो मिस्टर रूसवल्ट मिश्रके शासन- 
विषयमें अंग्रेजोंको अपने व्याख्यानमें यह राय दें कि चाहे जो हो अपने कत्तंव्यके 
पालनमें दृह रहें ओर भावमात्रसे काम न लें, वही उस अवसरपर जब मिस्टर 
क्ीवलेंडने ईंगलेंडको वनोज्ज्वलाका संदेश दिया था, १८६ ६के माचेके 20८०72८२०/ 
०/ 4/४वाले लेखमें यों लिख चुके हों...“यबपि दक्षिण अमेरिकाके प्रजातंत्रों- 
का इतिहास नीच ओर अत्याचारपूर्ण रहा है, तथापि सम्य संसारका स्वार्थ 
निस्संदेह इसमें ही हे...कि उन्हें अपने ही ढंगपर उन्नति करने दे।... ... अच्छीसे 
अच्छी परिस्थितिपोंमें भी उपनिवेशकी स्थिति भ्रमोत्पादक होती है, किन्तु 
जब उपनिवेश ऐसे देश हैं जहांकी नवाधिवाप्तिनी जातिको अपना काम दूसरी 
ओर नीच जातियोंद्वारा कराना पड़ता है, तो दशा ओर भी शोचनीय हो जातो 
है । उत्तरी जातिका उपनिवेश यदि गरम देशोंमें हो तो उसमें इस तरह सफलता- 
की आशा कम होती है ।? 


२५६ भारी श्रम 


नामोमे परिवत्तन कर देनेसे अप्ब वा मराकोकी कथा हो जाती है। 
पए००४ के एक हालके ही लेखसे सुन लीजिए 


बात यह है कि गत कई वर्षोंसे अरबके किसी न किसी भागमें रूमको प्रायः 
बराबर लड़ना ही पड़ा है।...... इस समय भी वस्तुतः अरबमें वा उसके सीमा- 
न्तपर रूम तीन भिन्न भिन्न छोटे छोटे धावें कर रहा हैं ओर चोथा घावा इराकमें 
भी जारी है। यह अ्रन्तिम धावा मौसूल जिलेके कुरदीय जातियोंको दमन करनेके 
लिए है।......... इनसे भी अधिक महत्वकी दूसरी चढ़ाई फुरात नदीके डेल्टाके 
भयंकर मुंतक्किक़् अरबोंपर है।......चोथा ओर इन सबसे बड़ा धावा अदनके 
उत्तर यमनप्रान्तका निरन्तर युद्ध है जहां तुझे लोग दस बरससे ऊपर हुआ कि 
बराबर लड़ रहे हैं। अ्रबकी जातियां भी अपनें ही झगड़े लेकर आपसमें जुटी 
हुई हैं, नज्दके वेरी शासक, रियाज़के इब्न-सलाद ओर हयलके इब्न-रशीद, इन 
दोनोंकी निरवधि शत्र्‌ताके झगड़े फिर छिड़ गये हैं ओर अलकतरके समुद्रतटीय 
भानतकी जातियां इस युद्धमें कूद पड़ी हैं। तुर्झ्ंको हैरान करके मुंतक्तिक़र-अरब 
सन्तुष्ठ नहीं हुए, एवं कवेतके शेखर मुबारकके देशमें भी उत्पात मचाये हुए हैं। 
बहुत दूर दक्षिणमें जिटिश सरकारके अवीन “शहर” ओर “मुकछ्ा”के सुल्तान 
हदरामोतके गहन प्रदेशके एक बेरी जातिसे.एक छोटा सा युद्ध कर रहे हैं। 
पश्निचममें बद्दू हजाज़ रेलवेकों बहुत नापसन्द करते हैं ओर रह रहकर उसके 
किसी किसी भागको धमकियां दे बेठते हैं ।......दस बरस हुए इब्न-रशीदका 
वंश नाममात्रकों अरबके श्रधिकांशपर प्रभुत्त रखता था ओर इतना उद्धत हो 
गया था कि उसने कवेत भी, ले लेनेका प्रथतत किया ओर एक बार जीता ओर 
एक बार हारा। किन्तु उसने इस तरह बदला चुकाया कि रियाज़की पुरानीं 
वहाबी राजधानीमें एक ढीठ इब्न-सऊदके वंशनकों भेजा और उस युवकने एक 
विचित्र रणकपटसे केवल पचास जवानोंकी सहायतासे उसका किला दखल कर 
लिया । तबसे दोनों प्रतिद्वन्द्दी लड़ते ही जाते हैं ।” इत्यादि ! 


ऐसे ही वर्णनोंसे पूरा कालम भरा हुआ है। सो, जो सम्बन्ध 
निकरागवा और वनोज्ज्वलाका पश्चिमीय गोलार्धसे है वही ठीक 
ठीक अरब अलबनिया अरमीनिया, भांटीनिग्नो और मराकोका 
पूर्वीय गोलाधसे है। वही नियम ठीक ठीक इधर भी दिखता है कि 
ज्यों ज्यों मलुष्य युद्धसे दूर होता जाता है त्योंत्यों वृद्धि और 
सभ्यतामे ऊँचा होता जाता है। ज्यों ज्यों युद्धकी ओर प्रवृत्ति 
१20४४ ४४४७४७७७७४७४७ छक्का नव अलवर ल बल लककि कल 
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कमती हैं, त्यों त्यों व्यवसायको ओर प्रवृत्ति बढ़ती हे, और मिल- 
जुलकर काम करनेसे बढ़न्ती होती है, न कि परस्पर लड़नेसे । 


यदि युद्धविरुद्ध उन्नति समभी जाय तो कुछ ऐसी ही तालिका 
बन जाती है-- 


अरब और मराको । 

रूमके अधीन समस्त भूभाग । 

अधिक लडाकी बालकन रियासते, मांटीनीजम्रो । 
रूस | 

स्पेन, इटली, आस्टिया । 

फ्रांस । 

जम्मनी । 

स्कन्द्नवीया, हालेंड, बेल्जियम । 

इंगलेंड । 


क्या मिस्टर रूसवल्ट, अमीराल महान, (उक00 एणा 
5800॥80] ) वरेण्य फण स्टेगेल, माशेत्र फून मोल्टके, जेनरल ली 
ओर अंग्रेज़ पादरी सच्चे दिलसे यह हठवाद करते हैं कि इस 
तालिकाकों उलटकर अरब और रूमको वृद्धिपुरःसर और इंगलेंड, 
जम्मनी ओर स्कन्द्नवीयाको ज्ञीयमाण राष्ट्रोका नमूना समझना 
चाहिए ? 


यह कहा जा सकता हे कि मेरी तालिका बिल्कुल ठीक ही नहीं 
है, क्योंकि इंगलेंडको जब छोटी छोटी लड़ाइयां अधिक लड़नी 
पड़ी हैं, [ यद्यपि बोअरों जैसी छोटी सी गड़ेरिया जातिके लोगांसे 
युद्ध यह सिद्ध करता है कि छोटी सी लड़ाईसे ही बड़े भारी देश- 
की कितनी बड़ी हानि हो सकती है, ] तो वह जरम्म॑नीकी अपेक्षा, 
जिसे बिल्कुल लड़ना नहीं पड़ा है, अधिक सेनिक शिक्षा पाये हुए 
हे। किन्तु. मेंने बिल्कुल स्थूलरूपसे ही प्रत्येक राज्यके रणकौशल- 
का परिमाण दिखाया है, और जम्म॑नीके लिए छोटे छोटे राज्योंकी 
भांति वास्तविक युद्ध न होनेकी कमी उसकी प्रजाकी सैनिक 
शिक्षासे पूरी हो जाती है । जैसा मेंने दिखला दिया है, जम्मनीकी 
अपेक्षा फ्रांस अधिक युद्धकुशल है, दोनों तरहसे । एक तो इसलिए 
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कि उसकी सारी प्रजाको सेनिक शिक्षा ग्रहण करनी ही पड़ती है; 
दूसरे यह कि. उसने जम्म॑नीकी अपेक्षा छोटी छोटी लड़ाइयां ( मदा- 
गास्कर, टांकित, अफ्रिका आदि ) अ्रधिक की हैं। और रूस तथा 
बालकन रियासते तो दोनो दश्टिसे ओर भी अधिक रणकुशल हैं 
क्योंकि उन्होंने वास्तविक लडाइयां भी अधिक कीं ओर सेनिक 
शिक्षा भी उनके यहां अधिक हुई । 

शायद युद्धवादी यह कहेगा कि व्यर्थ और अनन्‍्याय्य यद्धांसे 
अधःपतन होता है किन्तु न्‍्याय्य यद्धोंसे सदाचार सम्बन्धी उन्नति 
है। पर कभी ऐसा हुआ भी है कि विना न्याय्य और उचित यद्ध समझे 
भी कभी किसी राष्ट्र, समुदाय, जाति, वंश वा व्यक्तिने यद्ध किया 
हो? ब्रिटिश वा अधिकांश ब्रिटिशोंने बोअरयद्धको न्‍्यायसंगत 
समभा किन्तु ब्रिटेनके बाहरके प्रायः सभी मान्य सज्ञन जो साधा- 
रणतः यद्ध का पक्त लिया करते हैं डसे अन्याय कहते हैं। मुसल- 
मानोके मतप्रचार करनेवाले यद्धांका ही उदाहरण लीज़िए जिन्हे 
खारा यरोप व्यर्थ और अन्यायकर मानता था, किन्तु मुसलमान 
उसे अमर, शुद्ध और अत्यन्त न्यायसंगत समभते थे । 

क्या पाठकगण यह समभले हैं कि जब निकरागवा सन्त 

स्वेडरसे, या कष्टारिका या कोलम्बिया पेरुसे, या पेरू चिल्ीसे 

या चिली अजेंटीनासे यद्ध ठानता है तो क्या प्रत्येक यद्धकः पक्त- 
पाती यह नहीं समझता कि हम नित्य ओर सत्य सिद्धान्तोंके 
लिए ही लड़ते है ? निस्सन्देह उनमेंसे अधिकांशकी सभ्यता बरा- 
बर है; बात इतनी ही है कि वे परिश्रम और ठिकानेके विचारसे 
भागते हैं, नहीं तो जिस तरह लंडनका लिवरपूलसे लड़नेका कोई 
कारण नहीं, उसी तरह उनमे भी यद्ध होनेका कोई कारण नहीं 
है [ यय्यपि जेनरल ली अपने खुन्द्र वाक्‍्योंमँ कहते हैं कि राष्ट्रीय 
भेदभाव सश्टिके आदिसे ही स्थायीभाव है] थे परस्पर लंडन 
ओऔर लिवरपूलकी तरह बराबर हें ओर सब्त सल्वेडर 
कष्टारिकाको हरावे या कष्ठटारिका ही खंतसल्वेडरको नीचा 
दिखावे, तो जहांतक तत्वोका सम्बन्ध है, भेद रा्तीभर नहीं है। 
किन्तु उनका स्वार्थत्याग उनकी अमरकीति उनके देशानुरागका 
सुन्द्र भाव इत्यादि बहुधा उतना ही सच्चे दिलसे हे जितना हम 
लोगोका । यही उसका दुःखद्‌ परिणाप है ओर यही स्पेनिश अमे:- 
रिकाके प्रश्नके निबटारेमे वास्तविक कठिनाई है। 
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. परन्तु यदि हम मान भी ले कि अनीतिके युद्ध नीचताके कारण 
हैं ओर न्याय्य युद्ध हमारे विचारको ऊंचे करने और हमारे सदा- 
 चारकी रक्ताके लिए आवश्यक हैं, तब भी नीचता ओर अच- 

नतिका धब्बा लगे ही गा। “न्याय्य युद्धका यही अभिप्राय है कि 
कोई हमसे अन्याय कर रहा है, किन्तु जब साधारण दशा खुधरेगी 
--जैसी कि मध्य वा दक्षिण अमेरिका वा मराको वा अरबकी अपेत्ता. 
युरोपम सुधर रही हे--तो हमको दिनपर दिन यह आचार-शोधन!' 
अर्थात लड़ाईका अवसर कम मिलेेगा। और ज्यों ज्यों लोग 
अनीतिके युद्ध कम करते जायेंगे त्यों तवयों अधिकाधिक नीच होते 
जायेंगे | इस असम्भमव ओर सर्वाशुभवाद शास्त्रसे कि यदि मनुष्य 
एक दूसरेका वध न करता जायगा तो उसका. क्षय होता जायगा, 
ऐसी ही असंगत ओर बेमेल दलीले निकलती हें । 


“योग्यतमावशेपके नेसगिक नियमका युद्ध एक आवश्यक रूप 
हे--योग्यतमावशेषका एक कारण है?--इस सिद्धान्तके सूलमें कौन 
सी भूल.जड़ पकड़े हुए है ? इस भूमका कारण है वह शब्दावली, 
ओर उसकी माया--जिस़का अर्थ लुधत हो गया है। वही कारण जो 
हमें आर्थिक विषयामें चक्रमे डालता है, इस विषयम भी भूम 
उत्पन्न करता है। 


अब विजयसे विज्ित जड़से नष्ट नहीं हो जाते ओर यद्यपि 
इस विषयमें विकास-सूतरका प्रयोग करनेवाले यह सोचते है. कि जो 
0० हो; सबसे अधिक दव जायगा, किन्तु बात यह 
नहीं है । ह 


ब्रियेनने भारतवर्षको जीत लिया हे--क्या इस कथनका अभि- 
प्राय यह है कि विजेता जातिने विजितका स्थान ले लिया हे ? कभी 
नहीं, तनिक भी नहीं; विजित जाति केवल जीती ही नहीं है, बल्कि 
इस विजयसे ही उसके जीवनवृद्धिमं ओर भी सहायता मिल गयी। 
यदि कभी एशियाई लोग गोरोपर आक्रमण, करनेका साहस दिखा- 
व तो वह डसी जातिरजक्षाके बन्दोबस्तकी वदोलत होगा जो 
एपशियामे इंगलेंडके विज्ञययके कारण आपसे आप हो गया। इस- 
लिए युद्धसे अयोग्यका निर्मुलब ओर योग्यकी रक्षा नहीं होती । 
यदि यह कहा जाय कि युद्धले अयोग्यकी रक्षा द्ोती है तो यह 
अधिक सत्य होगा । 

२७ 


२१० भारी श्रम 


युद्धका वास्तविक कार्यक्रम क्या है? दोनों पक्षके स्वेलाधारण- 
से सबसे हृशष्पुष्ट शरीर और मस्तिष्क दोनोंसे पुष्ट, सबसे अधिक 
बलवान, और उन्हीं वीय्य ओर पौरुषके शुणोसे सम्पन्न जिनकी 
रक्ता करना इश्ट हे--ऐसे सब तरहसे उत्तम मनुष्योको दोनों 
आबादियोंसे चुनकर युद्ध अथवा रोगमें नष्ट कर डाला जाता हे, 
और विजय वा पराजयके पीछे कारय्यक्रममे मिलनेको दोनोपक्षके 
बुरों और निकम्मोंको छोड़ देते हैं--क्योंकि जहांतक अन्तिम मिश्रण- 
की बात है वहांतक दोनों कार्य्यक्रमोका फल एक ही है; और इसी 
उभयपक्षके अत्यन्त निकस्मोके मिश्रणसे जातिको स्थायी रखनेवाले 
नवीन समाज वा नवीन राष्ट्रकी सूद्धि होती है। मान भी ले कि 
अच्छा राष्ट्र विजयी होता है, तो भी तो अन्ततः हीन श्ट्रको 
अपनेम मिलाकर उसके अवशुर्णोको धारण कर लेता है, और हीन 
राष्ट्र कहते ही क्यो हैं? क्योंकि वे हार गये, उनके चुने चुने उत्तम' 
लोग मारे गये ओर शेष मिला लिये गये--और मिलाये जानेका 
कारण यह कि अब बाल वृद्ध तथा स्त्रियोको, ओर उन बलहीनोको 
जो सेनामे भर्त्ती नहीं हो सकते मार डालनेकी रीति तो रही नहीं ।* 
यह क्रम बहुत दिनोतक ओर बशाबर जारी रहनेसे ही यह फल 

हो सकता है कि उसयपक्षके ऐसे नमूनेके मनुष्य पूरी तोरसे 
निर्मल हो जायें जिनसे वीरता साहस शारीरिक बल ओर चीमड़े- 
पनकी रक्ता हो सकती थी। इसमें रक्तीभर सन्देह नहीं है कि रोम- 
के तथा उस सामप्नाज्यके भारवाहक जनसमझुदायके अधःपतनका 


% प्राचीन संसारका पतनश “7067 एगपछष्टथ्ाछ १67 6006० एश६? 
नामक ग्रन्थमें डाक्टर अट्दो सेक (०:४० 86००४) यह सिद्ध करते हैं कि रोमका पतन 
उसके सर्वोत्तम मनुष्योंके निःमुल हो जानेके कारण हुआ (978 305706:ए78 
१९४ 86४८०) । सीली कहता है कि “रोम साम्राज्य मनुष्योंके अभावसे नष्ट हो 
गया ।” यूनतनके इतिहासलेखकने पीलुपणेंशीय (?००७०००४०९७७०) युद्धोंके फल- 
पर विचार करते हुए लिखा है कि “केवल कापुरुष बच गये ओर उनसे ही नयी 
पीढ़ीके लोग जन्मे ।? 


नेपोलियनी युद्धोंमें युशेपके चुने चुने उत्तम उत्तम तीस लाख मनुष्योंका नाश' 

हुआ । कहते हैं कि इन युद्धोंके पीछें ही फ़च प्रोढ़ जनसमुदायकी साधारण 

लम्बाई एकाएकी एक इंच घट गयी । जो कुछ हो, इसमें सनन्‍्देह नहीं कि नेपोलि- 

यनी युद्धोंमें, सो वर्षकी युयुत्सामें, जीवन-अपव्ययसे फ़चोंकी शारीरिक योग्यता 

' झत्यन्त बिगड़ गयी ओर अब फ्रांसको लाचार हो अपने सेनिकबलको स्थायी 

रखनेके लिए शारीरिक योग्यंताके परिमाणको कुछ साल पीछे बराबर घदाना 
'पड़ता है, यहांतक कि अब दो हाथके बोने भी भरता होने लमे । 


कक 


युँयुत्स जातियोंका बच रहना २९१ 


यही नांशक्म बहुत बड़ा कारण था। विजेताके पक्षमे अधःपतनका 
क्रम. इस कारण-विशेषसे सी चलता है कि यदि विजेता विजयसे' 
बहुत ज्यादा लाभ उठावे--जैसा लाभ कि एक तरहसे रोमनोंने 
'डठाया था--तो विजेताकों ही ऐेश आरामसे जीवन बिताऋर वीरता 
खो बेठनेका डर रहता है; साथ ही साथ विजेताके लिए पराजित- 
को परिश्रम करनेको बाध्य होना पड़ता है, और इस तरह वे डट- 
कर उद्योग करनेके गुणोंकों साख लेते हैं, जो कि खड्गके बल 
जबरदस्ती मेहनत कराने और दूसरोंके परिश्रमके फलसे मजे 
उड़ानेकी अपेत्ता अच्छी शिक्षा है। विजेता ही वस्तुतः निकस्मा 
हों जाता है और पराजित ही खुब्यवस्थित राज्यके उपयोगी गुण 
ओऔर नियम सीख लेता है । 

इसलिए वरेण्य फण स्टेंगेलक्रो नाई यह कहना कि युद्ध आंची- 
की तरह वलहीन पेड़ोको गिरा देता है और सुदृढ़ साखूके पेड़ौको 
ज्योंका तयों छोड़ देता है, बड़े विश्वाससे सत्यका ठीक उलटा रूप 
दिखाना और ऐसे अज्ुययुक्त अर्थहीन परन्तु सर्वसाधारणमें 
फेले हुएए शब्द-विन्यासका आश्रय लेना है जिनपर ध्यान न देनेसे इन 
विषयों साधारण विचारका अंगभंग हो जाता है और बहुधा 
सत्यका उल्नर पुलद हो जाता है। हमारे नित्यके विचार इसके ही 
उदाहरणोंसे भरे पड़े हैं। सेकड़ें। बरसतक हम -अगले लोगोकी 
बड़ी बुद्धिमानीकी प्रशंसा करते रहे, ततत्पय्थे कि अजुभवमे 
चत्तमान पीढ़ी के लोग कच्चे हैं ओर अगल्ले लोगांकों प्रचोन कालका 
बदुरा बदुराया अनुभव था। किन्तु सच्ची बात इसीका उलटा है । 
'तिसपर भी त्रिटिश पालिमेटर्म ही “अगले लोगोको विद्या” “हमारे 
: पुरखोंकी चुद्धिमानी” आदि साधारण वाक्य व्यवहारमें आते थे, 
और अन्तको इंगलेंडके एक गांवके पाद्रीने इन वाक्योंको दिल्लगी 
उड्ाकर एकद्म उठा दिया |# 


में यह हटवाद नहीं करता कि सेनिक शक्तियोंके अधःपतनका 
कारण वही मोलिक, साधारण चुननेचाली रोति है जिसका मैंने 
चर्णंन किया है, वह तो घटनाक्रमका एक अंगमाज्र है। सारा क्रम तो 
इससे कुछ अधिक जटिल है, कि बुरोकी रक्षा और भलौंका 








* मेरी समझमें यह कहना अनुचित न होगा कि इस अदभुत भूमको नाश करनेका 
प्रधान शञ्ल बेकनका ज्ञानकथन नहीं बल्कि सिडनी स्मिथकी दिल्लगी ही थी। 


२९२ भारी ऊस 
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संहारवाला क्रम जितना जीववैज्ञानिक है उतना ही समाजवैज्ञानिक हे, 
अर्थात्‌ यदि - बहुत कालतक कोई राष्ट्र युद्धमें ही लगा रहता है तो 
व्यापार मंदा पड़ जाता है, लोगांका डटकर-ड्य्योगकरनेका श्रभ्यास 
छूट जाता है, राज्य और शासन कुत्सित हो जाता है, अपराधोंका 
दंड और कुरीतियांका सुधार नहीं हो सकता, और मलुष्योके बल 
और बृद्धिके प्रक्)/ ओत क्षीण पड़ जाते हैं। एशियामें और नयी 
दुनियांमें स्पेनिश पोटिंगीज़ और फ्‌चके फेलनेमें आपेक्षिक निष्फल- 
ता और हास, और उनमे ही अंग्रेज़ोके फेलनेमं आपेक्षिक सफलता- 
का कारण क्या है? क्‍या केबल युद्धके जोखिममे पड़ जानेसे ब्रियेनको 
भारतका राज्य और नयी दुनियाके आधेकी मिलकियत मिल गयी ? 
यदि ऐसा विचार किसोका हो तो अवश्य उसने इतिहासके वास्त- 
विक मस्मंको नहीं समझा है। बात यह थी कि स्पेन पो्टंगाल और 
फ्रांसकी रीतियां ओर कास्येक्रम सेनिक थे किन्तु एऐंग्लो-सक्सन 
रोतियां शान्त ओर वाणिज्य सम्बन्धी थीं। कया यह बात साधा- 
रणुतः मानो नहीं जाती कि जैसे नयी दुनियामें उसी तरह भारत- 
वर्षमें भी सिपाहियों ओर विजेताओंकों व्यापारियों ओर बसने- 
वालोंने निकाल बाहर किया ? दोनों रीतियोमे सेद यही था कि एक 
तो विजयकी रीति थी दूसरी या तो उपनिवेश बसानेकी थी, या 
वाणिज्यके लिए असेनिक शासनकी रीति थी। एक तो उच्च 
युद्धाभिलाषाका आदर्श था ओर दूसरा युद्धवादियोंका हास्यास्पद्‌ 
निकम्मा काबडनवाला विचार पू्णझषले था। एक तो परखर्वोप- 
जीविता (+?9/'॥&07877) थी ओर दूसरो सहकारिता थी।* 


जो लोग जलस्थलसेनासे ही किसी राष्ट्रकी शक्तिकी अटकल 
करते हैं, वे मानों दर्शनों हंंडीकी बही वा चेक-वुकको ही घन 
समभते हैं। बच्चा अपने बापको. चेक फाड़ फाड़ शुगतान करते 
देखता है तो मान लेता है कि बस बहुत सा रुपयेवाला होनेके लिए 
बहुत से चेक-वुक होने चाहिए। बच्चेको यह नहीं मालूम होता कि 
चेक-बुकमें सामथ्यें होनेके लिए अदृशण जमाकी आवश्यकता है। 
यदि व्यक्तिगत ज्ञमता, सामाजिक शिक्षा, ओद्योगिक योग्यता न हो 
तो कोरी प्रभुतासे क्या लाभ हो सकता है ? सेनिक साहसकस्म॑में 
जब अपनी शक्ति नष्ट हो जायगी तो ये सब शुण कहांसे आवंगे ? 





* अगले अध्यायके आरंभमें जो भेद' दिखाया गया हे पाठक उसपर विचार करें । 
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कया स्पेनकी असफलताका कारण यह नहीं है कि उसने इस सत्य- 
ज्ञानको नहीं समझा था ? तीन सदियोतक उसने विजयपर 
अपने शस्त्रबलपर जीवननिर्वाह करनेका प्रयत्न किया, किन्तु इस 
पद्धतिमें दिनिपर दिन निर्धन होता गया, ओर उसकी आधुनिक 
सामाजिक जाग्रति तबसे प्रारंभ हुईं जबसे अन्तिम अमेरिकन 
उपलनिवेश उसके हाथसे निकल गया। क्यूबा ओर फिलिप्पाइंसको 
जबसे उसने खोया तबसे डसके राष्ट्रीय कागजोका भाव दूना हो 
गया है। (स्पेनी-अमेरिकन यद्धके छिड़नेके समय चार टकिया 
कागज ४४]पर जाते थे, किन्तु तबसे अबतकमे उनको भाव १००) 
तक पहुँच गया है । ) जो साम/जिक जायग्रति स्पेनमें गत डेढ़ सो 
चरसोमे नहीं हुई वह जो गत दस ही बरसोमे हुई उसका कारण 
यह हुआ कि स्पेनको साम्रज्यके स्वप्ननो ओर विजयकी कल्पनाको 
एकद्म त्याग देनेके लिए एक ऐसे राफ्ट्रने बाध्य किया जो जम्म॑नीसे 
सेनिक बलमे अत्यन्त कम है और उसकी अपेक्षा कहीं अधिक 
उद्योगी है। इस सम्बन्धर्म स्पेनके अन्तिम आत्मत्यागकी परिस्थिति 
इस बातको स्पष्ट कर देती हे कि मिस्टर सिडनी लोकी घृणाका 
पात्र काबडनी आद्श--ओऔद्योगिक शिक्षा ओर ओद्योगिक परिपंाटी 
“+-संनिक प्रधानता रखनेवाले समाजकी शिक्षाके लिए बहुत प्रबल 
है । यदि यह बात सच हे कि सेडानमे जम्मंन शिक्षकने विजय- 
लाभ कराया तो यद्द भी सच है कि शिकागोका व्यापारी मनीलामे 
विजयका कारण हुआ। जब स्पेन ओर अमेरिकामे यद्ध हो रहा था 
उस समय द्वयोगसे इस ग्न्थके लेखकका दोनोसे घनिष्ट सम्बन्ध 
रहा है, ओर उसे यह अच्छी तरह याद है कि स्पेनी लोग उस 
समय इस कल्पनापर अवज्ञापूवेक यह कहते थे कि क्या अमेरिका- 
के वृचड़ हमारे जैसे युद्धकीत्तिवाले राष्ट्रको पराजित कर सकेंगे 
' और क्या प्राचीन स्पेनके रणवीरोके सामने अमेरिकाके बनिये भी 
खड़े हो सकेगे। फ्र्चोंकी रायम भी इससे कुछ बहुत अन्तर नहीं 
था।# युद्धके थोड़े दिन पीछे मेंने एक अमेरिकन पत्रमें 
यो लिखा था-- 

* जब स्पेनिश सेना अमेरिकासे युद्ध करनेको माद्विदसे कूच कर रही थी, उस समय 
देवयोगसे महाशय पीरी लोटी वही थे। आपने यों लिखा “निस्संदेद स्पेनकी सेनाएं अवतक 
वेसी ही दृढू, वलवतो, महत्वशालिनी हू जेसी रणकुशला वह युगयुगसे होती आयी हैं। उनको 
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वत्तैमान स्पेन वही है जिपने विशेषरूपसे सेनिक व्यंवसायमें निरन्तर कई 
सदियां बितांयी हैं ओर आज कोई यह नहीं कह सकता कि सिपाही ओर सेनाके 
जितने गुग हम समझते हैं इनमें वह किसी तरह हीन वा असेनिक रहा है। 
तिसपर भी राष्ट्रीय शक्तिरक्षा तथा राष्ट्रीय योग्यताके लिए ये गुण किसी प्रकार 
यदि पर्य्याप्त समझे जाये तो स्पेनका इतिहास स्वेधा दुर्बोध हो जायगा । अमे- 
'रिकासे अपने अन्तिम युद्धमें स्पेनियोंने सेनिकविशेष गुणोंमें कोई कमी नहीं 
दिखायी । आदमी ओर रुपयेकी कमीके सिवा, ठीक ठीक इन्हीं गुणोंमें स्पेनीय 
हीन रहे, जो असेनिक अमेरिकनोंमें उद्योगशीलतासे उत्पन्न हो गये हैं । निकम्मे 
सामान, रसदकी कमी ओर बुरे नेतृत्वके विषयमें जो पक्के समाचार मिले हैं उनसे 
' यह प्रकट होता हे कि स्पेनकी जलस्थलसेना अयोग्यताके गत्तमें कितने नीचे गिर 
गयी है। हमारा यह विश्वास अनुचित नहीं हे कि स्पेनसे कोई बहुत छोटा राष्ट्र 
भी जिसे सेनिक शिक्षा कम किन्तु ओयोगिक अधिक मिली होती, अपने उपनि- 
'वेशोंकी रक्षा ओर अमेरिकाका प्रतीकार दोनों अधिक योग्यतासे कर सकता । 
एशियाखंडमें हालेंडकी वत्तमान,स्थितिसे "यही बात प्रकट होती है। डच लोग 
' सदासे प्रायः ओबोगिक तथा असेनिक चते आये हैं किन्तु बहुसंख्यक स्पेनीयोंकी 
अपेक्षा राष्ट्ररुपसे उन्होंने अधिक शक्ति ओर योग्यता दिखायी हे । 


जेसे सब जगह यही प़िद्ध होता हे वेसे ही यहां भी यही स्पष्ट हुआ कि 
सेनिकशक्तिरूपमें भी राष्ट्रीय यौग्यताके विचारके श्रवसरपर आर्थिक प्रश्रको सेनिक 
 प्रश्ससे सवेधा अलग कर देना असम्भव है ओर यह कि सार्वजनिक संघोंकी 
शक्तिपर ही राष्ट्रकी शक्तिकों सवंधा निभेर समझ लेना या यह सोच लेना कि 
इसकी शक्तिका अनुमान उसकी सेनाके आकारमात्रसे हो सकता है, घातक भूल 
, है। बड़ी सेना तो वास्तवमें राष्ट्रीय, अर्थात्‌ सेनिक, दुर्बलताका लक्षण समझी जा 
सकती है। आजकल ओर व्यवसायोंकी नाई युद्ध भी एक व्यवसाय है ओर रसद- 
की कमी ओर धोखेबाजीके शासनका प्रायर्चित्त किसी साहससे, किसी वीरतासे, 
किसी “प्राचीन कीत्तिसे”, किसी “अमरयशसे” नहीं हो सकता। शासनके 
अच्छे अच्छे गुणोंसे ही अन्तको राष्ट्रके युद्ध जीते जायेंगे । संसारमें सब इस. सत्य- 
को समझ गये किन्तु स्पेनीयोंकी समझूमें अबतक यह बात नहीं आयी है 
वे अबतक उद्धत शूरता ओर स्पेनीय प्रतिश्की हांकते हैं ओर वाणिज्यको अपनेसे 
हेच समझकर उपसे अनभिज्ञ हैं ।... ...वत्तमान स्पेनपपर लिखते हुए एक लेखक 


देखनेसे ही कोई भी अनुमान कर सकता हे कि ऐसे बीरोंका सामना जब अमेरिकाके बनियों- 
को करना .पडे गा तो उनकी केसी दुदेशा होगी ” आपने घोर रक्तपातका भविष्यवाद किया। 
भहाशय लोटी फ्रेंच अकेडमीकी सदस्य हैं । 


हक 
क्र 
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कहता है कि सार्वजनिक मामलोंमें वहांके कम्मेचारियोंके आचरणपर अयोग्यताके 
जितने अभियोग लगाये जायें कोई भी साधारण समभमदार मध्यम श्रेंणीका स्पेनी 
उन्हें मान लेगा ओर उसपर यों उत्तर देगा कि “हां, हमारी सरकार निकम्मी 
है, कोई दूसरा देश होता तो गोली मार दी जाती ।? किसीकी “हत्याके सिवा 
ओर कोई इलाज ही नहीं है 0” इस सेनिकमतसे क्या आशा की जा सकती हे ? 


यहां हमें यह पता लगता है कि नयी दुनियामे युद्धवुद्धि स्पेन- 
की ही फैलायी हुई है ओर स्पेनीय अमेरिकाके इतिहासपर इस 
बुद्धिकी जो छाप पड़ गयी है वह अब मिटाये नहीं मिटती । इस 
सम्बन्ध कुछ काल पीछे मेंने यो लिखा था-- 


जिसे अतिसेनिकताके इस फलको समभना हो कि निरन्तर सेनिक ही 
शिक्षा होनेसे जातिकी क्‍या दशा हो जाती है, वह स्पेनीय अमेरिकापर विचार 
करे । यहां हमें एक कोड़ीके लगभग ऐसे राज्योंका समुह मिल जाता है जो सामा- 
जिक ओर राजनीतिक संगठनमें बहुत कुछ साच्श्य रखते हैं । दक्षिण अमेरिका- 
के अधिकांश राज्य भाषा, आईन ओर संस्थाओ्रोंमें ऐसे मिलते जुलते हैं कि बाहरी 
मनुष्यको रत्तीमर भी अल्तर न समझरू पड़ेगा जो वह सोचे कि में किस छू- 
महीने-से-स्थापित प्रजातंत्रविशेषमें रहूं---चाहे कोई कोर्ला-बयाके विज्ञप्तिद्वारा 
नियुक्त राष्ट्रपतिके अधीन रहे, चाहे वनोज्ज्वलाके रा्ट्रपतिके अधीन रहे उसकी 
 दशामें कोई अन्तर न दिखेगा । किसी देशमें ऐसी कोई विशेषता नहीं पायी जाती 
लो दूसरोंमें न हो, एवं कोई ऐसी बात भी नहीं हे जिससे एकको दूसरेसे बचनेकी 
झावश्यकता पड़े । यहांतक कि यदि सरकारोंमें अदलाबदली हो जाय तो भी 
प्रजाको कुछ हानि वा लाभ नहीं हे। इतनेपर भी ये छोटे छोटे राज्य “स्वरक्षाकी 
आ्रावश्यकताकी” मायासे ऐसे मोहित हो गये हैं, सेन्‍्यबलसे ऐसे मुग्ध हो गये 
हैं कि उनमेंसे एक भी ऐसा नहीं हे जिसके पास ओरोंसे आत्मरक्षाके लिए बड़े 
एचपेचकी सेन्यव्यवस्था बड़े व्ययसे न रक्खी गयी हो । 


वास्तविक रुपसे राज्योंकी सम्मिलित पंचायत बन जानेके लिए स्पेनिश 
अमेरिकासे बढ़कर कोई परिस्थिति ही नहीं हे। कुछ थोड़ी सी बातें छोड़कर, 
भाषा, आईन ओर साधारण जात्यादर्शोंकी एऋतापर विचार करनेसे सीमाओोंकी 
रक्षाका काम निरर्थक ही ठहरता है । तिसपर भी वहांके नागरिक बिल्कुल अपनी 
ही सी सरकारसे बचनेके लिए अ्रपरिमित धन, सेवा ओर जीवन दे देते हैं ओर 
अनेक दुःख उठाते हैं। इतना जीवन इतनी शक्ति बराबर नष्ट होती रही किन्तु 
इन राज्योंमें एककोमी यह बात न सूरी कि दूसरे राज्याधीन हो जानेसे इतना 
कम ओर चुद अन्तर पड़ेगा कि निरन्तरके व्यर्थ रक्तपतात और घनके अ्रपव्ययकी 
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अपज्ञा दूसरे राज्यक्े अधीन हो जाना सहखशः अधिक श्रेयस्कर है। अभी उसी 
दिन जैसे पणागोनीय सड़कोंके कारेमें अरनेंथ्ना| ओर चिलीमें परस्पर युदू होते 
होते रह गया, वैसे ही अत्यन्त महत्वहीन बातपर ऐसी घनिष्ट देशभक्ति खर्च की 
जायगी जैती (/77८0)07) त्रिवर्णध्वजाकी मानरक्षामें (000 0०४7८) फ्रेंच 
प्राचीनरक्षकने भी कभी न की होगी। ऐसे ऐसे युद्ध हो जायँंगे जिनके आगे दक्षिण 
अकफ़िकाके रण-प्रयास तुच्छु लगेंगे। वहांकी जिन लड़ाइयोंमें खेत रहनेवालोंकी 
गिनती हज़ारोंमें होती है उनपर संसारमें उतनी ही टीकाएँ होती हैं जितनी नेटालके 
उन भाग़ोंमें हो जाती हैं जिनमें बीस असामी पकड़कर फिर छोड़ दिये गये । * 


उपयुक्त वाक्य लिखनेके बादवाले दशकम दक्षिण अमेरिकाकी 
परिस्थितिम बड़े बड़े सुधार हो गये हैं। सो क्‍यों? इसी सीधे 
सादे कारणसे, जैसा कि इस पुस्तकके पहले भागके पांचवें 
अध्यायम दिखाया गया है, कि स्पेनिश अमेरिका संसारके आर्थिक 
आन्दोलनम दिनिपर दिन अधिकाधिक मिलता जाता है। ऐसे ऐसे 
कारखाने, बंक ओर कारबार खुल गये हैं जिनमे बड़ी बड़ी पूंजी 
लगायी गयी है, ओर जिन लोगोंका स्वार्थ इनमें सम्मिलित है उन 
लोगोके मनकी प्रवृत्ति बिल्कुल बदल गयी हे। उनकी दृष्टिम आत- 
तायी, सेनिक सहसाचारी, रगड़ा पेदा करनेवाले अपनी अपनी 
योग्यतानुसार देखे जाते हैं, अर्थात्‌ देशभक्त समझे जानेके बदले 
बड़े नटखट ओर दुष्कर्मी समझे जाते हैं । 


इस साधारण सत्यके दो रूप हें--यदि चिरकालतक युद्ध 
करते करते मनुष्यजाति ओद्योगिक व्यवसायके योग्य नहीं रह 
जाती, तो उसी तरह बहुत द्नोका आर्थिक दबाब--अर्थात्‌ जो. 
प्रभाव सामाजिक योगच्षेमकी ओर मनष्यकी शक्तियोको: पहलेसे 
ही झूका देता है--सेनिक परम्पराके लिए घातक है। दोनोंमें एक 
रूप भी स्थायी नहीं है। युद्धसे धनाभाव, धनाभावसे परिश्रम 
ओर मितव्यय, ओर परिश्रम ओर मितव्ययसे फिर धन होता है। 
धनसे अवकाश और अभिमान, और बेकारी ओर अभिमानका फल 
फिर युद्ध होता है। 


सेनिक परम्परा वहीं जीवित रहती है जहां औद्योगिक प्रयत्न- 
का फल प्रकृतिदेवीसे यथेष्ट शीघ्रतासे नहीं मिलता, जहां कमसे 


# पाठकगण इस सम्बन्धमें पृ० २०४-५पर. उद्धृत पत्रकों भी पढ़े । 
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कम देखनेम तो मेहनतकी कमाईकी अपेक्ता लूटमारम लाभ अधिक 
है। अपने बाबा इब्राहीमके समयसे आजतक बदुदू डकेती ही 
करता आया है, और उसका सामान्य कारण यही है कि मरुस्थलम 
न तो ओद्योगिक जीवनका निर्वाह ही हो सकता है और न ओदयो- 
गिक प्रथत्नका कुछ फल ही होता है। यदि देखनेमे किसी 
व्यवलायसे लाभ है तो वह लूट ही है। मराकोमे, अरबसे, निदान 
सब ही घनहीन चराईवाले देशोम, यही घटना दिखाई देती है। 
जो पहाड़ी प्रदेश उपजाऊ नहीं हैँ ओर आर्थिक केन्द्रोसे दूर है 
उनकी भी वहीं दशा है। लोहे और कोयलेके युगके पहले किसी 
अंशतक यही दशा प्रशाकी भी रही होगी । परन्तु इस बातसे कि 
आज सोम निश्नानबे निवासी उद्योग और व्यापारम लगे हुए हैं, 
ओर सोम एक ही सेनामें है, ओर इससे कहीं छोटा गणनातीत 
अंश वास्तविक युद्धमे लगा हुआ है, यह स्पष्ट होता है कि प्रशाकी 
वह दशा बहुत दि्नोंसे बोत चुकी है। साथ ही साथ यह भी स्पष्ट 
हो जाता है कि निन्नानबेके खार्थ ओर व्यवसायके विपरीत सोमें 
एक वा इससे भो क्ष्‌द्र अंशको परम्परा ओर आदश्शके प्रभावकी 
क्या आशा हो सकती है। कारणोके कम जटिल होनेसे और हाल- 
की बात होनेसे दक्षिण और मध्य अमेरिकाके हालके इतिहासमें इस 
प्रवृत्तिका सबसे अच्छा उदाहरण मिलता है। स्पेनिश अमेरिकामे 
सेनिक परम्परा अपने पूरे उच्च रूपसे चली आयी थी । मैं यह दिखा 
चुका हूं कि स्पेनियोंने अमेरिकन महाद्वोपको उपनिवेश बसाकर नहीं 
किन्तु जोतकरः अथने अधिकारमें कर लिया था। और मातृभूमि 
ज्यों ज्यों विजयक्रमले घधनदोना होती जातो थी. त्याँ वां नये 
प्रदेश भी, उसो घातक, भ्रमकी लक्रोरपर चलकर निधन होते गये। 
विजयका इन्द्रजाल ही स्पेनके नाशका कारण था। जबतक स्पेनीय 
लोग, चूस' चूसकर सोना चांदी ले जाकर काम चलाते रहे तबतक 
'सामाजिक वा औद्योगिक कोई भी अभ्युद्य संसव-नहीं' दिखता 
था। इसके विरुद्ध साधारण कल्पना होते हुए भी जमभ्म॑नीने- इस 
'घातक मायाजालसे अपनेको परे ही रक्खा और उसके सेनिक- व्यच-. 
सायका उसके औद्योगिक व्यवसायकों सोख जाज़ा तो दूर रहा, 
वास्तविक उसके ओद्योगिक और व्यापारिक व्यवसाय उसके.- 
सेनिक व्यवसायको सोखते जाते हैं और उसका जगद्धयापी व्यापार 
खडगके बलसे:- सोना चांदी वा कर उगाहनेपर निर्भटन करके 
श्द 
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सच्ची और शुद्ध अदला-बदलीपर अवलम्बन करता है। जिस 
जम्मनीने कभी स्पेनीय अमेरिकाको विजय करनेको एक सिपाही 
भी नहीं भेजा, सो ही आज वहांसे उसो स्पेनकी अपेक्ता अपरिमित 
शुद्ध व्यापारिक कर लेता है जिसने कई शताब्दियोौतक इन देशोके 
पीछे अपने देशकी रक्तधारा वहायी हे ओर खजाना खाली कर दिया 
है। युयुत्सु राष्ट्र इसो तरह भूमिके उत्तराधिकारी होते है ! 


यदि स्पेनका सा अधःपतन अम्मंनीका न होगा तो उसका ठीक 
ठीक कारण यही हे कि (१) इतिहासमें उसे विजयपर ही निर्भर 
करनेका स्पेनका सा अवसर नहीं मिला है ओर (२) सच्चे उद्योगपर 
ही विवशतः भरोसा करनेसे स्पेनद्वारा विज्ित देशोपर भी उसका 
व्यापारिक अधिकार स्पेनक्की अयेज्ञा अधिक दृढ़ हो गया है। 


संसारमे जितने साम्राज्य हो गये हैँ--(355ए779॥) आखसुरी, 
(8909]0४७०) भव्यलूनी, मेघ ओर पारसोक, मकदूनी, रोमन 
(7४०४८) फिरंगी, सकसनी, स्पेनी, पुत्तेगाली, बबनी, नेपोलियनी 
--सबपर विचार करके इस विषयमे क्या परिणाम निकलता है? 
इन सबसे ओर प्रत्येकमें एक ही क्रम दृष्टिगोचर होता है, यही कि 
यदि साम्राज्य सेनिक हुआ तो धोरे घोरे नष्ट हो जायगा ओर यदि 
उसकी खुखबूद्धि होती है ओर संसारके अभ्युद्यमें योग देता 
है तो सेनिक नहीं रह जाता । इतिहालकी और कोई व्याख्या है 
ही नहीं । 


राष्ट्रीय जीवनरक्षाके वास्तविक क्रमका सम्बन्ध राष्ट्रीकी युयुत्सा 
ओर परस्पर विरोधसे किसी तरह कुछ भो है, इस प्रतिज्ञाका 
किसी तरहका समर्थन इतिहाससे नहीं होता। इस वातसे यह स्पष्ट 
होता है कि जिन राष्ट्रीका पालन पोषण साधारणतः युद्ध में हुआ है 
उनकी अपेक्ता शान्तिकी दशामे बढ़े हुए राष्ट्र कहीं अधिक बलवान 
होते हैं। एंग्लोसक्सनोंकी भांति असैनिक परम्परा और भाव 
रखनेवाली अमेरिकाकी जातियां, वहांकी ही स्पेनी और पुरत्तंगाली 
युद्धपरम्परासे उत्तेजित जातियोंकी अपेक्षा दीर्घतीविनी होनेकी 
सामग्री अधिक रखती हैं। युरोपके औद्योगिक राश्ोकी दशाकी 
तुलना वहांके सनिक राष्ट्रोसे यदि को जाय तो युद्धेप्सित गुणोंको 
योग्यतमावशेषका कारण माननेवाले सिद्धान्तका किसी तरह 
समर्थन नहीं होता । ग्रह बिल्कुल स्पष्ट है कि जीवविज्ञान भी इस 
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बातका समर्थन नहीं करता कि राष्ट्रीम विरोधको स्थायी रखनेके 
लिए मलुष्यका राजनीतिक विकास होता है, न तो इस कथनको 
आदर देता है कि इस विरोधकी कमी “प्रकृतिके नियमके” विपरीत 
है. ऐसा कोई नसर्गिक नियम ही नहीं है। नेसगिक नियमोके 
अलुसार मनुष्य लाचार हो, विरोधभावके बदले, ज।तियोम परस्पर 
सहकारिताके लिए बाध्य किये जा रहे है । 


अब यह बहस रह ज्ञाती हे कि यय्यपि ऋूगड़ेसे अ्वनति होती 
है, तथापि उसकी तय्यारीसे जीवितावशेष होता है, मलुष्यकां 
सखभाव खुधरता है। में उस अत्यन्त गड़बड़की चर्चा कर चुका हूं 
जो इस दलीलसे पेंदा होती है, कि यद्यपि चिरकालकी शान्ति बुरी 
है, तथापि शान्ति-रक्षक होनेसे सेनिक तय्यारियां न्याय युक्त हैं। 


जो वाक्य मेंने उद्घ्वत किये है उनमें मिस्टर लोकी व्यंग्योक्ति 
शान्तिके आदर्शपर इसलिए है कि उसमें सस्ता लेने और महँगा 
बेचनेवाली कावडनकी स्थिति सम्बद्ध हे। किन्तु वे अधिकाधिक 
सेन्यबल-बुद्धि पक्षमं यह बहस करते हैं कि यह बहुमूल्य ...... 
शिक्षालय युद्धका पोषक नहीं किन्तु शान्तिका रक्तक ऐ--अथोत 
उसी “सस्ता लेने महँगा बेचनेकी” स्थितिका रक्षक है जिसे अभी 
लो साहबने दोषयक्त ठहशाया था! उनका कहना हे कि सेनिक 
शिक्षासे शान्ति रहती है, क्योंकि जम्मन व्यापारको इससे लाभ 
पहुँचा है, श्र्थात्‌ “काबडनके आदर्शकी” इससे पुष्टि हुई हे--यह 
कहकर मानो उन्होंने अपने ही वाक्योंके खंडनकी कमी पूरी कर 
दी ! मिस्टर राबटेसनने बंडी उत्तम रीतिसे इस वादका 
विश्लेषण करके दिखाया है। वह कुछ इसी तरहका हे--(१) युद्ध- 
से आचारनीतिकी बड़ी भारी शिक्षा होती है, इसलिए शान्तिरत्षार्थ 
हमें बड़ी बड़ी युद्ध सामग्री चाहिए । (२) सुरक्षित शान्तिसे काब- 
डनके आदर्शकी उत्पत्ति हो जाती है, और यह बुरा है, इसलिए 
सेनिक-बेगारकी प्रथा चलानी चाहिए, (क) क्योंकि सुरक्षित 
शान्तिके बचावका यह सर्वोत्तम उपाय है, (ख) क्यौंकि इससे 
वाणिज्यकी--काबडनके आदर्शकी--शिक्षा हो जाती है । 

बारककी शिक्षा जो गयी पीढ़ीमे सेन्यबलकी प्रतियोगितासे 
युरोपमहाद्वीपके लोगोको बाध्य हो अहण करनो पड़ी है क्या उससे 
आचारका सुधार होता है ? क्या हम यह समर्भे कि ज्ञीवनकी 


“2” » मे हे भारों स्भरम 


प्रकृत घटनाओकी शिक्षा ऐसी बातोके कथोपकथनले हो सकती 
है, जो सम्भवतः कभी घटित न होगी, अथवा यदि हुई भी तो 
जिस तरह बार बार कथोपकथन किया जाता है उस तरह नहीं 
होतीं ? क्या ऐसी प्रथाका वास्तविक घटनाओसे घनिष्ट सम्बन्ध 
होना सम्भव है ? क्या ऐसी आशा की जा सकती है कि बनावटी 
कामधाम, बनावणी अपराध, बनावटी गुण ओर बनावटी दंडसे 
'बास्तविक जीवनसंग्रामके लिए समुचित शिक्षा होना सम्भव है ?* 
ड्फ्सके मुकदमेमें क्‍या हुआ ? हालमें कई बरसाोसे जर्मन सेनिक 
जीवनपर जो घृणित कलंक-कालिमा लग रही है वह क्या है? यदि 
शान्त-सेनिक-शिक्षा ऐसी अच्छी शाला है, तो फ्रांसके एक पीढ़ीतक 
ऐसी कठिन शिक्षा पा चुकनेपर टेम्सने उसके विषयमे यो केसे 
लिखा--- 


जब “ने” कोर्ट-माशलका परिणाम प्रकाशित हुआ इस समय फ्रांसके 
बाहर सारा सम्य संसार लाज घृणा ओर भयसे कांप उठा |... ... श्रफ़सरोंकी 
अपनी ही स्वीकारोक्तिसे---चाहे वह अपनेसे निन्न श्रेणीवाले न्यायाध्यक्षोंके 
सनन्‍्मुख निर्मीकता तथा अ्रवज्ञासे की गयी हो, अधवा जिरहके द्वारा उनके मुखसे 
निकाली गयी हो---ड फ़सके प्रधान अपराध लगानेवाले बड़ी धोखेबाज़ी दग़ाबाज़ी 
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ओर अन्‍्यायके दोषी ठहरे । कोई ओर देश होता तो इन दोषोंसे उनकी गवाही 
केसी ही पक्की होती दो कोड़ीकी हो जाती; ओर इतना ही नहीं, वे गवाहोंके स्थानसे 


तुरन्त केदीके कठघरेमें कर दिये जाते ।... ...जिस गोरवका इउन्हें बड़ा गय॑ था 





# “सदेव जमकर काम करनेको सिपाही अनुपयोगी ही नहीं बल्कि बिल्कुल 
निकम्मा है। उसका जीवन सबसे ज्यादा सुखका हे। न उसे कोई स्वतंत्रता है 
न कोई जवाबदेही है। राजनीतिक ओर सामाजिक रीतिसे वह एक बालक है 
जिसे अ्रधिकारके बदले भोजन मिलता हे--उससे बालकका बर्त्ताव होता है, 
बालककी नाई दंड पाता है, सुन्दर कपड़े पहनाया जाता है, नहलाया और 
कंघी किया जाता है, बच्चोंकी नाई नटखटी करनेपर उसे तरह दी जाती हे. 
बालकोंकी नाई विवाहसे वर्जित रहता हें ओर बच्चोंकी ही भांति “ला” 
(7००ण)) कहलाता है। यदि उससे घरकी मजूरिनका काम न लिया जाय 
तो बिना कामकाजके वह पागल अवश्य हो जाय ९ ("]०य7 8ण5 0छढ 
45870”). 

पाठकगण डू फ़सके मामलेका संक्षिप्त हक्षान्त जानना चाहें तो पहले अनु- 
वादकके “थुरोपका इतिहास” शीर्षक लेखका अ्रन्तिम भाग 


कम रे ग जो .इस पुस्तकके 
आदियमें दिया गया है तथा “डूं फ्सपर” इस पुस्तकके अन्तमें दी हुईं टिप्पणी 
पढ़ जाथं। (अनुवादक ) ह 
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उसका मूल बड़े ध्ृखित कम्मोंमें था।... ... (2००) ज़ोलावाले मुकदमेंमें जो 
चकित कंर्रनेवाला स्वतःसिद्ध न्याय पहले पहल प्रकट किया गया था कि “सेनिक 
न्याय श्रोर कुछ हे ओर साधारण न्याय और हे,” उसी न्‍्यायकी सत्यताकों इस 
बार फिर सातमें पांच न्‍्यायाधीशोंने प्रमाणित किया है ।......हमको यह 
कहनेमें तनिक भी संकोच नहीं हे कि परिस्थितिपर विचार करनेसे रेनेको्- 
माशलमें न्‍्यायदेवतासे जेता महाक्रूर बर्ताव हुआ है ओर जेसी उसकी 
अत्यन्त घृणित दुर्दशा हुई है, आजकलके संसारमें ऐसा कहीं देखा नहीं 
गया है ।......खुछमखुछा, जानबूककर, बड़ी निर्दयतासे न्‍्यायकों पेरों 
तले कुंचला गया है।......फ़ेसला नहीं हे, यह सम्यसंसारके लोक- 
मतके मुंहपर, मानवजातिकी न्यायबुद्धिके गालोंपर, तमाचा लगाया 
णया है। अबसे इतिहासके सामने फ्रांस दोषी ठहरता है। डेफ़स जिसे 
कचहरीके सामने खड़ा किया गया था उससे भी कहीं बड़ी कचहरी, कहीं 
पवित्र स्यायालयके सम्मुंख खड़े होकर फ्रांसको दो में एक बात अवश्य करनी हे, 
या तो वह इस अनर्थकों मिटाकर अपनी कीत्तिको फिरसे उज्ज्वल करे, या इस 
झनर्थले सदाके लिए अपने मुंह कालिख पोतकर बेठे ओर अक्षम्यरीतिसे दंढिते 
हो । सत्य ओर न्यायके विपरीत शक्तिपोंकी हम जितनी निन्‍दा करें थोड़ी है।... 
कनपतरे अन्तर्राष्ट्रीय “राज्यद्वेष-समिति”वाले सदेव तरह तरहकी गढ़ी कहां- 
नियोंसे मुग्घ, फ़रांसी रक्ता ओर सेनाकी प्रतिष्ठके विरुद्ध अभिसंधि करनेवालें, 
फ्रोंच राष्ट्रकी न्‍्यायबुद्धि भ्रष्ट हो गयी हे ओर उसकी चेतना नष्ट हो गयी है।... 
सेनेट ओर चेम्बरके उन शासन-विशा रदोंमें, जो बाहरी संसारसे सम्बन्ध रखते 
हैं, कुछ ऐसे अवश्य होंगे जो फ्रांसको चितावनी देंगे कि संसारमें चारों ओरसे 
चदनामीका टोकरा दोते हुए जेसे किसी व्यक्तिका जीना कठिन है बेसे ही राष्ट्रका 
जीना भी कठिन हे।...... सभ्य ससारके जनरवसे फ्रांस अपने कान बन्द 


नहीं कर सकता, क्योंकि यही जनरव इतिहासकी भी गतिध्वनि है।? 
(59006700८ 47, 7699.| 


उस समय जो कुछ टेम्सका कहना था वही सारे इंगलेंडका 
का कप हीं 
मत था और सारा इंगलेंड ही नहीं, सारा अमेरिका ऐसा ही 
सममभता था । 


क्या जम्मनी छेसी बदनामीसे बच गया है ? हम लोग साधा- 
रणतः ऐसा समझ लेते हैं कि ड्‌फ्सवाला मामला जम्म॑नीमें नहीं 
हो सकता। परन्तु बहुतेरे जम्मंनोका ही ऐसा मत नहीं है। सच 
तो यह है कि डूफ्सवाला मामला अपनी चरमसौमाको नहीं 


२२२ भारी श्रम 


पहुँचा था कि कोटसे-कलंकपर--जो डेफसवाले मॉमलेसे कम 
संगीन नहीं था ओर जिससे आचारकी उतनी ही अधोगति प्रकट 
होती है--टेम्सको यह घोषणा करनेका श्रवसर मिला कि “जस्म॑न 
सभ्यताके कुछ लक्षण ऐसे हैं कि अंग्रेज़ोकोी यह समभनेमे बड़ी 
कठिनाई होगी कि सारा राज्य ऐसी दुर्देशासे रसातलको क्‍यों नहीं 
चला जाता ।” और यदि कोटसेवाले माशलेपर यह कहा जा 
सकता है, तो ओर अनेक बातोपर क्या कहा जायगा जिनमें 
प्रधान वह मामला है जो ४०४८770॥ 476०7 मत्तिमिलियन 
हार्डनद्वारा प्रकट हुआ है ? 
यह कहनेकी आवश्यकता नहीं हे कि इन वाकयोंके लेखकका 
यह अभिप्राय नहीं है कि इस तरह जर्स्मनोको उसके पड़ोसियोकी 
अपेक्ता अधिक हीनावस्थामे दिखावे | किन्तु निष्पच्न आलोचकोकी 
यह राय नहीं है, ओर बहुतेरे जम्मंनोका भी यह मत नहीं है, कि 
'१८७०के विजयसे ओर उसके फलरूप सदैवकी सेन्य-व्यवस्थासे 
'जम्मनोको तनिक भी आर्थिक सामाजिक वा आचारनीतिक लाभ 
पहुँचा है। जर्म्मन साम्नाज्यमें जैसी प्रकृत दशा है उससे इस 
बातका दृढ़ प्रमाण मिलता है--अर्थांत्‌ जम्मंनोका विषम कठिनतामे 
पड़ना, असन्तोषका बढ़ जाना, असनन्‍्तोषसे जो बाते उत्पन्न होती 
हैं उनका वर्धमान प्रभाव, एक पक्तमें एकदम प्रजातंत्रकी वृद्धि और 
दूसरे पक्तमं वंशानुसार व्यक्तिगत राज्यपरम्पराका अभ्युद्य, जो 
'प्रजासत्ताक वृद्धियां प्रायः सभी युरोपीय राज्योम हो गयी हैं 
' उनके सुगमतासे सम्पादन करनेमे अशक्‍्यता; ऐसी विपत्तिका 
"भय, जम्मेन अर्थ-व्यवस्थाकी चंचल ओर संकटमय दशा, उसके 
बहुत बढ़े हुए विदेशो व्यापारकी अपेक्षा उसकी समस्त प्रजाको 
शत्यन्त कम लाभ होना--यह सब बाते, ओर इनके अतिरिक्त और 
बहुतेरी घटनाओसे उस बातकी पुष्टि होती है। हमलोग इंगलेंडमें 
इस समय जम्म॑नीके विषयमे अन्धविश्वासम पड़े हुए हैं। देश- 
भक्तोकी समझ ऐसी कुछ विचित्र रीतिसे उलदी हो गयी है, ऐसी 
अन्धप्रवृत्ति हो गयी हे कि जम्मंनीकी अपेत्ता अपने देशकों और 
दूसरे युरोपियन देशोकों गिरी हुईं दशामे देखते हेँं। पर खय॑ 
'अस्मनोकी बातका विश्वास किया जाय तो उस चढ़ी बढ़ी उन्नति- 
/ का चेसा ही अभाव दिखेगा जैसा जर्म्मेन युद्ध-विमानका दिखा 
(जिसकी छायापर हमारे पत्र लेखकोने अ्रपने कालम काले किये, 


कै 


युय॒त्यु जातियोंका बच रहना २२३ 


जैसा (7ए9ए7४ ०79४०) एपिंग फारेस्टकी कल्पित सेनाका 
अभाव था, जैसी लंडनके तहखानोमे शास्राख्ककी कल्पित कहा- 
नियां झूठ थीं, जैसे होटलके प्रत्येक इटालियन चपरासीम हमारे 
देशभक्तोंको जस्मंन जासूस ही दिखते हैं ।* 


हमारे आततायियोंके मनपर जम्मंन “उन्नति”"के मायाजालका 
प्रभाव पड़ते हुए भी खय॑ जम्मेन लोग--कुछ थोड़ेसे प्रशन गँवारो- 
को छोड़कर--उस उन्नतिसे तनिक भी मोहित नहीं हुए हैं, जैसा 
कि उनके समाज-प्रजातंत्र-तत्वकी अनुपम बृद्धिसे सिद्ध होता है, 
क्योंकि यह वृद्धि सैनिक साम्राज्यके विरुद्ध है, और प्रजाका केवल 
पक ही वर्ग नहीं किन्तु व्यापारी उद्योगी और पेशेवाले सब तरहके 
लोग इसका समर्थन करते हैं, जेसा कि प्रशाकी संख्याओंसे सिद्ध 
होता है। प्रशाम निर्वाचन खुधारके आन्दोलनसे यह प्रकट होता है 
कि भूगड़ा कितना कठिन हो गया है। एक ओर तो चद्धमान प्रजा- 
सत्ताक तत्वकी प्रवृत्ति अधिकाधिक विप्नवात्मक होती जाती है 
ओर दूसरी ओर प्रशाकी व्यक्तिगत-राज्यसत्ताकी प्रवृत्ति राजी 
होनेकी ओरसे नित्य हटती ज्ञाती हे। क्या सचमुच कोई ऐसा भी 
विश्वास करता है कि यही दशा बनी रहेगी, प्रजासत्ताक समु- 
दायोकी संख्या बढ़ती जानेपर भी वे सदेव प्रशाके रईसोंके दास 
बने रहनेमे सन्तुष्ट रहेंगे, तथा जर्मन प्रजातंत्रपक्त ऐसी स्थितिको 
निरन्तर स्वीकार करता रहेगा जिसमें--जम्मन ( रेक्सटाग ) 
कोसिलके सदस्य युंकर फण ओलडेनबर्गके वाक्याज्ुसार--जम्म॑न 
सम्नाट जिस दिन इच्छा करंगे एक सेनानीको आजा दे देंगे कि 
“द्स आदमी लेकर जाओ ओर रैकस्टाग ( जम्म॑ंन कौंसिल ) बन्द 
कर दो [छ 


सेनिकता ओर सेनिक विजयका लाभ जम्मन किस प्रकार 
मानेंगे जब कि वे प्रत्यक्ष देखते हैं कि सेनिकताके ही प्रभावसे थे 
अबतक उन भगड़ोम फंसे हुए हैं जिन्हें इनसे कम योद्धा देश एक 
पीढ़ो पहले ही मिटा चुके हैं? जम्मंन सेनिकरीतिको आदर्श 
माननेवाले, सेनिकताके अंग्रेज़ पक्तपाती उसके संयम-नियम-शिक्षक 


# ईँगलेंडमें कोइ विचित्र स्थिति हो गयी होगी, नहीं तो मिस्टर ब्लचफ़ोडके स॑रक्षक 
426४78 ४६८४४ डेलीमेलके स्वामीको अपने ही हस्ताक्षरपर डेढु कालममें अपने ही पाठकोंकी 
नसीदत उनकी इलचल ओर' घबराइटपर बडे कडे शब्दोंमें न करनी पडती । 


श्श्४ भारी श्रम 


होनेके विषयमे क्या कहेंगे जब कि जर्मन सांम्राज्यका चांसेलर 
स्वयं इंगलेंड सरीखे लोकमतका अधिकार जम्म॑ंनीम न दिये जानेका 
कारण यह प्रकट करता है कि इंगलेंडम॑ जिस. लोकसंयमसे लोक- 
मतकी व्यवस्था सम्भव है, उसके गुण अभी प्रशन लोगोमे नहीं 
आये हैं? * क्‍ 

किन्तु जिस बातकी योग्यता चांसेलरके मतमे प्रशनोम नहीं 
आयी है, स्कन्दनवीय खिस डच बेल्जिक राष्ट्रोम वही योग्यता 
सैनिक विजय और तदनुगत सेन्यव्यवस्थाकी सहायता बिना ही 
उत्पन्न हो गयी ! एक समय क्या किसीने यो नहीं कहा था कि 
'युद्धसे जम्मनीका महत्व तो बढ़ गया किन्तु जम्मनोका महत्व 
'घट गया ? 


जर्म्मनीकी इतनी सामाजिक वृद्धिका [ जिससे मेरी जानमें 
“किसीको इनकार नहीं है ] कारण जब हम उसके विजय और 
सेन्यव्यवस्थाको मानते हैं, तो जिन छोटे राज्योकी चर्चा मैंने अभी 
'की है, जहां ऐसी ही वृद्धि धनपक्तम जम्मनीके बराबर ही और 
'सदाचारपतक्तमं उससे भी अधिक हुई है, उनकी सामाजिक उदन्नति- 
' 'घर विचार करना क्यों भूल जाते हैं ? इस बातकों हम क्यों भूल 
'ज्ञाते है कि यदि किसी किसी सामाजिक संगठनमें जर्म्मनीने 
'अच्छी व्यवस्था की है, तो स्कन्दूनविया ओर खित्सरलेंडने उससे 
भी अच्छी की है? और इस बातको क्‍यों भूलते हैं कि यदि 


किननीननननननननननननतननीननननीननननग नितिन ननननभीननी निधन न न  न्‍  िऑओऑज>स्‍तअतनतऋ तन ओनननणशलीननीनानाति किन नानी नि लततञऊी-लनतीती-ी-ललननननन-क-नीननीननीनीन+-ननननननननन मनन न ननननन न नमन नम नमन नल कन- नमन कनननकननन_नन_-+ ८ 
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« १४ माच, १६११का 22८६० 2०९००४८८४नामक पत्र यों लिखता 
, है--.“जम्मेनोंकी अनिरिचित ओर भ्रममूलक रीतियों ओर उनके अविश्वास ओर 
सन्देहकी ओर दृष्टि करनेसे अंग्रेज जातिक अविरल देशानुशग और राजभक्तिकी 
सराहना करनी ही पड़ती हे। बहुसंख्यक युद्ध, रक्ततात ओर बरबादीपर भी 
. अपने सेनिक संकटोंसे सदासे इंगलेंड सरलता ओर शुद्धतापूवंक निकलता आ 
रहा है ओर अपने साधारण शान्त ओर सुनिश्चित रूफले अपनी परिवत्तित 
एवं नवीन परिस्थितिमें चुपचाप दृढ़तापूर्वक. स्थापित हो जाता है।...... अग्रेज़ 
' रईसोंके गंभीर गुण ओर चरित्रकी प्रशंसा भ्ली किये बिना चहीं रह सकते, कारण 
' कि उनकी श्रेणीम॑ं दूसरी जातियोंके योग्य ओर अभिलाषियोंके प्रवेशका द्वार 
' बराबर खुला हुआ हे, ओर इस तरह मध्यम श्रेणीके लोगोंकी उन्नतिके मागकों 
वे बराबर धीरे धीर॑ प्रशस्त करते जाते हैं, ओर यही बात हे कि मध्यम 
: श्रेणीवाले उनका समुचित सम्मान ओर प्रतिष्ठा करते हैं। यही बात है जिसे 
हि हं# 5० कोई जानता भी नहीं,. किन्तु यदि इसका. प्रचार होता तो हमको अपतीम 
लाभ होता (? ' ३28 का 


युवुत्त जातियोंका बच रहना श्श्श 


सैन्यव्यवस्था समाजके लिए इतनी उपयोगी है तो स्पेन, इटली, 
आस्टिया, रूम ओर रूसमें, जो जम्म॑नीकी अपेक्षा कहीं भ्रधिक 
सेनिक हैं, खेनिकताका बिलकुल प्रभाव न पड़नेका क्‍या 
कारण हे? 

'जम्मनीके पीछे जो दीवाने हो रहे हैं उनकी इच्छालुसार यदि 
हम इस असम्मवकों भी थोड़ी देरके लिए मान ले कि जअम्मेन 
वृद्धिका कारण सेन्यव्यवस्था ही है, तो क्या ऐसा भी समझ 
लेनेके लिए कोई युक्तिसंगत प्रमाण है कि ऐसी ही प्रक्रियाका प्रयोग' 
हमारा सी सामाजिक, आचारनीतिक, आर्थिक और ऐतिहासिक 
दशाम भी हो सकता है ? 

पराजयके पीछेकी पीढ़ियोंमे ओर विजयके बादकी पीढ़ीम भी 
बराबर जम्म॑नी जिस स्थितिके लिए लड़ता रहा युद्धके पोछेकी 
उसी स्थितिसे शक्तिशाख्रके फलके विषयमे एक बड़ी आवश्यक 
शिक्षा मिलती है। प्रायः जम्मनोके सभी निरपेक्ष निरीक्षक मिस्टर 
(॥670 एप 4)8फ907) हृए्मद्न डासनके इस कथनसे सहमत 
हैं कि-- 

जिस समय केवल भोगोलिक दृष्िसे जम्मनी एक देश था उस समय संसारके 
आचारनीतिक एवं वेज्ञानिक शक्तियोंमें उसका जितना महत्व था उत्तना ही अब 
जम्मनीको एक राष्ट्र हो जानेपर प्राप्त हे, यह भी निश्चय नहीं है ।... ... देखने- 
से तो विदित होता हे कि उसके अधिकारमें आर्थिक ओर भोतिक शक्तिपोंका 
अजय कोष है, किन्तु उसका वास्तविक प्रभाव ओर दबाव जिसका प्रयोग वह 
कर रहा है परिमाणमें वहुत थोड़ा हे। सम्पताका इतिहास इस बाते प्रमाणोंसे 
भरा पड़ा हे कि दोनों बातोंका अर्थ एक ही नहीं हे। किसी राष्ट्रकी शक्तिमात्रका 
अन्तिम विश्लेषण करो! तो केवल पाशविक बलका समूह ठहरेगा। इस बलके 
साथ साथ आंतरिक शक्ति भी हो| सकती है, किन्तु ऐसी शक्ति सदेव बलमात्रपर 
निर्भर नहीं कर सकती, ओर इसकी परीक्षा सहजमें हो सकती है।......... 
जम्म॑न चरित्रके सर्वोत्तम अंगको जो आदरणीय समझता है, और जो जम्म॑नों- 
का हितेषी हे, पुराने राष्ट्रीय आदशोंमें जो कमी आ गयी दिखती है डसे कमी 
थोड़ी हानि न समझेगा । जिन राजनीतिक नियमोंसे शासन होता हे जानकारों वें 
इन नियमोंसे असंतोष होनेका कारण यही हे--पह अप्ततोष अत्पद्ष ओर अनि्दिल 
है और ऐसे लोगोंका हे जिन्हें यह ठीक दीक्‌ नहीं मालूम कि 7उबड़ जया है ओर 
वे सुधार कया चाहते हैं, किन्तु उन्हें ऐसा समझ पड़ता हे कि हन वह ज्वतत्नता 
नहीं दी जाती जो मानव व्यक्तिकों योग्यता, महत्व ओर स्व॒त्वके अनुकूल हे (* 

ह ब्द् 


२२६ भाद प्रम 


(#'ध०॥७) फुक्षका प्रश्न हे कि क्या “अर्म्मन सभ्यताका भी: 
झस्तित्व वत्तमान कालमें है ?” “हम जर्म्मम लोग और रा्ट्रोके 
सर्वात्तम' मनुष्योके वराबर ही क्या' उनसे भी बढ़कर सभ्यगा 
समभ्पयादिनी शक्तिके सारे कामोंको पूरा करनेकी ज्ञमता रखते हू । 
किन्तु श्रमवीर जितना कुछ पराक्रम करते है अपने देशकी सीमाके 
बाहर उसके जानेकी नोबत नहीं आती ।” और शअ्रत्यन्त असाधारण 
बात तो यह है कि जो लोग जम्म॑ंनीकी इस अधःस्थितिसे ज़रा भी 
इनकार नहीं करते--जो वास्तवम उसमे अत्यक्तिसे काम लेते हैं 
और शेखी मारते हुए कहते हैं कि देखो जरम्मनोकी केसो पाशविक 
वृत्ति, केसा नीच विचार हे--वे ही हमसे यह भी कहते हैं कि 
अम्मनीको आदश्श समझो और उसके उदाहरणुपर चलो। 


हमारा सेन्यपत्तका आन्दोलन प्रायः इसी चादपर निर्भर करता 
है कि जम्मनीम शक्तिशासत्रकां ही प्रभुत्व है। लोग जेनरल 
(88/॥॥ ४0) वर्णदार्डी आदिकी पुस्तकोका हवाला देते हैं जिनमे 
शक्तिका अयोग आदर्शरूप दिखाया गया है, ओर तथ शक्िसे 
ही सामना करनेकी कूटनीतिपर अवलम्बन करनेका आग्रह करते 
हैं, जिसका फन्न यह होगा कि जम्म॑नोमे बर्णहार्डीका सिद्धान्त 
मान्य हो जायगा, ओर विपरीत शक्तियोंकी प्रतिक्रियासे' युरोपमे 
शक्तिराद्का एक निश्चित रूप बन जायगा और बह युरोपकी 
साधारण परम्पराका एक अंग हो जायगा। प्रशापनके विरुद्ध 
खड़कर ही इंगलेंडमे प्रशापन आ जानेका खटका है अथवा इस 
कारणसे कि युरोपमे जिन ज्ञान बुद्धि यंत्रोसे धाम्मिक खतंत्रता 
झायी उनके प्रयोगके बदले हम शारोरिक बलके यंत्रोपर ही अपने 
प्रयक्ञोकी ससीम कर देते है । 


|: अंग्रेजी उन्नतिके तीवरसे तीवू विदेशी विच्यारक--न्जैसे एडमंड' 
(70000]009) डिमोलिंस--उस उनच्चतिका कारण उन असंख्य 
गुणाको बताते है जिनका जर्म्मन रीतियोके द्वारा नज्ठ हो जाना 
छअवश्यम्भावी है; जैसे अंग्रेज़ोमं अगुआ होनेकी प्रवृत्ति, अपने ही 
उद्योगोपर भरोसा रखना, प्रजाके खत्वोम राज्यकी छेड़ छाडका दरढ़ 
विरोध (जो कम' हो दी रहा है ), कम्मंचारियोंके अधिकारपर 
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असत्तोष (जो घट रहा हैं), जिनमें प्रत्येक बांत॑ सततसेन्यव्यवस्थाके 
प्रति साधारण विरोधसे पूरी तौरसे मिलो हुई है। 


यद्यपि हम संब्यबलपत्षकी पुश्रिमि यह दलील करते हैं, कि 
आशिक स्वार्थ तो दूर रहा, हम लोग मनमानी रीतिसे जीवन 
बिताना चाहते है, अपने ही ढंगपर अपनी च्ुद्धि करगे, तो क्या यह 
भय नहीं है कि एक भी जर्म्मन सिपाहीके इंगलेंडमं कदम रखनेके 
पहले ही जम्मंन अनुकरणके पीछे बावले ओकर दम सारे इंगलेंडको 
धीरे धीरे जम्मंन ही कर डाले ? 


यह बात तो वस्तुतः बराबर मान ली जाती है कि अंग्रेज्ञ लोग 
यदि जम्मेन वा फ्रेंच सेनाबेगारको जारी कर लें तो भी उनकी 
रीतिमे जो अवशुण हैं उनमें हम न फर्सेगे ओर जो बदनामियां 
कभी न कभी फ्रांस ओर जम्म॑ंनीम हो ही जाया करती है थे हमारे 
बारककी रीतिम कभी नहीं हो सकतीं और हमारे बारकोंका 
सेनिक वायु-मंडल एवं हमारी सेनाकी शिक्षा सदा लामकारी 
रहेगी |” किन्तु युद्धधादी ही जो कुछ इस विषयम कहते हैं उसे 
सुनिये। 


खय॑ मिस्टर ब्लचफोर्ड यो कहते है--* 


“बारकका जीवन बुरा है। बारकका' जीवन सदा वबुश रहेगा। बहुतसे 
मर्दोंका अपने घर ओर ख्लियोंके प्रभावसे दूर रहना कभी अ्रच्छा नहीं है। 
ल्रियोंके लिए भी यह अच्छा नहीं हे कि ल्ियोंमें ही रहें ओर काम करें। पुरुषों 
ओर ख्रियोंका परस्पर प्रभाव पड़तां है, एकडे कारण दूसरेको स्वाभाविक रुका- 
वट रखनी पड़ती है, स्वास्थ्यकर उत्तेजना रइती है।...... बारक ओर सेना-पुरी 
नवयुवकोंके लिए अच्छे स्थान नहों हैं । यद्यपि नोजवान सिपाही अनावश्यक 
रीतिसे कठिन ओर बहुधा अनगल नियमोंमें बँचा रहता है, तथापि उसे इतनी 
अधिक स्वतंत्रता भी होती है जिसके दुगु णोंसे ऐसा ही कोई दृढ़ सुसंस्कार ओर 
दृढ़ संकल्पवाला होगा जो बच सकेगा। मेरे सामने शुद्ध, स्वच्छु ओर उत्तम लड़के 
सेनामें आये ओर सालमर भी न बीतने पाया कि. कुकर्मी हो गये। में कोई 
आचारी नहीं हूँ । में साधारण सांसारिक व्यक्ति हू किन्तु कोई भी सच्चा समझू- 
दार आदमी जो सेनामें रह चुका हे तुरत्त यह समझ जायगा कि यह बात 





*# इस भागके पांचवे अध्यायके अन्‍्तरमें कप्तान मार्च फिलिप्सका समर्थन भी इस 
सम्बन्धमे देखने योग्य हे । 


ब््ण्ह भारी श्रम 


अक्षरशः सच्ची है, ओर बहुत दबाकर, बहुत सँमालकर, बहुत रोककर कही गयी 
है। कोई सिविलियन बारकरूममें कुछ घंटे ही रहकर जितना सीख सकता हे 
उतना उसे जम्ाानेभरके सिपाहियोंके लिखे इत्तान्तोंसे नहीं मालूम हो सकता। 
जब में पहले पहल सेनामें भर्त्ती हुआ तब बीस बरसका था। किन्तु इतनी उमर 
होनेपर भी में असामान्य रीतिसे शुद ओर अकलुषित था। मेरी माताने मुझे 
यालापीसा सिखाया पढ़ाया। में धम्मेशिक्षालय ओर गिरजा परोंमें पढ़ता 
रहा। में एकान्त सुरक्षित दशामें रहा था ओर मुझे बहुत ज्यादा सीखना 
पढ़ना पड़ा था। बाश्करूमकी भाषासे में चकित हो गया, भयभीत हो गया । 
मुझे तो आधी भी बात समझूमें न आयी ओर जो कुछ मैंने वहां देखा उसकी 
कर्म, यड़ाई नहों कर सकता । जब में वास्तविक स्थितिको समभने लगा, मेंने 
अपने साहछसे काम लिया ओर जिस संसारमें मेंने प्रवेश किया था उसमें आंखें 
खोलकर घूम घृम देखने लगा। अतः मेंने वास्तविक बातोंको जान लिया, किन्तु 
में कह नहीं सकता । % 
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पाँचवां अध्याय 


बलप्रयोगकी क्षीयमाणता---आपषध्या- 
ल्मिक परिणाम 


आधिभोतिक शक्तिका ज्ञीयमाण अंश--क्षीयमाण होनेपर भी मानवी कार्मोंमें आधिभौ- 
तिक शक्तिका बडा महत्व और बडी उपयोगिता रही हे--वह मूल छिद्धान्त क्‍या है 
ज़िससे यह पता चलता हे कि शारीरिक बलप्रयोग केसे लाभमकारक वा हानिकारक हो सकता 
है ?--सहकारिताकी सहायक शक्ति मनुष्यकी वृद्धिके अनुकूल हुआ करती हे--पर-भोजिताके 
लिए जिस शक्तिका प्रयोग होता हे वह इस नियमके प्रतिकूल हे और उभयपक्षको हानिकारक 
हे--भोतिक शक्तिके परित्यागकी ऐतिहासिक विधि--ख़ान और लंडनका व्यापारी--प्राचीन 
रोम और आधुनिक बिटेन--युद्धपक्षमें यह भाव-प्रधानवाद कि युद्ध मानवी जीवनका शोधक 
हे-- वास्तविक वार्ते--मानवी युयुत्साकी पवृत्तिका बदल जाना । 


गत अध्यायम वर्णन की हुई घटनाओंसे जिस साधारण 
प्रचृ त्तिका पता लगता है, उसको मानते हुए भी यह आज्रहपूर्वक 
कहा जायगा, (और ऐसा कहना सम्पूर्ण न्याययुक्त भी हैं) कि 
यद्यपि स्पेनिश पुत्तेगाली वा फ्रासीसी साम्राज्योकी तुलनामे 
ऐग्लो-सक्सन राष्ट्रीकी रीतियां सैंनिककी अपेक्षा व्यापारिक और 
ओऔद्योगिक अधिक थीं किन्तु उनके विस्तारका एक आवश्यक 
कारण युद्ध था और यह कि यदि कुछ युद्ध न हुए होते तो उत्तरीय 
अमेरिका वा एशियासे एऐग्लॉसक्सन निकाल बाहर कर दिये जाते 
या वहां कदम न रखने पाते । 


ठीक है। पर इससे क्या हमें इस बातमे कोई रुकावट पड़ती है 
कि गत अध्यायमे प्रकाशित घटनाओके आधारपर ऐसा पक्का 
सिद्धान्त स्थिर कर लें जो हमको व्यवहारमे पथप्रदर्शक हो और 
विश्वसनीय रीतिसे मनुष्यके मामलोमे साधारण प्रवृक्तिका पता 
बतावे ? तनिक भी नहीं । जिस सिद्धान्तसे यह स्पष्ट हो जाता है 
कि सैनिक सामप्राज्यका अधिकांश बल निरर्थक ही जाता है और 
ब्रिटेनद्वारा प्रयुक्त बल अधिकांश समुचित है, वह सिद्धान्त न तो 
अस्पष्ट है ओर न अनिश्चित है। तिसपर भी, वत्तमान राजनीतिक 
विचारका कलंक ओर प्रकृत उन्नतिके मार्गका बहुत प्रबक्ञ बाधक 


न्‌३० भारी झम 


यह राजनीतिक गुर सब कठिनाइयोंको या दूर कर देता है, कि 
मनुष्यके मामलोमे कोई सिद्धान्त तकणाके सूआरान्ततक सच्चा नहीं 
उतर सकता ओर संभव है कि जो बात “तकंसखिद्ध” भी हो वह 
वास्तविक क्रियामे ठीक न उतरे । द 


इसी प्रकार मिस्टर रूसवल्ट जो अपने पाठकों वा श्रोताओं डे 
सामान्य विचारको बड़ी श्लाध्य शक्ति ओर प्रतिभासे वर्णन करते 
हैं साधारणतः इसी ढंग पर चलते हैं कि “हम शान्तिप्रिय होवे 
किन्तु अत्यन्त शान्तित्रिय न हो जावे, हम युयुत्सु हो किन्तु अत्यन्त 
युयुत्सु न हो जावे, हम सदाचारशील होवे किन्तु अत्यन्त सदाचार- 
शील न हो जावे? । +% 


यह गूढ़ शब्द-विन्यास हमे विचारमागंके कठिन चट्टानी 
और दुरूह स्थानोंसे जी खुरानेकी ओर प्रवृत्त कर देता है। 
यदि हम किसी सिद्धान्तको तकेणाके सूुत्रान्ततक नहीं पहुँचा 
सकते, तो भला किस स्थानतक पहुँचकर रुक जाना चाहिए ? 
कोई एक स्थान बताबेगा कोई दूसरा, ओर दोनों अपने अपने पक्तसे 
ठीक ही बतावेंगे। “नरम” शान्तिश्रिय वा “नरम” युयुत्सु होना 
क्या है ? स्वभाव और पतक्तपातके अनुसार प्रत्येककी सीमा दोनो 
ओर निरन्तर बढ़ती जायगी। ऐसी बाताँसे सुविचार और भी 

अ्न्धकारमे पड़ जायगा । 


यदि सिद्धान्त ठीक है तो तकेणाके सू चरान्ततक अवश्य पहुँचाया 
जा सकता है, सच तो यो है कि तकणाके सूत्रान्ततक पहुँचाने 
योग्य होना दी उसकी सत्यताकी एकमात्र पहचान है। यदि क्रिया- 
भें वह सिद्धान्त ठीक नहीं उतरता तो सखिद्धान्तमें अवश्य भूल हे 
क्योंकि सच्चा सिद्धान्त वही हे जिसमें एक ही घटनाक्रमका विचार 
सम्मिलित नहीं होता वरन्‌ समस्त ,घटना-शए खलाओका पूरा 
विचार सम्मिलित होता है । 


इस भागके दूसरे अध्यायमें (प० १६६-१७२) मैंने स्थूलरूपसे 
यह द्रसाया है कि जिस समय मलुष्य मलुष्यको खाता' था उस 
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बलप्रयोगको शीयमाःणता श्श्र्‌ 


संमयसे संसारके कामोमे भौतिक शक्तिका प्रयोग किस क्रमसे 
बराबर घटतां आया है। तब भी इस सम्पूर्ण क्रमम बल॑ंप्रयोग एक 
प्रधान अंग रहा है यहांतक कि आज भी सभ्यसे सभ्य रा्रोमे 
उनकी सभ्यताका प्रधान अंग शक्ति--पुलीस-शक्ति--ही है । 


फिर शक्तिके सद॒पयोग ओर दुरुपयोगकों पहचाननेके लिए 
हम किस सिद्धान्तका आश्रय ले ? 


जिस स्थूलवर्णुनको प्रमाण अभी दिया गया है उसके पहले ही 
घक और वर्णन है जिसमें मानवी योग्यतमावशेषता ओर वृद्धिके 
घास्तविक जीववेज्ञानिक नियमको द्रसाया है। मलुष्योग सहकारि- 
ता और प्रकृतिसे संघर्ष, इन दो बातोंसे डस नियमका रहस्य 
खुलता है। समस्त मानवजाति एक ही शरीरधारी है जो अपने 
भिन्न भिन्न अंगौमे परस्पर सदकारिता उत्पन्न करना चाहता है 
जिसमें अपनी परिस्थितिके अनुकूल अधिकाधिक होकर अपने 
जीवनको नित्य दृढ़तर कर रहा है । | 


बस यहां वह रहस्य खुल जाता है कि अद्लाबदलीको सहज 
फरनेके लिए अंगोमे अधिक सम्पूर्ण सहकारिता स्थापन करनेको यदि 
शक्तिका प्रयोग हो तो वह प्रयोग उन्नतिशील है। किन्तु जो शक्ति 
पेसी सहकारिताके प्रतिकूल चलती है, जो परस्परकी अदला- 
बदलोके लाभके स्थानमें जबरदस्तीकों चलानेका धयत्न कर जो 
किसी प्रकारसे परभोजिता, परखत्वोपजीविताका कोई' भी रूप हो 
तो समझो कि शक्तिका वह प्रयोग अवनतिशील हे । 


पुलीसका शक्तिप्रयोग क्‍यों न्‍्याय्य समभा जाता है ? क्‍योंकि 
डाकू सहकारिता नहीं चाहता । वह बदलेमे कुछ नहीं देता, वह 
परख त्वोपज्ञीवी प्राणियोकी भांति बदलेमे कुछ भी न देकर जबद॑स्ती 
छीन लेना चाहता है। यदि उसकी संख्या बढ़ी तो शरीरके अंग 
प्रत्यंगोमे सहकारिता असंभव हो जञायगी, क्योकि वह अंगोकों 
तोड़कर अलग करना चाहता है। उसे रोकना होगा और जबतक 
पुलीस अपनी शक्तिको इस रुकाब्रटके लिए प्रयोग' कर रही है तब- 
तक वह सहकारिताको दृढ़ कर रही है| पुलीसका प्रयास मलुष्यके 
विरुद्ध नहीं हे किन्तु परिस्थितिके, अर्थात अत्याचारके विरुद्ध हे । 

अब यह मान लो कि थह पुलीस-शक्ति बढ़ते बढ़ते एक राज- 
'न्तीतिक महाशक्तिकी सेना बन गयी और महाशक्तिके कूर्टनीतिक 
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किसी छोटे राइसे कहते हैं कि “हम संख्यामें तुमसे अधिक हैँ, 
थ्रतः तुम्हारे देशको मिला लेते हैं और तुस्हें राज्यकर देना पड़ेगा,” 
इसपर छोटे राष्ट्रके इस प्रश्नपर कि उस करके बदले तुम हमें क्या 
दोगे वह महाशक्ति यह उत्तर देती है कि हम कुछ न देंगे, तुम बल- 
हीन हो, हम बलवान हैं; हम तुम्हें निगल जायेंगे, क्योंकि यह 
जीवनका नियम है, ऐसा ही होता आया है ओर अन्ततक यही 
होता रहेगा । 

अब वह पुलीसशक्ति जो सेना हो गयी है, सहकारिताका 
सहायक बिलकुल नहीं है, डकेतीको रोकनेके बदले उसने सीधे 
और शुद्ध डकैतोका काम उठा लिया है। ऐसी सेवाको पुलीसशक्ति- 
के तुल्य कहना और यह कहना कि जब दोनों कामोमे शक्तिका 
प्रयोग होता है तो दोनो समान रीतिसे न्याययुक्त हैं, वास्तविक 
सत्यके एक पक्तसे बिलकुल आंखें बन्द कर लेनी है, ओर जिन 
मूर्ख सिद्धान्तोंकोी हम जंगली और पाशविक कहते है. उनके अवब- 
लम्बन करनेका अपराधी होना है | + 

किन्तु भेद केवल आचार सम्बन्धी नहीं है । जिस स्थूल वर्णेन- 
की चर्चा ऊपर की गयी है यदि पाठक फिर उसपर विचार कर तो 
यह- अवश्य दिखेगा कि महाशक्तिके कूटनीतिक असाधारण सूखे ता- 
का बर्त्ताव कर रहे हैं। युरोपकी वत्तमान शासनविद्याके उस 
पाखंडशास्त्रकी चर्चा में नहीं कर रहां हूं जिससे यह आक्रमण 
मानव-जीवन-प्रयासवाले नियमके अनुकूल दि्खिया जाता है, 
यद्यपि वास्तवमें यह ठीक डस नियमका उलटा है; प्रत्युत हम अब 
इस बातको जानते हैं कि वे ऐसी राहपर चल रहे हैं जिसमें उनकी 
ही दृष्टिसे वे जितना उद्योग करेगे उसकी अपेक्षा उन्हें फल अत्यन्त 
कम हो मिलेगा । 

स्पेन, फ्रांस, पुत्तेगाल सरीखे सेनिक साम्नाज्योंके और इंगलेंड 
सरीखे अधिक उद्योगी साम्राज्योंके इतिहासमें जो परस्पर भेद्‌ हे 
जिसकी चर्चा गत अध्यायमें हो चुकी उसका रहस्य भी यहां खुल 
जाता है। स्पेनका प्रभाव जो मिट गया और ब्रिटेनका प्रभाव जो 
आधे संसारम फल गया उसका कारण केवल युद्धके जोखिममे 
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पड़ना वा शक्तिप्रयोगम द्क्ततामात्रका प्रश्न नहीं है, किन्तु इनकी 
तहम काम करनेवाले सिद्धान्तोंग जो मोलिक और वास्तविक भेद 
था वद ही उसका कारण है चाहे इन सिद्धान्तोकोी किसीने पूर्ण 
तया न समझा हो । इंगलेंडका शक्तिप्र योग स्थूलतः पुलीसकी भांति 
रहा है, स्पेनका शक्तिप्रयोग उसी मानी हुई महाशक्तिके कूटनीति- 
कोका सा था जिसका दृष्टान्‍न्त ऊपर दिया जा चुका है। इंगलेंडकी 
शक्तिने सहकारिता संस्थापित की ओर स्पेनकी शक्तिने उसे तहस- 
नहस करनेका प्रयत्न किया । इंगलेंडका शक्तिप्रयोग मानव प्रयासके 
प्रकत नियमके अनुकूल था ओर स्पेनका उस पाखंड नियमके अजु- 
कूल था जिसका “रक्तपात करने और लोहेसे लोहा बजानेवाले” 
शास्त्री सदेव प्रमाण दिया करते हैं । राजकर चूसनेके सारे 
प्रयलोका फल क्या हुआ ? सब निष्फल हुण--यहांतक कि आज 
राजकर उगाहना आर्थिक रीतिसे असंभव हो गया है । 


यदि हम्गरे दृष्टान्तके महाशक्तिवाले कूटनीतिकोने कर मांगनेके 
बदले यह कहा होता कि “तुम्हारा देश व्यवस्थाहीन हो रहा है, 
तुम्हारी पुलील-शक्ति अपर्य्याप्त है, हमारे व्यापारी लुद जाते हैं, 
मार डाले जाते हैं, हम तुम्हें अपनी पुलीस मँगनी दंगे कि तुम्हारे- 
देशम खुब्यवस्था स्थापित करनेमें खहायता दे, तुम्हें पुलीसका ठीक 
ठीक तलब देना पड़ेगा ओर बस” ओर ईमानदारीसे इसी बातपर 
टिके रहते तो उनके शक्तिप्रयोगसे मानवी सहकारिता रुकनेके 
बदले उत्तेजित हो जाती । ऐसी दशामे वही मनुष्यके विरुद्ध नहीं 
किन्तु अ्रत्याचारके विरुद्ध प्रयास वा लड़ाई होती और वह परि- 
दममनकरनेवाली शक्ति दूसरे मनुष्योको अपना आहार न बनाती 
किन्तु प्रकतिसे मलुष्यकी लड़ाईकी अधिक कज्षमतासम्पन्न 
व्यवस्था करती । 


यही बात है कि मेंने इस पुस्तकके पहले भागमें इस सत्यपरः 
बहुत ज़ोर दिया है कि श्रगले समयके युद्धके कारणोका सम्बन्ध 
हमारे सामने उपस्थित प्रश्नमसे कुछ भी नहीं है; डेढ़सौ बरस पहले 
ठीक ठीक जिस दरजेके युद्धकी आवश्यकता थी वह अब प्रायः 
शास्त्रवाद ही रह गया | आज जिस द्रजेके युद्धकी आवश्यकता है 
यही प्रश्न हमारे सामने उपस्थित है ओर जबसे इंगलेडने भारतवर्ष 
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और उत्तरीय अमेरिकाको ले लिया तबसे इसमें ओर बहुतसे 
कारण आ गये । दुनियाका रूप बदल गया है और झणड़ेके कारण 
बदल गये है, इन बातोंसे आंखें सूद लेना सत्यकी अवहेलना हे 
ओर कोरी भाववादिता और तकंणामात्रके सबसे बुरे रूपके सहारे 
चलना है, क्योंकि यह ऐसी तकंणा है जो सत्यको मानती ही नहीं । 
इंगलेंडको जरम्म॑नीकी सुव्यवस्थाका बन्दोबस्त करनेकी आवश्यकता 
नहीं है और न जस्म॑नीको फ्रांसकी; ओर इन राष्ट्रोका परस्पर झगड़ा 
प्रकृति विपरीत है, मानवप्रयासका कोई अंग नहीं है, मानवप्रयासके 
प्रकृत नियमके अनुसार युक्तिसंगत नहीं है, समयके विपरीत हे, 
ओर यदि किसी युक्तिसे ठीक भी हो सकता है तो उसी पाखंड- 
शास्त्रकी युक्तियोंसे जो सत्य घटनाओंकी कसोटीपर नहीं ठहर 
सकता ओर किसी वास्तविक आवश्यकताके अनुसार ओर किसी 
उद्देश-विशेषका साधक न होनेसे ज्यों ज्यों संसारमे ज्ञानका प्रकाश 
होता जाता है त्यों त्यों अपने अन्तको पहुँचता जाता है । 


क्या अच्छा होता यदि मुझे सदेव वारबार इस सत्यकों दोहराना 
न पड़ता कि संसार ज्योंका त्यों नहीं है, बदल गया है। किन्तु इस 
बादके लिए दोहराना पड़ता ही है। यदि आज बिना कहे सुने 
इटलीका कोई लड़ाऊ जहाज लिवरपूलपर गोले बरसाने लगे तो 
रोममे बूसंकी ऐसी दशा हो जायगी और बंककी द्र इस तरह चढ़ 
जायगी कि लाखों इटालियनोंका तहसनहस हो जायगा और 
इंगलेंडकी अपेक्षा प्रायः इटलीकी कहीं बढ़कर हानि होगी | किन्तु 
पांच सो बरस पहले यदि इटलीके जलडाकू टेम्ससे चढ़ आते और 
लंडनको ही लूट लेते तो भी इटलीकी किसी व्यक्तिका एक पेसेका 
सुकसान न होता । 


क्या यह बहस जानबूककर की जाती है कि इन दो दशाओंके 
बलप्रयोगमें कोई भेद नहीं हे ओर क्या सच्चे दिलसे यह हठवाद 
किया जाता है कि बलप्रयोगके साथ साथ जो मनोवैज्ञानिक घटनाएं 
अवश्यस्भाविनी हैं उनपर कोई प्रभाव नहीं पड़ता ? 


जिन आ्िक सत्योका प्रतिपादन इस पुस्तकके प्रथम भागमें 
हुआ है, उनका ही ऐतिहासिक प्रमाण बस्तुतः गत अध्यायमें बर््त॑- 
मान संसारकी घटनाओकी परिभाषाम दिया गया है, जिससे यह 
प्रकट होता है कि जीवितावशेषका . प्रधान कारणुत्व शारीरिकसे 
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मानसिकको, आधिभोतिकसे आध्यात्मिक लोकको चला जा रहा है । 
अन्तराष्ट्रीय मामलोमें विकासक्रम ऐसी दशाको पहुँच गया 
जिससे सेनिक बल आश्थिक दष्टिसे एकदम व्यर्थ हो जाता है। 
मजुष्यकी साधारण क्रियाओंके खभावम ऐसा गभीर परिवत्तन हो 
जानेसे जो आध्यात्मिक परिणाम होता है तीसरे अध्यायमें मैंने 
डसका वर्णन किया है, ओर यह स्पए्ठ दिखाया है कि जैसे कामोमे 
मनुष्य साधारणतः लगा रहता है ओर अपने जीवनके अधिकांशको 
“और बहुधा अपने सारे जीवनको--लगाता है, उसका खमाव 
धीरे धीरे उन कामोंके ही अनुकूल होता जाता है, और असाधारण 
ओर असामान्य कर्मवाली प्रवृत्तियां उसके खभावले मिटती 
जाती है । 


मेंने घटनाओको इस क्रमसे क्यों दिखाया है और इस परि- 
वत्तनर्म जो आध्यात्मिक परिणाम होते हैं उनको इस परिषर्त्तनके 
पहले ही क्यों दरसाया है ? मेंने इस क्रमका अवलंबन इसलिए 
किया है कि रणवादी अपने हठवादकी पुष्टिमें बहुधा मलुष्य-खभाव- 
के स्थायित्वकी दुहाई देता है और कहता है कि इस मामलेमें यही 
प्रधान बात है । इस विषयपर जो अध्याय लिखा गया है उससे तो 
यह स्पष्ट ही है कि खोज करनेसे यह बात कसौयीपर नहीं ठहरती। 
मनुष्यका खभाव तो ऐसा बदला जा रहा है कि पहचानना कठिन 
। केवल लड़नेमे ही मजुष्य कमी नहीं कर रहा है किन्तु सब 
तरहके शारीरिक बलप्रयोगको कम कर रहा है, और उसका 
स्वाभाविक परिणाम यह हो रहा है कि शारीरिक बलप्रयोगके साथ 
साथ जिन मानसिक शुणोका होना अनिवाय्य है उन्हें खोता जाता 
है। ओर वह शारीरक बलप्रयोगको इसलिए घटा रहा है, कि 
बहुसंख्यक प्र माणोसे उसे अधिकाधिक यही स्पष्ट होता जाता है 
कि मेरा काम दूसरे दूसरे उपायोसे अधिक खुगमतापूर्बक होगा । 


हमलोग इस बातको बहुत कम समभते हैं कि आर्थिक दबावने 
“जिसके ठीक ठीक अथर्थमें रुपयेके लिए प्रयत्न करना ही नहीं 
शामिल है बल्कि रुपयेसे जितना कुछ अभिप्नाय हो सकता हो, 
अपना कुशल चेम, झखुखसे जीवन बिताना, सामाजिक खुदशा 
आदि खब ही बातें जिसके अन्तर्गत हैं--उस आर्थिक दबावने 
मजुष्यके मामलोमे शारीरिक बलका कहांतक वहिष्कार किया हे । 


रद भारी श्रम 


पारमस्मिक जंगली बुद्धिमे ऐसा संसार नहीं आ सकता था जिसके 
सारे कामकाज बलद्वारा न होते हो । प्राचीन कालके बड़े बड़े शास्त्री 
भी यह विश्वास नहीं करते थे कि सिवाय उस डउपायके कि सब्वे- 
साधारणसे बलपूवक--अ्र्थात्‌ दास बनाकर--काम कराया जाय, 
ओर किसी तरह सारा संसार कभी रणशीलके बदले उद्योगशील 
बन सकेगा। रोमके परम सोभाग्यके दिनोमे जितने लोग उस 
भूभागमें रहते थे जिसे आज इटली कहते हैं. उनमें तीनचोथाईसे 
ग्रधिक दास थे जो खेतोम बेड़ियां पहने काम करते थे, रातकों 
अपने शयनागारमे भी बेड़ियां पहने सोते थे और द्रबान भी फाद- 
कोपर ज़॒ंजीरोम बँधे होते थे। वह दासोका ही समाज था। 
सिपाही दास, मजूरे दास, किसान दास, केरानी और हाकिम दास, 
ओर गिबन तो यहांतक कहता है कि सम्नाट खय॑ं दास था, “वह 
जो रीतियां चलाता उसका पहला दास आप ही होता था |” प्राचीन 
कालके बड़े बड़े बुद्धिमानोकी केसी पेनी बुद्धि थी कि उनमेंसे 
एकके भी लेखसे ऐसा नहीं स्पष्ट होता कि उनकी समभमे समाज- 
की ऐसी अवस्था भी हो सकती थी जिसमें बलपूर्वक काम लेनेकी 
प्रवृत्तिको उठाकर उसके स्थानमें आर्थिक उद्देश्योसे स्वयं परिश्रम 
करनेकी प्रवृत्ति उत्पन्न हो जाय ।* और उस प्राचीन कालमें यदि 
उनसे यह कहा जाता कि एक समय ऐसा आवेगा कि आर्थिक- 
उद्देश्य-जैसी-मानसिक-कल्पनासे प्रवृत्त होकर मजुष्य कहीं कठोर 
परिश्रम करेगा, तो वे इस कथनको भाववादियाँकी कल्पनामात्र 
समभते | दूर क्‍यों जायें, साठ ही बरस पहले दासोसे काम लेने- 
वाले श्रमेरिकन खामीसे यद्‌ कोई कहता कि एक समय ऐसा 
आवेगा कि आशिक शक्तियोंके खतंत्र दबावमें दासत्वकी अपेक्ा 
कहीं अधिक रूई दक्षिण अमेरिकार्मं पेदा हो सकेगी, तो वह भी 
उपयुक्त ही उत्तर देता । उसने इसका उत्तर यो दिया होता कि 
“न एक अच्छा सा चमड़ेका कोड़ा न लाख आर्थिक दबाव”, और 
प्रायः इसी तरहके वाक्य आजकलके साधारण युद्धवादियोंके मुखसे 
भी सुने जाते हैं। इसमें सन्देह नहीं कि खुननेमें यह बड़ा अमली 

मन पट मर मा नम मनन कि हल शक जल कली नल जक >आि कप 


* अर॒स्तुको सत्यको भलक अवश्य देख पड़ी थी। उसने लिखा है “यदि हथौड़ी और 
ढरकी अपने आप चल सकती तो दासत्व अनावश्यक हो जाता” | 
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और वीरतायुक्त वाक्य है किन्तु इसमें दोष इतना ही है कि यह 
' असत्य है । । 

और तमाशा यह है कि शारीरिक बलप्रयोगकी मानी हुई आव- 
श्यकता दासत्वतक ही समाप्त नहीं हुईं। जेसा हम कह आये हैं, 
राजनीतिमे यह बात स्व॒तःसिद्ध मानी जाती थी कि मनुष्योके 
धास्मिक विश्वासको भी बलपूर्वक अधिकारमें रखना आतवश्यक है, 
ओर केवल धम्म॑सम्बन्धी विश्वास ही नहीं, किन्तु पहिरावा भी । 
इसका परिणाम यह हुआ कि सेकड़ों बरसतक बड़े जटिल व्यय- 
सम्बन्धी आईन जारी रहे, ओर सेकड़ों बरसतक भाव और बनि- 
जको ज़बरदस्ती मुट्टी मे रखनेका यदि वास्तविक अनुसन्धान नहीं 
तो प्रयल्न अवश्य था, इजारोंका बड़ा लम्बा चौड़ा प्रबन्ध था, 
किसी किसी विदेशी मालके आनेकी तो बिलकुल मनाही थी और 
इस मनाहीका उल्लंघन राजदंडयोग्य दोष गिना जाता था | 
मनमाने सिक्केतक ज़बरदस्ती चला दिये जाते थे जिनको लेनेसे 
इनकार करना भी राजदंडयोग्य अपराध गिना जाता था। बरसों- 
तक कई देशोमे। सोनेकोी बाहर भेजना भी अपराध गिना जाता 
था--इन सब बातोंसे यही ध्वनि निकलती है कि मजुष्यकी बुद्धि- 
पर इसी भ्रमका परदा पड़ा हुआ था कि मलुष्यजीवन भोतिक 
शक्तिसे ही शासित हो सकता है, और मजुष्यने इस सत्यको बहुत 
धीरे धीरे अनेक दुःख उठाकर सीखा है कि मलुष्य अदृश्य ओर 
अटश शक्तियोंके भरोसे छोड़े जानेपर ही सबसे उत्तम रीतिसे 
काय्य कर सकता है । जिस तीन चार हज़ार बरसके इतिहाससे 
हमारा विशेष सम्बन्ध है, उसके बड़े बुद्धिमानोंके निकट भी ऐसे 
संसारकी कल्पना असंभव होती जिसमे मजुष्यके उद्योग, धम्में, 
पहिरावा, बनिज, बोली और यात्रा आदि सभी कामोसे शारीरिक 
बलप्रयोग एकदम उठ गया हो। जो बड़ा गंभीर परिवत्तन यहां 
दिखाई दे रहा हे--अर्थात्‌ जहांतक व्यक्ति और समाजका समस्बन्ध 
है वहांतक मजुष्यके सारे मामलोके शक्ति-केन्द्रका प्रमेय भौतिक 
शक्तियोसे निकलकर एकदम अप्रमेय आर्थिक शक्तियामें स्थित 
हो जाना--इस गभीर परिवत्तेनकी वास्तविक व्याख्या क्यों है? 
चाहे कितनी ही अनोखी लगे पर व्याख्या निस्खंदेह यही है कि 
भोतिककी अपेक्षा आर्थिक शक्तियोसे इच्छित परिणाम अधिक 
योग्यता और अ्रधिक शीघ्रतासे निक॑लता है, और भौतिक शक्तियां 


श्श्द भारों श्रम 


जहां एकदंम व्यर्थ भी न हो वहां भी आर्थिककी अपेक्षा वृधाव्ययी 
और मूर्खावरण करानेवाली ठहरती हैं। उद्योगके सदृव्ययका यही 
नियम है । इसमे तो सनन्‍्देह नहीं कि ज्ञिस खतंत्रताकी जितनी 
कमीके लिए बलप्रयोग किया जाता है, प्रयोगकर्त्ताकी उसी खतं- 
अताकी उतनी ही कमी सहज ही हो जाती है। इस क्रमका हे 
स्पेन्सर इन भावपूर्ण वाक्योंम उदाहरण देते है-- 


मालिकी जतानेमें स्वयं मालिकके ही मनपर किसी न किसी रूपमें कुछ न 
कुछ निश्चित दासत्व आ ही जाता है। समस्त अव्युत्पन्न जनसमुदाय ओर अधि- 
कांश व्युत्पन्न भी इस कथनको स्वतःशीर्ण--असमंजस--सममेंगे, ओर यद्यपि 
छोटी छोटी बातोंकों छोड़ तत्वोंकी दष्टिसे इतिहासका अनुशीलन करनेवालोंमें 
बहुतेरे यह जानते हैं कि यह ठीक ठीक विरोधाभास ही हे---अर्थात्‌ वस्तुतः सत्य 
होते हुए भी अ्रसत्य प्रतीत होता हे--तब भी वे पूर्णतया उन अपरिमित 
प्रमाणोंसे अभिज्ञ नहीं हें जिनसे यह विरोधाभास सिद्ध होता है ओर यदि इसके 
उदाहरणोंकी उन्हें याद दिलायी जाय तो लाभ अवश्य होगा। में सबसे 
आदिके ओर अत्यन्त सीधे उदाहरणसे उठाता हूं जो थोड़ा बहुत सबपर 
लागू है। 


एक केदी है, उसके हाथ पांव बँधें हुए हैं ओर उसे उसका कठोरहदयी 
विजेता दास बनानेको अपने घर लिये जाता है, [ 58५7० आसुरीयाके प्राचीन 
स्मारकोंके शिलाचित्रोंसे ऐसी ही सूचना मिलती है। ] आप कहेंगे कि एक पराधीन 
है दूसरा स्वाधीन। क्‍या सचमुच दूसरा स्वाधीन है १? उसके हाथमें रस्सीका 
दुसरा छोर है ओर यदि उसका उद्देश्य यह हे कि केदी भागने न पावे तो वह 
अवश्य ही रस्सीसे स्वयं ऐसा बेधा रहेगा कि उसके तनिकसे ग़ाफिल वा दीले 
पड़ जानेपर भी केदी भाग न सके। जेसे केदी उससे बँधा हुआ है उसी तरह उसे 
भी केदीसे बँथा रहना पड़ेगा । अर्थात्‌ उसके बहुतेरे काम रुके हुए हैं ओर उसमें 
कई तरहकी बाधाएं हैं । उसके मार्गसे एक जंगली जानवर निकल जाय तो 
वह पीछा नहीं कर सकता । अगर वह पासके सोतेसे अपनी प्यास 
चुकाना चाहे तो उसे अपने केदीको अच्छी तरह बांधकर लाचार कर देना 
होगा नहीं तो पानी पीनेकी अरक्षित दशामें केरी ही उसके ऊपर आक्रमण कर 
सक़ता है। इसके सिवाय . उसे दोनोंडे लिए भोजनका बन्दोबस्त करना है। 
अनेक रीठिसे यही दिखता है कि वह पूरा पूरा स्वाधीन नहीं हे ओर मोदी रीतिसे 
डल्हीं रंमटोंसे उस परम सत्यका कुछ पता लगता है कि जिन उपायोंसे दूसरोंको 
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यह प्रकट नहीं होता कि वस्तुतः भोतिक शक्तिका प्रयोग अत्यन्त 
संकुचित सीमाके भीतर होता है? यह कहना अत्युक्ति नहीं हे 
किन्तु सत्यमात्र है कि अनियंत्रित शासनमें मलुष्यके प्राण लेना 
सहज है किन्तु रुपया लेना प्रायः असंभव है। और स्पष्ट है कि 
जितना ही बलप्रयोग हुआ उतना ही रुपयेपर अधिकार अधिका- 
घधिक कठिन होता गया । इसका जो कारण हे वह बहुत 
सीधा सा है और उससे सैनिक बलकी निरर्थकताका जो सिद्धान्त 
हमारा विषय है वह स्थूलरूपसे व्यक्त हो जाता है । एक मोटे से 
उदाहरणसे यह “बात बड़ी उत्तमतासे समभझम आ सकती है। 
यदि आज़ कोई मध्य एशियाके किसी खतंत्र अनियंत्रित राज्यसें 
जाय तो प्रायः प्रगाढ़ द्रिद्रताका चित्र देख पड़ेगा । क्यों ? क्योंकि 
राजाको जब जहां घन पावे छीन लेनेका पूरा अधिकार है। भांति 
भांतिकी यातनाए' देकर अथवा मारकर भी छीन सकता है । 
निदान अनियंत्रित शारीरिक बलकी चरम-सीमातक जैसे बने वह 
ले सकता है। इसका परिणाम क्या है ? सम्पत्ति नहीं बनती और 
किसी प्राणीका केवल पीड़ा देकर जो वस्तु नहीं है वह पेदा नहीं 
की जा सकती | कहावत प्रसिद्ध है कि “बांधे बनिया बाजार नहीं 
लगता ।” अब उस देशकी सीमा नांघकर ब्रिटेन वा रुसद्वारा 
रक्षित किसी राज्यम आइये जहां (राजा) खानके अधिकार 
सीमाबद्ध हैं। दोनोम जो भेद है वह तुरन्त लख पड़ेगा। पहलेकी 
अपेक्षा दूसरेमं खुख सम्पतक्तिकी बहुतायत होगी और अन्य सब 
बातोंके बराबर होते हुए भी, जिस राजाके अधिकार प्रजापर 
अनियंत्रित है उसकी अपेक्षा नियंत्रित अधिकारवाला शासक 
अधिक. धनी है । शब्दान्तरमें यों कहना होगा कि सम्पत्तिके उपा- 
जनम शारीरिक बलसे मनुष्य जितना ही दूर हणेगा उतना ही 
उसके प्रयत्न अधिक फल फलेंगे। एक ओर तो स्वेच्छाचारी राजा 
चीथड़े लपेथे एक ऐसे प्रदेशपर शासन करता है जो द्रिद्र होनेपर 
भी बहुत सी सम्पत्ति उत्पन्न करनेकी क्षमता रखता है, किन्तु अपने 
स्वेच्छाचारसे लाचार हो किसी प्रजाको भांति भांतिकी यातना 
देकर केवल इतने ही धनके लिए उसके प्राण लेने पड़ते हैं, जितना 


कर देता था, वही ऐसा धनद्दीन था कि अपने नोकरोंका वेतन नही दे सकता था और अपनी 
कचहरीका प्रतिदिंनका खरच नही चला सकता था ! 


बलप्रयोगकों क्षीयमाणता र्ह१ 


कि दूसरी ओर एक लंडनका व्यापारी किसी रईसके साथ होटलम 
भोजन करनेके लिए खर्च कर देता है, वा जितनेका . सहस्मगुणा' 
धन वही व्यापारी परोपकार वा किसी और काममें दे डालता है 
अथवा किसी कोरी उपाधिके लिए खर्च कर डालता है और सो 
भी ऐसे राजसे लेनेके लिए. जिसके पास बलप्रयोगका रा्तीभर 
अधिकार बाकी नहीं रहा | 


मनुष्यकी इच्छाके जितने विषय हैं. उनकी कसोटीपर कसनेसे 
कौन सी प्रक्रियाका फल उत्तम ठहरता है, रक्त ओर लोहेके प्रयोग- 
वाला शारीरिक बल ज्ञो हम देख सकते हैं उसका, अथवा 
मानसिक बलका जिले हम देख नहीं सकते ? जिस सिद्धान्त का 
उदाहरण मेंने संक्रीर्ण सीमाके भीतर दिया है वही आजकलके 
अन्तर्राष्ट्रीय राजनोतिके विस्तृत च्षेत्रम भी उतनी ही शक्तिसे काम 
कर रहा है। संलारकी सम्पत्ति वह सोना वा रुपया नहीं हे जो 
आज किसी महाशक्ति और कल किसो महाशक्तिके पास है, प्रत्युत 
वह किसी जातिके वत्तेमान कालके समस्त भिन्न भिन्न आनिरुद्ध 
उद्योगोपर निर्भर है । उस उद्योगमे केसो ही रुकावट पड़े, चाहे कर 
लगनेसे चाहे अप्तुविधाजनक व्यापारी स्थितिसे, चाहे कुराज्यके 
द्वारा वृथा राजनीतिक आन्दोलन फेलनेसे हो, परिणाम एक ही 
होगा कि सम्पत्ति कम होगी, विजेताके लिए भी और बिजितके 
लिए भी । मोटी रीतिसे इस विषयको या वर्णान किया जा सकता 
है कि अनुभवसे--विशेषतः जिस' अनुभवका वर्णन गत अध्यायमें 
हुआ है उससे--यह स्पष्ट हो जाता है कि जिस्रशारीरिक बलप्रयोग- 
में एक पच्तसे छीनकर दूसरेको लाभ पहुँचाया जाता है डसकी 
अपेक्ता परस्पर लाभदायक मुक्तद्वार व्यापारमें डद्योगका फल 
अधिक मिलता है। इस पुस्तकके प्रथम भागके विषयपर में फिरसे 
वादालुवाद नहीं कर रहा हूं किन्तु, जैसा अभी स्पष्ट हो ज्ञायगा 
सांसारिक मामलोम शारीरिक बलरूपी चक्ञीयमाण कारणवाले' 
साधारण सिद्धान्तमे मानवी खमावका वह मानसिक परिवत्तन भी 
सम्मिलित है जो शारीरिक युद्धवाली मानवी प्रवृत्तिको जड़से बदल: 
देता है। हमारे यंत्रशास्त्रके अभ्युदयसे शारीरिक बलप्रयोगमें जो. 
कमी आ रही है अभी उसका ही असोम उत्कर्ष याद रखना अत्यन्त 
आवश्यक है। यह प्रकट हे कि बत्रिदेनके लिए यह लिख्धान्त जितना 
सत्य है उतना रोमके लिए नहीं था।। कितनी ही अपूर्ंतासे हो/ 
१ 


२४२० भार श्रम 


रोमका काम प्रायः राज्य-करसे ही चलता था। आजकलके संसारमें 
जो यंत्रफा अभ्यद्य इुआ है उससे रोमके समयका राजकर लेना 
असंभव हो गया है । रोमको न तो अपनी हाट बनानी थी ओर न 
अपनी पूंजी लगानेके लिए क्षेत्र ढृढ़ना था। हमको यह सब करना 
पड़ता है । इसका परिणाम जया होता है ? अपने सूबोकी सम्पत्ति- 
के बढ़ानेकी परवाह यदि रोम न करता तो कोई हरज न था। हम 
ऐसा नहीं कर संकते। यदि हमारा सूबा सम्पत्तिवाला न हुआ तो 
हमारी हाट गयी, अपनी पूंजो कहां लगायें ? यही बात है कि रोम- 
वालो काररवाई करनेमे पदयद्पर हमको रुकावट हुईं । किसी ह 

तक बलपूर्वक राज-कर लिया जा सकता है, किन्तु जिस आदमीके 
पास रुपया नहीं हे ग्रथवा जो नहीं लेना चाहता उसके हाथ ज्बर- 
दस्ती बिक्री नहीं हो सकती | यहां जो भेद हमें दिखता है उखकां 
कारण यंत्राभ्युद्य»ए खलाके सिवाय कुछ नहीं है श्रर्थात छापा- 
खाना, बारूद, भाफ, बिजली, डाक तार बेतार आदि परस्पर 
समाचारके उपाय । इनसे ही साखको उत्पत्ति हुई । और 
साख क्या है? रुपयेके प्रयोगका बढ़ा हुआ रूप। जिस तरह 
हमारा छुटकारा रुपयेके राज्यसे नहीं हो सक्रता डसी तरह साखके 
राज्यसे भी छुटकारा नहीं हो सकता। यह बात दिखलायी जा 
खुकी है कि ऋरतले क्रूर नवाब रुपयेका दास है क्योंकि उसे लाचार 
हो रुपयेका प्रयोग करना ही पड़ता हे । उसी तरह आजकल किसी 
शारीरिक बलसे साखकी शुक्तिको व्यर्थ नह! किया जा सकता । * 
ग्राज्ुकल किसी बड़े राष्का काम जिस तरह बिना रुपयेके नहीं 
चल सकता उसी तरह रुपयेके रूपान्तरके, अर्थात साखके, बिना 
भा नहीं चल सकता | क्‍या यहा वहीं बात सिद्ध नहीं होती कि 
झस्पृश्य ओर अदृश्य आर्थिक शक्तियां शस्त्रबलको व्यर्थ कर रही हैं। 


इस यंत्र सम्बन्धी अभ्युदयम तथा डसके गरभीर मानसिक 
फलोम एक अद्भुत बात यह है कि इसके प्रत्येक पदके वास्तविक 
परिणामको साधारणतः लोग नहीं समझ सकते | छापेको पहले 
पहल एक नये सिरेका ऐसा तरीदा समझा गया जिससे अनेक 
लेखकाका रोजगार मारा जायगा। किसने समझा था कि छापेके सीधे 





* “साखसे? मेरा अमिप्राय उस समस्त विनिमय-यंत्रसे हे जो धातुके सिक्कों वा उनके 
, आातापन्न नोयेंके वास्तविक प्रग्गमोगका स्थान ले लेता हे । 


बलप्रवीगकी क्षीयमाणता २४३ 


सादे आविष्कारसे ऐसी महाशक्ति निकल पड़ेगी जो राजाओसे भी 
अधिक बलवती होगी ? हमें तो यही दिखता है कि उस समय 
यों ही किसी इके दुके लेखककों ऐसे आविष्कारोंके राजनीतिक 
परिणामोकी ऋलक दिख जाती थी, यो ही किसीको यह सत्य 
भलक जाता था कि प्रकृतिके रगड़ेमे मनुष्य जितना ही जय पाता 
है उतना ही मनुष्यों परस्पर बलप्रयोगकी कमी होती जाती है 
क्योकि प्रकतिके विरुद्ध विजयी होनेसे मलुष्य-समाजका शरीर 
प्रतिदिन स्वोगपूर्ण होता जाता है । अर्थात्‌ उसके अंगोंका 
अन्योन्याश्रय बढ़ गया है और यह प्रतिदिन असंभव होता जाता है 
कि एक अंग बिना अपने आपको हानि पहुँचाये किसी और अंगको 
हानि पहुँचा सके। प्रत्येक अंग ओर और अंगोपर अधिकाधिक 
निर्भर हो गया है इसलिए हानि पहुँचानेका खामाविक वेग आप 
हीं घट गया है। ओर इसी बातसे द्निपर दिन मजुष्यके युयुत्खु 
खभावको फिर जाना चाहिए, और फिरता जाता भी है। यह बात 
ध्यान देने योग्य हे कि प्रकृति-विरुद्ध-युद्धके हथियारोंकी उन्नतिसे 
सबसे अधिक लाभ तो यह हुआ कि मलुष्योका परस्पर सम्बन्ध 
बढ़ गया । कल और साफके अंजनने केवल माल तय्यार करनेवालों- 
को मालदार ही नहीं बनाया हे वरन्‌ जंसा कि अरस्तूने आगेसे ही 
सोच रक़्खा था उससे गुलामी भी उठ गयी । किताबोके छुपनेके 
पहले साधारण जनसमुदायका अन्धविश्वासी और बेसमम्त होना 
अनिवाय्ये था।* “जो मार्ग कि सम्पत्तिके प्रवाहके लिए बनते हैं 
उनसे ही विचारका भी प्रवाह होने लगता है ओर एक दी कालमें 
दोनों काम होना, जिसपर सारी खाधीनता निर्भर है, सम्भव हो 
जाता है ।” तारदहारा जो साहकारी होती है वह दलाली-दारा 
साहकारीकी श्रपेत्षा अधिक विस्तृत सम्बन्ध रखती है। उससे 
राष्ट्रोका वास्तविक अन्‍्योन्याश्रय स्पष्ट तथा प्रत्यक्ष हो जाता है। 
ओर उससे शासकोकी मतिमे परिवत्तंन हो जाना अवश्यम्भावी है। 


#% रि0702॥59 ए। ४िएणा०ए6 नामक ग्रन्थक्े प्ू० ७६पर लेकी (7,5०८०) 
कहता है ““बबिलका लोक हो पेरेह्टं हि ओर 
हता है बाबलका लोकमें प्रचार न होता तो प्रोटेस्टंट मत रह न सकता ओ 
यदि छापा ओर कागजदाज़े दो आविष्कार न होते तो वह प्रचार अपतम्भव 
होता ।... ...उन आविष्कारोंके पहले चित्र ओर मूर्त्ति आदि धरम्मोंपदेशके विशेष 
उत्तम उपाय थे? ।...ओर इसी तरह खीछीय धाश्मिक विश्वास मनुष्य-रूपानु- 

कूल, स्थूल ओर विवशतः सांसारिक हो गये। 


३४४ भारो भ्रम 


हमारा रगड़ा हमारे परिनिवेशसे हमारी परिस्थितिसे है, हममें 
परस्पर नहीं है। ओर जो लोग इस तरह बातचीत करते है मानों 
एक ही शरीरके भिन्न भिन्न अंगोमे परस्पर रगड़ेका जारी रहना 
अपरिहाय्य है ओर मानों जो चित्तवृत्तियां प्रतिदिन पलटा खाती 
जाती है उन्हें राज्योके परस्पर रगडेके परित्यागक्करे कारण बदला 
हुआ मार्गविशेष कभी न मिलेगा, वे लोग विज्ञानके सूत्रका प्रयोग 
अज्ञानसें करते हैं ओर ओधी बातपर विचार करना ही भूल जाते 
हैे। जिस तरह प्रवृक्तिया बदलेंगी उसी तरह रगडेकी प्रकृति भी 
बदल जायगी । हम अपनी आवश्यकताओम बुद्धिकी, परिश्रमकी, 
सच्चरित्रकी, सहनशीलताकी, आत्मसंयमकी तथा मस्तिष्ककी 
शक्तियां लगाएंगे । और चह युयुत्सा ओर रूगड़ालपन जो व्यर्थ 
जगदुव्यापी विनाशकारक भूगड़ोमे लगा रहता था अब बुद्धि-संचा- 
लित उद्योगमं लगेगा ओर लगता हे। अब वीर-वृत्तियां मस्तिष्क- 
रूपी शासकके लिए निदंयी खामी बननेके बदले हथियार और 
सेवकका काम देती है। 


जो शक्तियां अमृत्त और अस्पृश्य हैं उनका भान मनुष्यके 
मनको अत्यन्त घोरे धीरे होता है। समस्त मानव इतिहास इस 
बातको ही प्रकट करता है। धम्म-पौराणिकोको सदा इसी कठि- 
नाईका सामना करना पड़ा है। हज़ारों बरसतक खीट्ीय मनुष्य सम- 
भते थे कि पाप देहघारी है, उसके सींग और पूंछ हैं और संसारफमें 
घूमता और लोगोंको खाता जाता है। सूच्म विचारोंको समभानेके 
लिए उन्हें स्थल रूपकर वर्णन करना पड़ता था। शायद्‌ इसमे ही 
भलाई सोची गयी कि जगत॒की महत्वपूर्ण किन्तु अत्यन्त सूच्रम' 
बातोंकी थोड़ी सो भी झलक, चाहे वह देत्यों, भूतों और चुडेल 
डायनोंकी फथाओद्वाग क्यों न हो, यदि साधारण मानवजातिको 
दिखे तो भी अच्छा हे। किन्तु इस सत्यसे भी हम आंख बन्द नहीं 
कर सकते कि इस क्रियामे प्रक्र: घटनाओकों तोड़ मरोडकर 
दिखाया जाता है और यह कि बुराईके वास्तविक रुपको--यच्पि 
वह अमूत्ते है--समभनेकी वास्तविक ज्षमताके बढ़नेकी पहचान 
यही है कि उसके समभनेमें किसी झूठी व्यक्ति वा झठी कथाका 
आश्रय न लेना पड़े । 


से कोके 
जिस तरह इन स्थूल ओर असत्य रूपकोके बिना ही सदाचारको 
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समभने लगना हमारी बुद्धिके अभ्युद्यके लक्तण हैं उसी तरह जिन 
सामाजिक प्रश्नोौका हमारे साधारण सुखोपजीवनपर इतज्ा अधिक 
प्रभाव पड़ता है उनके समभनेमें हमारी बुद्धिके अभ्युद्यकी क्या 
ऐसी ही कुछ पहचान न होगी ? 


इस प्रथ्वीग्रहकी नेसर्गिक परिस्थितिसे रगड़्रेमे मजुष्यकी 
औद्योगिक कल्पनाके बदले तोप छोड़ने, लडाऊ जहाज चलाने एवं 
मनुष्योंमें परस्पर लड़ मरनेमें ही शक्तिकी कल्पना क्‍या बाल- 
बुद्धि और गँवारपन नहीं है ? क्या वह समय नहीं आ रहा है जब 
वास्तविक रगड़ेमे हमारे मनमे वही आदरभाव ओर वही वीरत्व- 
का उमंग उठेगा जो किसी युद्धमे आक्रमणोपर उठता--विशेषतः 
इसलिए कि अब लड़ाइयोमें एक दूसरेपर दूट पड़नेकी प्रथा डठती 
जाती हे ओर कुछ दि्नोंमे हमारी युद्ध-प्रणालियां एकदम उठ ही 
जायेंगो ? जिस चित्तमें लड़ाईकी कल्पना गोला बरसाने और वैरी- 
पर दूट पड़नेसे ही की जाती है वह चित्त अवश्य ही श्रक्रिकाके , 
सूदानी दरवेशोका सा होगा। यह बात नहीं है कि वह भल्तेमानस 
नहीं हैं। थे पुरुषार्थी हेकट्टे सर्द-गर्म सहनेवाले हैं. एवं साधार- 
णुतः कोई युरोपीय युद्ध ओर साहसमें उनकी बराबरी नहीं कर 
सकता । किन्तु ऐनक लगाये दुबला सा अंग्रेज उनपर शासन 
करता है ओर डसके जैसे सो पचास॑ अंग्रेज़ कई हज़ार वीर 
अफ्रिकाके सूदाननिवासियोपर शासन कर सकते हैं। अंग्रेज़ जो 
उनकी अपेक्षा कम योद्धा हैं सारी एशियामें ऐसा ही कर रहे हैं 
ओर सब अपनी तीवतर वुद्धि और सचरित्रके ही बलसे, 
सुविचार, खुमति तथा नियमित ओर सुव्यवस्थित उद्योगसे ही 
कर रहे हैं। यह कहा जा सकता है कि उत्कृष्ट सेन्यवलसे ही यह 
बात होती है । किन्तु उत्कृष्ट सेन्यबल भी क्या उत्कृष्ट बुद्धि और 
उद्योगका फल नहीं है ? और यदि उत्कृष्ट-सेन्यबल भी न होता, 
तब भी चुद्धिकी अधिक तीवूतासे यही फल अचश्य होता, 
क्योंकि जो बात आज अंग्रेज़् कर रहा है, रोमने भी अगले समयमे 
अपने पराजितोंके से शस्राखसे वही किया था। शक्तिके हाथमें 
स्वामित्व अवश्य है किन्तु यह शक्ति है बुद्धिकी, सच्चरित्रकी, 
खुविचारकी । 


जिस घृणाकी इष्टिसे शारीरिक बलवादी उपयुक्त वादको 


२४६ भारी श्रम 


देखता है उसकी कल्पना में कर सकता हूँ। “शब्दोंकी लड़ाई 
चाग्युद्ध !? नहीं, नहीं, वाग्युद्ध नहीं, विचार-युद्ध, प्रत्यत विचार- 
से भी अधिक । विचारकों ओद्योगिक प्रक्रियामें, संगठनमें, संग- 
ठनकी व्यवस्था ओर शासनमे, एवं मानव जीवनके एचपेचकी 
चालोमे परिणत करना है । 


आजकलका युद्ध उच्चतम रुपोमे इसके सिचा वस्तुतः है क्या ? 
घोड़ेपर सवार कतार बांधकर चलना, जंगलोमे पड़ाव करना, 
छीलदारियोमे सोना, पर खोसे, ब्रेस्टप्रेट पहने चमकौले रजिमंटोके 
श्रागे आगे चीरतासे धावा करना, अपने निठर वेरीकी बगमेल 
सेनाके सामने श्रपनी भी सुसज्जित सेना खड़ी करना, जिधर सैना 
टूट जाय उधर तहसनहस करना--निदान हेटी साहबने 
बच्चौके 3पन्‍्यासोम जैसा युद्धका चित्र खींचा है, युद्धकी वेसी ही 
कर्पना, क्या मूखेता ओर दकियानूसी खयाल नहीं है ? वास्तविक 
, बातसे--जर्म्मन रीतिसे--यह्‌ कल्पना कहांतक मिलती है ? यदि 
सारेका सारा चित्र दक्ियानूसी नहीं हो गया है, तो आजकलकी 
सबसे योद्धा जातिका कौन सा अंश उस चित्रको देख सकेगा वा 
उसमे शामिल हो सकेगा ? दस हज़ारमे एक भी मुश्किलसे। 
सैनिक युद्धका ही अब क्या रूप रह गया है सिवाय इसके कि 
अधिकांश बरसोंका कड़ा ओर अविरत परिश्रम है जो कुछ कुछ 
यंत्र सम्बन्धी है, कुछ अंश वास्तविक जीवनसे बिलकुल अलग हे 
ओर तिसपर भी उसमें कुछ भी अधिक उत्साह नहीं है ? सेनाके 
सब द्रजोकी यही दशा है। ऊंचे द्रजेझके नेताओके लिए तो युद्ध 
प्रायः बुद्धिकी प्रक्रियारूप रह गया है। झत शा. मी. 8088ए०78 
स्टीवंसने ही तो यह दिखाया है कि हर्रोडकी गोदामकी मेनेजरी लाडे' 
किचनर बहुत श्रच्छी करते, क्योंकि उनके सारे युद्ध विचारगणृहमे 
हो गये ओर वास्तविक मारकाटवाले युद्धको वह 'सारी प्रक्रियाकी 
अन्तिम घटना तथा युद्धका गंदा ओर मसंझटवाला अंश समझते 
थे ओर यदि इस अंशसे भी उन्हें एकदम छुटकारा मिलन ज्ञाता तो 
बड़े प्रसन्न होते । 


'. हमारे समयके वास्तविक सिपाही--जो सेनाओऊे मस्तिष्क 
रूप हैं--उसी तरह जीवन बिताते हैं जिस तरह ओर मस्तिष्क 
ख़गाक्र काम करनेवाले, बल्कि बहुतसे असेनिक कस्मंचारियोको 
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उनसे भी अधिक लड़ाई ऋणगड़े अपने जीवनमें करने पड़ते हैं। 
इंजिनियरों, माँकियों, खानवाले इत्यादिकोकोी उनसे. अधिक 
लड़ाई भिड़ाई करनी पड़ जाती है। सेनाओमे भी युयुत्साकों 
शारीरिक उद्योगके बदले मानसिक उद्योग परिणत कर देना 
आवश्यक है ।* | 


बहुत कालतक युद्ध एक ऐसा काय्ये समझा जाता था जिससे 
शान्तिमय जीवनके मानसिक युद्धोसे कुछ कालके लिए छुट्टो मिल 
जाती थी, आराम करनेको एक प्रकारका अवकाश मिल जाता था 
जिसमें परिश्रमको जगह जोखिम, घिचारकी जगह साहसिक लूट- 
मार आदिको स्थान मिलता था | यही बात कुतूहलका कारण थी । 
किन्तु जैसा हमने ऊपर द्रसाया है युद्ध तो ऐसी बुरी तरहपर 
विद्या विषयक ओर वैज्ञानिक होता जा रहा है कि और कोई काम 
ऐसा कम होगा । अफसर लोग वैज्ञानिक हैं, सेनिक काम करने- 
वाले हैं, सेना यंत्र है, ओर युद्ध एचपेचकी पश्रक्रियाएं हैं. ओर 
“घावा” करना तो अब प्रचीन कथाके समान हो गया है | कुछ ओर 
दिन जाने दीजिए तो देखिए युद्ध सब व्यापारोम अत्यन्त कम कुतू- 
इलजनक रह जायगा। 


ओर सब विषयोकी तरह इसमें भी कोरे शारीरिक बलको हटा- 

कर बुद्धिकी शक्ति स्थान ले रही है, और इस प्रयासकी आवश्य- 
कताओसे भी लाचार हो हमें युद्धके प्रति बुद्धिसे अधिक काम 
लेना पड़ता और उसके अल्लुशीलनको अधिकाधिक विवेकांनुकूल 
बनाना पड़ता है। ओर ज्यों ज्यों इस विषयसे हमारा बर्त्ताव साधा- 
रणुतः वेंशानिक होता जायगा त्यों त्यों विकारोंके शुद्ध वेगका 
प्रभाव हमारे हदयसे मिटता जायगा। यह तो एक कारण हुआ, 
किन्तु इससे भी बड़ा एक्र कारण है। कभी कभी हमारी गति 
उलटी भी हो जाती है तब भी उन्हीं गुणों प्रति हमारे हृदयमें 


# “अन्न युद्ोंमें प्राचीन कालके शूरताके तमाशे नहीं रहे। आजकलकी 
सेना एक बड़ा भारी अंजन है जिसमें वीरताके दृश्योंका सर्वधा अभाव है...... 
जिसके अलग अ्रलग पुरज़ोंके बननेमें बरसों लगते हैं ओर उन्हें इकट्ठा करनेमें . 
फिर बरसों लग जाते हैं और फिर कई बरसोंके डोगमें वर आसानीसे भोर 
विना संघर्षके काम करने लगते हैं 0१ 0छगठाब!ं पिणायढ स्‍,63 ॥0 "06 पद ०ए८ 
था 3487078726 7, 9. 49 ) 
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अन्तको आदर ओर भ्रद्धाका भाव उत्पन्न होता है जिनसे हम सब 
' लोगोके सावजनिक उद्देशऊे;फल प्राप्त होते हैं। यदि ये फल विशे- 
धषतः मानसिक हैं तो हमारे निकट केवल मानसिक गुण आदर 
पावेंगे। महामंत्रीका पद्‌ किसीको इसलिए नहीं मिलता है कि 
दंगलम वद्दी सबको पराजित करता है । कोई न तो जानता हे न 
जानना चाहता है कि पोलोमें मिस्टर अस्किथ जीतेंगे या मिस्टर 
बालफूर । किन्तु समाजकी उस दशाम जिसमे शारीरिक बल फिर 
भी आवश्यक रहे इन बातोकों ही विशेष गुण समभते । जब ओर 
ओर गुणोपर मध्यवर्त्ती कालकी नाई बहुत कुछ ज़ोर दिया जाने 
लगा तब भी शारीरिक बलऊा नम्बर बहुत कुछ बढ़ा इुआए था। 
चमकीले भड़कीले कवच धारण किये वीर अपने बाहुबलसे श्रपनी 
धाक जमा लेते थे ओर जिन देशोमे दन्द्रयुद्धकी चाल है वहां अभो 
यह रीति थोड़ी बहुत चली ही जाती है। कुछ थोड़ा बहुत-- 
अत्यन्त ही कम--रोम, (27१90०४) बुद्धप्रस्थ या बलिनमें अब भी 
तलवार और पिस्तोल चलानेमे हथकी सफाई होनेसे मनुष्यकी 
राजनीतिक घाकपर प्रभाव अवश्य पड़ जाता है । यह बची बचायी 
रीति कुतृहलका कारण है और एऐग्लो-सक्सन देशोसे तो एकदम 
उठ गयी है । मेरे व्यापारों मित्रको-ज्ञो सड़क उसपारके 
अपने प्रतिस्पर्दसे केवल बढ़े रहनेके लिए पन्द्रह घंटे रोज़ काम 
करता है--उसे शस्प्रबलसे नहीं किन्तु वाशिज्यबलसे जीतना है । 
पिछवाड़ेके बगीचेमे कमीजका आस्तीन चढ़ाकर भिड़ जानेसे दोमे 
एकका भी गये न मियेगा । ओर इस बातका डर भी तिलभर नहीं 
है कि उनमें कोई अपने स्पर्धीके पेटमे छुरी भौक देगा। 


क्या इन सब कारणोका प्रभाव राष्ट्रीय सम्बन्धोपर न पड़ेगा ? 
ग्रथवा, क्या इनका प्रभाव पड़ा नहीं है ? कया रूस या टर्कीके 
सेनिक पराक्रमसे किसो तुके था रूसी व्यक्तिके हदयमें किसी 
प्रकारका सनन्‍्तोषविशेष होता है ? क्या युरोपकी दशष्टिमें डन देशोके 
प्रति कोई विशेष आदर वा सम्मान हो जाता है ? क्या हममे प्रायः 
सभी ऐसे नहीं हैं जो लड़ाके तुकंकी अपेक्षा शान्त अमेरिकन होना 
अ्रधिक पसन्द करेंगे ? निदान, क्या सभी कारण यही नहीं द्रसाते' 
कि कोरे शारीरिक बलकी धाक क्या व्यक्तिगत ओर क्या राष्ट्रीय, 
दोनों सम्बन्धोमे बिगड़ती जा रही हे?! «६. 
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में जम्मनीके मामलेको भूल नहीं रहा हूँ । अन्तर्राष्ट्रीय सम्बन्ध 
जिस युयुत्साको ऐसी बलवती ठहराते हैं कि उसके सामने आर्थिक 
खार्थका प्रश्न एकदम टिक नहीं सकता क्‍या जम्मनीके गत पचास 
बरसके इतिहासमें ऐसी अंधी भावाज्ुगामिनी युयुत्साका कोई 
प्रमाण मिलता है ? सन्‌ १८७०वाले युद्धके ठीक पहलेवाली कूटकी 
चालों ओर चालाकियोंके माने हुए इतिहाससे, अथवा जम्मेनीके 
उस समयके भाग्यनायकों और कूटनीतिके सूत्रधारोंके चुपचाप 
अटकल कर लेनेसे, क्या यह प्रकट होता है कि जिस अन्धी 
युयुत्साकी अधीनताम सेन्यपत्ञी हमें प्रवृत्त करते हैं वह सदा 
अन्तर्राष्ट्रीय युद्धांका एक अंग बनी ही रहेगी ? उलटे यही बात क्या 
सिद्ध नहीं होती कि जम्मनीकी भावी बड़े निश्शंक और साभि- 
प्राय खार्थसाधनोके हाथमे थी, यद्यपि इन साथोंकी व्याख्या ऐसे 
राजनीतिक ओर आशिक सिद्धान्तोपर की जाती थी. जो गत तोस 
चालीस बरसके भीतर ही व्यवहारातीत सिद्ध हो चुके हैं ? ऊंचे 
कुलके रईसोका खुदढ़ सुरक्षित पद, ओर मूत्तिपूजक रईसोका 
उच्च वंशके कारण ही विद्या बुद्धिमे दत्त समझा जाना, और 
ईश्वर जाने ओर और जो कुछ बातें प्रशा-परम्पराकी हैं, उस 
परम्पराकी भी उपेक्षा नहीं कर रहा हूँ । प्रशाका एक एक 
ज्ञमीदार जितना विज्ञानवेत्ता" होता जाता हे उतना ही कम 
प्रेतश्नस्त होता जाता है ,और यद्यपि जर्मन विज्ञानने इधर 
कुछ कालसे अपने परिश्रमको विशेष शाखाओंम वृथाको 
लगा रखा है तथापि राजनीतिक और आशिक प्रश्नोपर जब 
पूरा पूरा विचार और अध्ययन होने छगेगा तो कभी न कभी 
शुद्ध समाजविज्ञान और शासनविज्ञानकों जाननेका प्रभाव अवश्य 


ही द्खिगा। इसमें सन्देद्द नहीं कि पुराने खभावकी भऋलक कभी 
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» जेनरल बर्णृहार्डी अपने अश्वारोही सेना सम्बन्धी ग्रन्थमें युद्धकोशलपर 
युद्धकी तड़कभड़कके इसी अनिष्ठ प्रभावपर लिखते हैं । वह. इस बातको मानते हैं 
कि यह तड़कभड़क अवश्य ही उठ जायगी ओर इस सम्बन्धमें यह उचित ही 
कहते हैं कि “परम्पराका भाव इसमें नहीं हे कि पुराने व्यवहारातोत रूप बने रहें, 
किन्तु इसमें है . कि जिस भावसे अगले समथमें बड़े बड़ें विजय हुए उसी भावसे 
काम किया जाय /” इस बातका कि सिपाहीको उसके “भावके” लिए ही रखना 
चाहिए इससे अच्छा निबटारा कया हो सकता है ? (३६७ ७. 777 ०६ ४७ 80... 
पुंड €ठी007 0६ 867०॥0850४5 ए058, पे प2७ १९6७, 4,00009 ) 


श्र 
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कभी आा ही जाती है, परन्तु कया सच्चे जीसे यह वाद किया जा 
सकता है कि जब हमारे यथेष्ट डद्देश्योंकी घराधिमें शारीरिक 
बलप्रयोगका व्यर्थ होना सिद्ध हो गया है तब भी हमलोग 
केवल तमाशेफे लिए ही युद्धको चलाये जायें? अगले समयमें 
अब कभी हमारे भावके वेग ओर आखेटके व्यसन बढ़े हुए सामा- 
जिक और आर्थिक लाभके आड़े आये तब भी क्‍या ऐसी कोई 
घटना हुईं थी ? 


वाक्मान्तरमे, इन सव बातोसे केवल इतना ही नहीं प्रकट होता 
कि युद्धकी रीतियाँमें परिवत्तन हो गया है, प्रत्युत यह भी कि 
उसके प्रति हमारी मानसिक प्रवृत्तिमे भी प्रधान परिवत्तन हुआ 
है। 'उससे केवल यही बात प्रकट नहीं होती कि चारों ओर, 
सेनिकपत्षम भी, विरोधका कम प्रवत्तेक और कम स्वाभाविंक होना 
एवं अधिक घिचारपूर्ण और प्रतिपन्न होना अनिवार्य हे, और 
यह कि परस्पर विद्वेषियोके अन्ध-युद्धका घटता जाना और उद्द श्य- 
विशेषके लिए विवेकपूर्ण उद्योगकां बढ़ता जाना आवश्यक हे, 
प्रत्युत यह भी प्रकट है कि आजकलके युद्धवादके मौलिक सिद्धा- 
न्तीपर भी उसका प्रभाव पड़ेगा । 


यह क्या बात है कि रुूसवढ्ट मोह्टके रेनन और अंग्रेज पादरी 
प्रमुख प्रामाणिक लेखक और वक्ता जिबके वाक्य इस भागके पहले 
अध्यायम उद्धृत किये गये सभी युद्धकों सदाचारशिक्षाकी एक 
सुयोग्य संस्था कहकर उसकी प्रशंखामें मग्न हैं ?”* क्या. यह 
आश्रहवाद करते हैं कि शुद्ध खय॑ बांछनीय है अथवा यह कि युद्ध 
हमारे लिए अच्छा है इसीसे अनुचित वा बुथा युद्ध ठानना 
चाहिए ? कभी नहीं । अन्तिम विश्लेषणमे उनके वादसे यही प्राप्त 
- होता है कि यद्यपि युद्ध बुरा है तथापि उसमे चीमड़ापन साहस 
आदि सिखलानेवाले निष्क्रियात्मक गुण हैं । यदि यही हे तो टांगों- 
को काट डालने या पेटमे नश्तर देनेमें भी यही बात है। किन्तु 
मासूर वा अंत्रज्वरपर किसीने वीररसका काव्य नहीं लिखा है। 
ऐसे लोग किसी नगरमे उपयुक्त पुलीस रखनेपर भी अपवाद 
'करेंगे क्योंकि नगर ठगोंसे भरा हो तब भी नागरिकोको साहसकी 


१0288: कह 








:' .* प्रष्ठ ₹४७-१५०के अवृतरण देखिए । 
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शिक्षा मिलेगी । कोई चाहे तो ऐसी कल्पना भी कर सकता है कि 
जो लोग अपनी रतक््यके लिए पुली सकी दुह्ाई देना चाहेंगे वह इन , 
शिक्षकोंकी दृष्टिमं वड़े दुर्बलहदय समझे जायँगे, घृणासे देखे 
जायँगे और उनसे यह वाक्य खुनेंगे “भाववादियों, कातरों और खुस्त 
सुखोपजी वियाके लिए पुलीस है। यदि तुम पुलीखकी सहायता 
लोगे तो तुम्हारा परिश्रमी जीवन नष्ट हो जायगा” | % 





४ बोअर युद्धके समयमें 2/670०2८४४८० 6४८/८ं४८०7१० नामक पत्रमें जो चिट्ठी 
७ के में है 
प्रकाशित हुईं थी, इस सम्बन्धमें उद्घत करने योग्य है--- 


“प्रहाशय--मुझे मालूम हुआ है कि (॥ण८०४ 0००४7०७७ खीछटीय धम्मे- 
महामंडलमें “युद्धके विषयमें खी८-घधम्मंका कत्तव्य” इस विषयपर विचार होना 
निश्चय हुआ है। यह ठीक है। सालभरसे घर्माध्यक्गण हमको उपदेश” करते 
रहे कि युद्ध क्या है, इसमें क्‍या होता हे--पह सद्याचारकी पाठशाला हे, 
मनुष्योंको शान्त बनाता, शुद ओर वलवान करता ओर उनमें परस्पर प्रेम 
कराता है, उन्हें वीर, सहनशील, नश्न ओर कोमल कर देता एवं आत्मत्यागका 
डसकी प्रकृतिमें समावेश कर देता है। एक धर्म्माध्यक्षका कहना है कि युद्धके 
रक्तजलसे सिंचित होकर सद्गुणका पोदा बढ़ता है ओर तोपखाना भजन-वादन 
है, युद्ध एक तरहकी पूजा है। सच है, मनुष्यलोग धम्मसंस्थाओंसे यही आशा रखते 
हैं कि हमारी आत्मा इस अच्छी पाठशालाके, इस अलुग्रहकी वर्षाके, इस पवित्र 
भजन-वादनके होते हुए सदाचार ओर मुक्तिकी बुभुक्षासे पीड़ित न रहने पावेगी । 
महासभाएं बहुधा बकवादमें ही अपना अमृल्य जीवन खो देती हैं। किन्तु हमारे 
उहेश्यका मार्ग ऐसा सीधा हे कि इस महासभाकी यह दशा न हो सकती हे 
ओर न होगी । उसका कर्तव्य यह है कि युद्धपक्षमें हमारे समयके अभिनव संक- 
लनका तथा सर्वोत्तम अर्वाचीन विचारानुसार बेबिल ओर प्रार्थनाग्रन्थके उन 
वाक्योंकों सम्मानसहित किन्तु दृढ़तापूर्वक निकाल देनेका प्रस्ताव करे जिनसे 

कड़ों बार उत्तमोत्तम ओर सच्चेसे सच्चे धम्मैज्ञ खीधीय युदको खोज खोजकर 
करनेके कत्तंव्यसे वहिमुख रहे । तब भी में मानता हूँ कि मनुः्यके सदाचारी 
स्वभावको युड्डसे ही सन्‍्तोष नहीं हो सकता ओर न में बहुतेरोंकी तरह यह 
कहता हूं कि शान्ति नितान्त निकम्मी ही हे। शान्तिकी भयानक दशामें भी 
महामारी ओर दुर्भिक्षकी, तफ़ान ओर अग्निप्रकोपकी सुखदा ओर सामपिक: 
वर्षासे सच्रित्रिके छोटे छोटे पोदोंकी टड्धि हो जाया करती हे । अंत्रज्वर, गठिया, 
पथरी आदि रोगोंकी पाठशालामें सहनशीलता ओर साहसके सुगम पाठ पढ़ें 
जाते हैं, भननवाद्य तो नहीं किन्तु जाड़ेकी लम्बी रातोंमें नश्तर ओर शलाकापर 
भद्दे किन्तु सीधेसादे भजन भी गाये जाते हैं । में कभी इन कृपाओंको कौसकर 
पाप नहीं लेनेका, ओर केवल संध्याके झुट्पुटेकों अन्धकार नहीं कहनेका। 
तिसपर भी अन्धकार होना सम्भव है, क्योंकि याद रहे कि ये युद्धोत्तर चरित्र- 
पाठशालाएं भी जो कभी कभी युद्धके अभावमें उसका स्थान ले सकती हैं, चाहे 
भूख, अदृष्ट दुर्घटना, अज्ञान, रोग, पीड़ा कुछ भी हों---सांसारिक वेदों, नलवालों, 


५ 


आविप्कर्ताओं, शिक्षकों ओर पुलीसवालोंकी दुष्टतासे इनकी नाकोंमें दम है ओर 


घ्भ्श भाशी भ्रम 


इस तरह सारा बाद व्यर्थ हो ज्ञाता है और यदि हम अंत्रज्वर- 
पर वीररसके काव्य नहीं लिखते तो कारण यही है कि अंत्रज्वरमें 
चह मनोहरता नहीं है जो यद्धमे है। सब बातोकी एक बात यही है 
ओर इस बातको चुपचाप मान लेनेसे बहुत सी कठिनाइयां दूर हो 
जाती हैं, कि रोगके दृश्यसे किसीके मनको कोई प्रोत्साहन नहीं 
होता पर युद्धके दृश्यसे बहुतेरोंके मनको होता है। रोगसे जो युद्ध 
रोगीका होता है उस दृश्यसे किसीका चित्त आकर्षित नहीं होता 
किन्तु मजुष्योके परस्पर युद्धके दश्यसे बहुतोका चित्त आक्षित हो 
जाता है। यद्धमेी, उसकी कथाम और उसकी सामग्रीमें ऐसी कुछ 
बात है जो मनोवेगोको एकदम स्फरित कर देती है और बड़े बड़े 
शान्त वृत्ति वालोके रगोमें भी रक्त उबलने लगता हे और न जाने 
किस प्राचीन खभावका आकर्षण करता है, ओर जो साहसके प्रति 
हमारा प्राकृतिक आदरभाव है, साहसिक पराक्रमसे हलचलसे और 
कठिन व्यवसायसे जो हमारा अलुराग है, उसकी तो चर्चा ही क्‍या 
है। किन्तु यह अद्भुत आकर्षण प्रायः युद्धके तमाशोमे है और वत्ते- 
मान स्थिति इसी तमाशेका अंग युद्धसे दूर कर रही है । 


ज्यों ज्यों हम अधिक शिक्षा पाते है त्यों त्यों हम समभते 
जाते है कि-- 


(१)-मलुष्यकी मनोवृत्ति अमिश्र नहीं हे, मिश्रित हे; 


(२)-यद्यपि हम युद्ध-दश्यपर मोहित हो जाते हैं, तथापि इससे 
यह बात नहीं ठहरती कि इस दृश्यके पीछे ज्ञो प्रक्रियाएं हैं 
जो प्रकृति है वह सब यथेष्ट ही हे 


(३)-बीरता वा उच्च और उत्तम खभावकी यही एक पहचान 
नहीं है कि मरनेके लिए कमर बांधे रहे । 


जिस पुस्तककी मेंने अभी चर्चा की हे ((४, 86९6ए७४ ४७ “शा 


इनकी उपयोगितापर पानी फिर रहा है। प्रतिवर्ष जो हज़ारों मनुष्य शीतला वा 
मरंस-संतानिका रोगसे वीस्तापूर्वकः भिड़कर बलवान ओर दृढ़ होते, हमारी 
नालियों ओर परनालोंमें बड़े बड़े परिवत्तन हो जानेसे अब थे उस पराक्रम-सखसे 
वंचित रक्खे जाते हैं। अब प्रतिवर्ष हजारों ल्लियों ओर बच्चोंको विधवा और 
अनाथ होनेके अध्यात्म-झनन्दानुभवसे बरबस वहिमुख रक्खा जाता है 7? 


बलप्रयोगकोी क्षीयमाणता श्प्ट 


एए[छाछाषआ/ ॥0 रि॥का+०परा्)) उसमें निम्न अनुवादित अंश 
पढ़ने योग्य हे--- 


ओर दरवेश ? युद्धका यश फिर भी उन्होंका हे जिन्होंने प्राण दिये। हमारे 
सिपाही “सर्वोत्तम” थें किन्तु दरवेश लोग उनसे भी बढ़े हुए थे। महदी-मतके 
पक्तमें उनकी इतनी बड़ी, उत्तम ओर वीर सेना कभी हमारे सम्मुख नहीं आयी 
थी ओर जिस महासाम्राज्यको महदी-मतने हस्तगत करके अबतक अश्रपने अधि- 
कारमें रक्‍्खा था उसके लिए उसने बड़ी योग्यतासे प्राण दिये । उनके रेक़लवाले 
मनुश्यकल्पनासे जितने तरहकी यातनाएं ओर खत्यु हो सकती है सबको सहते 
हुए निर्भीकतासे घरके बने दरिद्र ओर निकम्मे कारतूस ख़ाली करते हुए अपने 
काले ओर हरे भंडेके तले डटे रहे । उनके भालेवाले मिनिट मिनिट्पर--यद्रपि 
वार निष्फल होते थे तथापि--जी छोड़कर वार करते थे । उनके सवार गोलियों- 
की वर्षाके बीचसे होकर धावा मारते थे ओर प्राण दिये विना नहीं हटते थे ।... 
एक दो था दस धावे नहीं, घावेपर धावा, दलपर दल दूटे पड़ते थे, मानों आगे 
टूट पड़नेवाला ही दल वेरी दल था ओर उसीपर धावे हो रहे हैं। एक काली लेन 
उठी आगे बढ़कर चढ़ आयी, भुक गयी, दूट गयी, अलग अलग हो गयी ओर 
लुप्त हो गयी । धुआओं फटा भी नहीं था कि दूसरी लेनकी भी यही दशा हो रही 
थी ।... ...हरी वर्दीकी सेनासे अब रुत्युप्रेमी आततायी एक एक करके बन्दूकोंकी 
शोर टहलते आते थे, भाला लेनेकों रुक जाते थें, किसी लाशकों पहचाननेकों 
ज़रा किसी ओर भुक जाते थे, इतने ही में अचानक क्रोधके आवेशमें आकर 
आगे उछुलकर, फिर रुककर छँगड़ाते हुए भूमिपर गिर जातें थे। लाशोंकी 
हेर्के बीच अ्रब केवल तीन मनुप्य काले भंडेके नीचे तृतीय त्रगेडके तीन हज़ारके 
मुकाबले खड़े थे। वें मंडेके डंडेक़े चारोंओर हाथ फेलाकर लपट गये ओर 
निश्चल भावसे सामने देखने लगे । दो गिरे। तीसरा डठकर खड़ा हुआ, दमसे 
सीना भरकर “अछाह-अकचर”का नारा मारतें हुए उसपर भाला चलाया। फिर 
चुपचाप प्रतीक्षामें खड़ा रहा । उस दृश्यसे वह नितानत लाचार होकर कांपने 
लगा, उसके घुटने कुक गये ओर हाथोंपर सिर देके हुए अपने असंख्य विजेंताओं- 
के संमुख मुं हके बल गिर पड़ा ।”? 

बात इमानकी कहनी चाहिए। (097॥70707786) कम्बोन, लेट- 
ब्रिगेड वा और कोई युरोपीय सेनाके इतिहासमें “इस से बढ़कर भी 
कोई दृश्य है ? यदि हम सच्यव हैं तो कहेंगे कि नहीं । द 


पर यह भी याद रहे कि स्टीवनके वर्णनमे इसके आगे क्‍या 
आता है। हमारी समभमे उन जंगली वीरों सरीखा खभाव हमारे 
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देखनेमं आना चाहिए ? यदि हम ऋर भी समभे तब भी उन्हें यज- 
भक्त तो स्‍घ्लरानना ही पड़ेगा। थे अपने सरदारको कभी न छोडंगे । 
जो लोग इस तरह प्राण देते है वे नीच लोभके वशीमूत हो डसे 
दगा न देंगे । व्यापारकी बेईमानोसे वे अभी शुद्ध हैं । जिस दृश्यका 
अभी वर्णन हुआ है उसके दो तीन अध्याय आगे यह पढ़ने 
योग्य है-- 


शासकरूपसे ख़लीफ़ाका काम तब ही समाप्त हो गया जब वह अमदुर्मान 
नामक स्थानसे सवार होकर निकल गया । जो बग्गरजातिके घुड़सवार उसकी ही 
रोटी खा खाकर मोटे हो रहे थें उन्‍्हींने उसके चरवाहोंको मार डाला; और जिन दोरोंसे 
वें पलते थे उन्हें ही लूट लिया । फ़ालतू ऊंटोंका किसीने पता दे दिया ।... ... 
उसके साथियोंने एक दूसरेकी हत्या प्रारंभ कर दी ।...... ख़ल्लीफ्राकी राजधानी> 
की सारी आबादी ख़लीफ़ाके ही अ्रनाजको लूग्नेको होड़ लगा लगा दौड़ रही 
थी... ...जंगली मनुष्योंके चितकी दत्ति विचित्र हे! दो पहर पहले वें जिस 
मालिकके लिए सेनामें प्राण दे रहे थे अब उसके ही अनाजको लूट. रहे हैं। दो 
पहर हुए जो सिपाही हमारे घायलोंको टुकड़े टुकड़े कादे डालते थे, अब हमसे पेसे 
मांगने लगे । 


सिपाहीकी मानसिक बवृत्तिम जो यह अखंगत बात दिखती है 
यह कुछ दरवेशों वा जंगलियोकी ही विशेषता नहीं हे। एक योग्य 
सुशिष्ट और सभ्य ब्रिटिश सेनानायक लिखता है-- 


सिपाहियोंकी जाति ही ऐसी है जिसने नागरिक सदाचारके नियमोंकी एक- 

दम उपेक्षा की है। वे जानवुककर उससे अजान बच जाते हैं। यही तो बात हे 
'कि सिविलियन उनसे नहीं मिलते । संसारके जुएमें वे स्थापित नियमोंका बत्ताव 
नहीं करते जिससे बड़ी बेसमझ्की पेदा हो जाती है; यहांतक कि अन्तमें सिविलि- 
गन .सिपाहीकी संगति करनेसे एकदम इनकार कर देता हे। सिपाहीकी निगाहमें 
[ झूठ, चोरी, मद्रपान, गाली देना आदि तनिक भी बेजा नहीं है। वे डोम- 
कोओंकी भांति चोरी करते हैं। में पहले जानता था कि मालके जहाज़ोंवाले 
मांकी बहुत नंगी बातें बकते हैं किन्तु गालियोंमें, भें ओर फूहड़ शब्दोंमें, सिपाही 
उनसे भी बढ़ें हुए हैं। यह तो मानों उनकी एक 'कज्ाविशेष है। झूठ बोलनेके प्रति 
भी उनका भाव अति उदार है। ओर सिपाहीकी झूठ ओर गप लोकोक्ति हो गयीं 
है। उसे झूठ गढ़नेमें ऐसा स्वाद मिखता हे-कि वह बड़ी बड़ी कथाएं केवल रोच- 
कराके लिए गढ़ लेता है । लूटनेमें भी उसे विशेष आनन्द्र मिलता है, वह केवल 
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लाभक्ने लिए ही नहीं लूटता वरन्‌ सत्यानाश करनेमें जो आनन्द उसे मिलता हे, 
'उसके लिए लूटता है ।# 


प्यारे पाठकों ! कृपया यह न कहियेगा कि में ब्रिटिश सिपा- 
हियाँकी निन्‍्दा कर रहा हूँ। मेंने एक ब्रिटिश सेनानायकके वाक्य 
'डद्घूत किये हैं और विशेषतः ऐसे सेनानायकके जो सिपाहियोसे 
पूरी और आन्तरिक सहानूभूति रखता है। उसने आगे या 
कहा है 


क्या चोरी, भूठ, लूड, गाली बहुत बुरी चीज़ों हैं ? यदि हैं तो सिपाही बहुत 


बुरे ठहरे। किन्तु जबसे मैं उनसे परिचित हुआ तबसे किसी न किसी कारणसे 
उनकी इन बुराइयोंसे मुझे जो घरूणा थी वह कम हो गयी है। 


सैनिक शिक्षाका जो प्रभाव सदाचारपर पड़ता है उसकी 
टीका डपय्युद्ध्ृत दोनों अंशोमे किससे अधिक तीव्र होती है ? इस 
बातसे कि सैनिक शिक्षाका फिलिप्स-वर्णित अनिष्ठ प्रभाव पड़ता 
है, अथवा इस बातसे कि खयं कप्तान साहबका ही विचार 
'उसके प्रभावसे सदाचारके प्रति दूषित हो गया, यह में नहीं कह 
'खकता । हाबसन साहबने अपने ?8ए०॥०028ए ०ी* गंजए0ंछ7 
'नामक अन्थम ठीक लिखा है कि दूसरा निर्णय--कि चोरी, भूठ, 
'लुंट और गालीसे कुछ नहीं होता--किसी शुद्धाचारवालेको करना 
आहिण। इन दोनोम कोन सी बातसे सेनिक शिक्षां और सेनिक 
व्यवहारके दुराचारपर अधिक कड़ी टीका होती हे? युद्धके अनिष्ट 
प्रभावका गुरुतर प्रमाण कौन सी घटना है ? + 


सच्ची पूछिये तो सिपाही कभी यह दावा नहीं करते कि युद्ध 

सदाचार-शिक्षाका स्थान है। एक अफूसरने ही एक प्रसंगपर कहा 
--“युद्धमात्र नारकी और अत्यन्त अपवित्र काम है किन्तु 

+ (27277 िशाणा श्रााएड, ज्राफक्ता शव्मांधशणा?, शिडापल्त, 
इस कथनकी पुष्टिमें पू० २२७-८पर ब्लचफ़ोर्ड साहबके कथनको पाठकगण फिर देख लें । 

7 ओर इस ग्रसंगपर भी अफ़सरोंके विषयमें, में नही किन्तु एक बडा भारी युद्धवादी 
ओर साम्राज्यपत्षी पत्र स्पेक्टेटर (४॥० 5४6०४ ८४:०४, '४०ए270796/ 25, 7977) कहता हे 
कि “यह बात मान ली जा सकती हे कि वास्तविक काम करनेवाले होनेसे सिपाही छोटी 
छोटी बातोंसे परे रहते हें किन्तु सब पेशॉमें सबसे अधिक सेनामें ही यह प्रस्तिद्ध अवगुण है 
कि सेनानायक एक दूसरेकी निन्‍्दा करते हें |? 


ञ््धई भारी श्रम 


संसारका अपवित्र काम किसी न किसीको करना आवश्यक है और 
मुझे यह . सोचकर सन्‍्तोष होता है कि सिपाहीका कत्तेव्य युद्ध 
करना नहीं किन्तु उसे बन्द्‌ करना है ।” 


. सिपाहीके हम बहुत उपकृत हैं, इस बातसे इनकार करना यहां 
'मैरा अभीष्ट नहीं है। में यह नहीं समझता कि अगले समयके 
सामुद्विक डाकू सरदारोका उपकार भी हम क्यों न माने। सब बातों- 
में तो न वही घृणा योग्य थे न यही । दोनोसे ही साहस, चीमड़ा- 
पन, सहनशक्ति, खुव्यवस्थित पुरुषार्थी क्रिया, बड़ी बड़ी चोटोके 
लेनदेनकी क्षमता, सहचारिता ओर मोटी रीतिसे नियमित संग- 
ठन-- यह सब और इनके सिवाय ओर ओर गशुण भी हमको 
उत्तराधिकारमें मिले हैं । किसी मनोवेगको पूर्णतया ओर शुद्ध- 
रूपसे भला वा बुरा कह देना ठीक नहीं है। जिस मानसिक शक्ति- 
ने जलडाकुओको सर्वनाशक ओर क्रूर लुटेरा बनाया उसीने उनकी 
ही सनन्‍्तानकों परिश्रमी और दृढ़ रक्तानायक और अधिवास- 
प्रवर्तच बनाया, और जो मनोवेग आज अफ्रिकाके एक 
भूभागको डजाड़ और रक्तप्लावित कर रहा है वही दूसरी दिशा 
ओर दूसरे विभागमें लगकर किसी भूभागको नन्द्नवन बना रहा 
है । प्राचीन जलडाकुओका रक्त क्या उस स्कन्दनवीय जातिके रगो- 
में वृथा बह रहा है जिसने अपने ऊंचे नीचे पहाड़ी प्रायद्वीपको 
युरोपके लिए दृष्टान्तरूप समृद्ध खुव्यवस्थित राज्यसमूहोम परि- 
वर्त्तित कर दिया और एऐगलो-सक्सन महाजातिके श्रंग अंगमे 
अपने उच्च आदर्शका कुछ कुछ संचार कर दिया? चाहे सत्य 
कितना ही कठिन दिखे और हमारे प्रिय अन्धविश्वासोंके प्रति 
कितना ही क्रूर हो, पर उसके लिए जो अपने प्राण निछावर कर दें, 
पेसे साहसियोंकी ढुःखद्‌ कमी अबतक जिस संसारमें है क्या उस 
संसारमें जलडाकू और सिपाहीके समस्त सर्वोत्तम गुणोके खतंत्र 
व्यवहारके लिए स्थान नहीं है ? 


' : इस विषयम शान्तिवादीको सत्य घटनाओकी अवहेला करनेकी 
तनिक भी आवश्यकता नहीं है | मनुष्यजाति सिपाहीकी चाह उसी 
तरह रखती है जिस तरह बाल्यावस्थामें हम जलडाकुओको 
चाहते थे और हमम .बहुतेरे अपने जीवनभर थोड़े बहुत बालक 

बने दही रहते है । किन्तु ज्यों ही हम बड़े हो जाते हें इस दुःखद 


बलप्रयोगरों सीयमाणता घ५७ 


बातसे अभिन्न हो जाते हैं. कि. हम जलडाक़ू नहीं हो सकते और 
अमेरिकाके जंगलियोंका शिक्वार नहीं कर सकते, न तो जासूस हो 
सकते हैं न ठगी कर सकते हैं। अतः अवश्य यह समभनेका 
समय है कि अब सिपाहीकी वातें पुरानी चालकी बाते हो गयी हैं । 
प्राचीन जलडाकुओकी कथाओम युद्धकी ललकार वेसी हो ठीक थो 
जैसी पीछेके जलडाकुओंके सम्बन्धम हुई ! ” तिखपर भी प्राचोन 
जलडाकुओके पदसे भी हम ऊंचे हो गये ओर पीछेके जलडाकुओं- 
को हमने फांसी दी, यद्यपि निस्सन्देह फांसी देते हुए भो हम उसे 
चाहते ही थे और जहांतक मुझे मालूम है जिन्होंने जलडाका 
रोकनेको दृढ़ प्रयत्न किये वे डाकूमंडलके-अतिरिक्त-संसारम कोरे 
भाववादीके नामसे बदनाम नहीं किये गये ओर जेनरल लीके वाक्या- 
चुरूप वे मानवी प्रकतिकी अवहेला करते हुण, “जीवनप्रयासके 
मोलिक नियमकी अखंडताको न मानते हुए, अद्धशिक्षित सनकी 
कल्पना करनेवाले नहीं कहलाये। जो लोग अपने लिए ईमानकी 
कमाई करके जो कुछ इस अपूर्ण संसारसे मिल सकता है डसीपर 
सनन्‍्तोष करके जीविकोपार्जन करना चाहते थे उनके व्यापार और 
उद्योगम जलडाका महा विधप्नका कारण था। जलडाका था बड़े ही 
मारकेका, किन्तु यह कोई व्यापार तो था नहीं । हम प्राचीन जल- 
डाकुओकी कीत्ति भले ही गावें किन्तु समुद्रर्म अज उनका होना 
सह नहीं सकते। वह लोग जो काव्य, कथानक उपन्यासादिमे 
सनिकको उचित स्थान देनेको तय्यार हैं--जो लोग रूसवल्ट, फून' 
मोल्टके आदिके साथ साथ यह माननेको बद्धयरिकर हैं कि हमने 
उनसे बहुतेरे ऐसे सदुगुण सीखे हैं. जिनके बिना हम अवश्य बहुत 
हीना ओर दीना दशशामें होते, वे ही लोग इतनेपर भो यह पूछ रहे 
है कि कया अभी वह समय नहीं आया कि सेनिकको, वा उसके 
एक बड़े अंशको, प्राचीन जलडाकूफ्रे साथ ही साथ काव्यसाहित्यकी 
अलमारीपर रूदाके लिए रख दिया जाय, अथवा कमसे कम उन 

क्रियाआओके लिए जो यद्यपि हमारे चित्तको मोहती हैं तथापि वक्त- 


# 2808 स्‍/ठुवड22०, 3 घ४५४, 793०में प्रोफेसर विलियम जेम्स यों 
कहते हें-- “यूनानी इतहास तो व्यसनमाञ्रसे युद्ध करनेका एक विश्वदृश्य हे .....जिसमें 
एक ऐसी सम्यताका सर्वनाश दरसाया गया है जिसकी तुलनाकी सभ्यता विद्याकी दृटिसे इस 
संसारमें दूसरी हुई ही नही । युद्ध तो शुद्ध शुद्ध जल-डाक़ेके हुआ करते थे। अभिमान, धक्त, 
स्थ्ियाँ, दास वा इुल्नड़मात्र उनका कारण होता था |? 

$३ 
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मान रुपमें उनके लिए अब संसारमें स्थान नहीं हे, और मैदान 
खोजे जावे, क्योंकि चाहे हम जम्म॑नोसे लड़ें वा न लड़े, हार वा 
जीते, 28000 बेकनके इस कथनके विरुद्ध कि “मनुष्य संकट 
भले ही भोग ले किन्तु निरन्तरके आयाससे भागता ही है?---एवमः 
हमारी इच्छाके प्रतिकूल हो, (हमको शोकके साथ कहना पढ़ता है,) 
हमारे भाग्य में ल|चार हो उद्योगशील होना ही बदा है ॥ 


छठा अध्याय 


राष्ट्रको व्यक्तिसि उपमा--मिथ्या दृष्टान्त 
और उसके फल 


राज्यपर आक्रमण होनेकी तुंलना व्यक्तिके ऊंपर आक्रमणसे क्यों नहीं की जा संकती ? 
“-सैम॒दायगत दायित्वके विषयमें हमारी परिवत्तंनशील कल्पना--इस सम्बन्धमें मानसिक 
अभ्युदय--जिन कारणोंसे राज्यों की व्यक्तिसे तुल्यता दूय्ती बातों हे वे दवालके ही हैं । 


साधारण विचार यद्यपि इस बांतके प्रतिकूल है तथापि सच्ची 
बात यही है कि हमें अमूत्तं-विचार, प्रत्याहार, अत्यन्त प्रिय है 
विशेषतः स्पष्टरुपसे वह प्रत्याहार जो अधूरे सत्यंपर ही निर्भर हो। 
गत अध्यायोम जो कुछ प्रमाणित इुआ हो कंमसे कम यह तो 
अवश्य ही सिद्ध हुआ कि हमारे ही युगके लिए विशिष्ट नवीन 
कारणोके एक समूहके उत्पन्न हो जानेसे आजकलकों राज्य ततक्त्वतः 
प्रावोनकालके राज्योंसे विभिन्न हो गया है। तिसपर भी जो इस 
विषेयम बड़े भारी ओर न्यायोचित प्रमाण है वे भी राज्यके विषयमे 
अरस्तूकी ही कल्पनाको सुनिर्शीत मानकर उसकी ही दुहाई दंगे 
जिसका भाव यह होगा कि जितनी घटनाएं अरस्तूके बाद हुई हैं 
चुपचाप सबकी उपेक्षा करनी चाहिए । 


पिछले अध्यायोसे विदित हो गया होगा कि वह घटनाएँ 
कोन सी हैं | पहली बात है, मनुष्यके खंभावमें ही परिवतन, जिसमें 
भौतिक ओर शारीरिक बलके प्रयोगकी ओरसे क्रमशः निवृत्ति भी 
समाविष्ट है--ओर इस निवृत्तिको व्याख्या इस सामान्य बातसे 
हो जाती है कि लगाया हुआ उद्योग भौतिक शक्तिप्रयोगमें उतना 
फलदायक नहीं होता जितना ओर भांति भांतिके शक्तिप्रयोगमे फल- 
दयक हो सकता है। इन सब बाताँमे जो शुद्ध यंत्राभ्युद्य और 
मानसिक अभ्युदयम परस्पर संबन्ध हे उसको समझाना यहां 
आवश्यक नहीं है । फल स्पष्ट हो है। अब तो अपनी अभी शसिड्िके 
लिए बलका प्रयोग यो ही कभी ओर अत्यन्त ही कम करते है। 
किन्तु इन कारणोके अतिरिक्त, पर इनके साथ अत्यंत घनिष्ट सम्बंध 
रखनेवाले, एक ओर कारणपर विचार करना बाकी है--ज़िसका 
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प्रत्यक्ष प्रभाव राष्ट्रोम नित्यके परस्पर विशरेधवाले प्रक्षपर और 
कारणाकी अपेक्षा अधिक पड़ता है । 


राष्ट्रीम परस्पर विद्वोह ओर अस्तर्राष्ट्रीय युयुत्सासे साधारणतः 
यही ध्वनि निकलती है कि राष्ट्रकी कल्पना यह है कि सम्पूर्ण एक- 
रंग और एकखभायव है ओर उसपर बेसाही दायित्व है जैसे किसी 
व्यक्तिपर समझा जाता है। जैसे एक आदमीने दूसरेको मार दिया 
तो खय॑ं उसके छारा पिद जानेका कारण उत्पन्न करनेवाला हुआ 
और द्ायित्वका.भार पहले मारनेवालेपर पड़ा। किन्तु आजकल राष्ट्र- 
को तुलवा ऐसो व्यक्तिसे होनो अत्यन्त कम संभव है, तथा ऐसी 
तुलनाकी रहो सही सीमा भी बड़ी शीघ्रतासे घटती ही जा रही है। 
संभव है कि कभो किसी कालमें--शायद अश्ररस्तूके समयमें--ऐसी 
तुलना सच्ची उतरती रही हो । तथापि राष्ट्रोमे परस्पर शस्त्रप्रयोग की 
आ्रावश्यकता जिन सूदम सिद्धान्तोपर निर्भर है वे सिद्धान्त, ओर 
यह प्रतिज्ञा कि शघ्तद्वारा हो राष्ट्रोके परस्पर सम्बन्धका निबदारा 
हो सकता है ओर यह कि अन्‍्तर्राष्ट्रीय युय॒ुत्सा राष्ट्रोमं परस्पर 
लोहा बजनेसे ही सदेव व्यक्त हुआ करेगी--सब इसी घातक 
तुलनापर निर्भर हैं, यद्यपि वस्तुतः यह तुलना अ्रत्यन्त कम अंशोमे 
सम्यी उतरती हे । 


अध्यापक स्पेन्सर विल्किसनके दी लेखोकों लीजिए। इस 
विषयपर अध्यापकरजीके लेख आदरणीय समझे जाते हैं। आपका 
अनुमान है कि जो सिद्धान्त राष्ट्रोमे परस्पर शस्त्रव्यवहारके परि- 
त्यागको सदेवके लिए असंभव कर देगा वह यह है कि “अधिकार- 
रक्षाके लिए बलप्रयोग समस्त सभ्य मानवजीवनका सूल हे, क्योंकि 
राष्ट्रका यह मूल करतंडय है, ओर राष्ट्रसे भिन्न न तो कोई सभ्यता, 
है ओर न जोनेयोग्य जीवन है ।......राष्ट्रका लक्षण प्रभुत्व अथवा. 
बल ओर अधिकारको एक समभना है और राष्ट्रकी पूर्णताका 
परिमाण इस एकीकरणुपर ही निर्भर है ।” 


यह बात सच हो वा भूठ किन्तु हमारे विंषयसे असंबद्ध है ।: 
अध्यापक विल्किंसन अपने कथनपर जो उदाहरण देनेका प्रयत्न 
करते हैं उसमें ज्ञिल मामलेकी चर्चा करते हैं उससे ध्वनित होता. 
है कि जो लोग' सेन्यबलको आवश्यकताका विशेध करते है 
_ अबकी घारणा है कि बलप्रय/ग ही बुरा है। ऐसे लोग हो सकते हैं, 


राष्ट्की व्यक्तिसे उपभा २६९ 


किन्तु यहां अधिकारका प्रश्न छेड़ना आवश्यक नहीं है। यदि बिना 
बलप्रयोग थोड़े से ही डद्योगसे सहज ही काम निकल जाय तो 
अमूर्त अधिकारपर वादविवादसे क्या लाभ है, इस असंगत अमू्त॑- 
वादपर वह जो उदाहरण देते है, दिखता है श्रवसरानुकूल, पर वह 
भी असंगत ही हे । इस तरह उन्होंने सारे वादविषयकों सफलता- 
पूर्वक गड़बड़ा दिया है। मत्तीकी इंजीलके पांचवे अध्यायसे तीन 
पदोको उद्दध्नत करके अ्रध्यापक विल्किंसन कहते हैं*-.. 


ऐसे भी लोग हैं जिनका विश्वास हे कि जो शब्द मैंने उद्घत किये हैं उनमें 
यह सिद्धान्त भी सम्मिलित है कि मनुष्य मनुष्यमें वा जाति जातिमें बल वा 
अत्याचारका प्रयोग चुरा है। जो आदमी यह समझता है कि दूसरेका सामना 
करनेमें उससे ऋरता करनेके बदले आप क्रूरता सह लेना वा हत हो जाना ही 
ठीक हे उसे में कोई उत्तर नहीं दे सकता । संसार उसे पराजित नहीं कर सकता 
ओर भय उसके पास नहीं फटकेगा । किन्तु वह भी अपने मतका अनुसरण इतना 
ही कर सकता है कि श्रपनी दुर्दशा करा ले---मैं इस बातकों भ्रभी सिद्ध किये 
देता हूँ । कई बरस हुए एक हत्याके मुकदमेंमें जो घटनाएं प्रकाशित हुईं उन्हें सुन- 
कर लंकशहरके लोग संत्रस्त हो गये थे । बात यह थी कि बोल्टन नगरंके बाहरके 
किसी गावँमें एक युवती रहती थी जो किसी बोडंस्कूलमें ग़ुरुआनी थी । उसका 
बड़ा आदर होता था। स्कूलसे लोढते समय एक सूनसान जंगलकी पगडंडीसे 
नित्य आया करती थी । इसी जगह एक दिन शामको उसकी लाश पायी 
गयी । किसी दुध्ने इस एकान्तमें उससे बलात्कार करना चाहा 
किन्तु उसने सफलता पूर्वक उसे रोका, पर दोनोंमें जो हाथापाई हुई उसमें उस 
दुष्टने इस. युवतीकों गला घोटंकर मार डाला। सोभाग्यवश वह हत्यारा पकड़ा 
गया ओर स्थित्यात्मक साक्षीसे जो बातें ज्ञात हुईं थीं वह उसकी स्वीकारोक्तिसे 
प्रमाणित हो गयीं इंजीलके उद्धृत वाक्यका पक्ष जो लेता हो उससे में अब यह 
प्रभ करूंगा कि यदि तुम उस हाथापाईके समय टहलते टहलते पहुँच गये होते तो 
तुल्हारा कत्तव्य क्या होता ? मेरा कहना हे कि यह ऐसी पतेकी बात हे 
जिससे बलप्रयोगकों बुरा ठहरानेवाले मतका एकबारगी खंडन हो जाता हे। 
भलाई बुराई बलप्रयोगमें नहीं किन्तु उसके उद्दे श्यमें हे। इस मामलेसे मेरी सममू- 
में यह सिद्ध होता है कि अत्याचारकों रोकनेमें श्रत्याचारसे काम लेना केवल 
उचित ही नहीं वरन्‌ आवश्यक है। 
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३६३ भारी खमस 


जिस मिथ्या दृष्टान्तकी पोल हम खोलना चाहते है, उपर्थ्यक्त 
वाक्योमें वह पूर्णरूपमे दिखता हे। अध्यापक विल्किंसनने इसमें 
वास्तवमें कुछ थोड़ी सी मखचजन्नीकी सी चतुराईसे काम लिया है 
व्यांकि जो लोग सेन्यबल-सम्बन्धम राष्ट्रोम परस्पर सन्धि कराना 
चाहते हैं उन्हें आपने उनकी पांतीमें बेठाला है जो हद द्रजेके 
अप्रतीकारी हैं। यह बेमेल बात है क्योकि जो लोग ऐसे कारणोसे 
सेन्यबल घटाना चाहते हैं उनकी संख्या इतनी थोड़ी है कि इस 
वादविवादमे उनकी उपेक्षा की जा सकती है। युरोपके मामलोमें 
अत्यन्त गंभीर ओर सूक्ष्म विचार करनेवाले जिस बातको चला रहे 
हैं उसको ऐसे सिद्धांतसे सम्बन्ध जोड़कर रफ़ा दफा कर देना 
संभव नहीं है। परन्तु प्रान्तिका मूल तो राष्ट्रकी तुलना व्यक्तिसे 
करनेमें हे। राष्ट्र व्यक्ति नहीं है, परन्तु दिनपर दिन उसका रहा 
सहा व्यक्तिभाव भी क्षीण होता जा रहा है। जिस कठिनाईकी ओर 
अध्यापक विश्किंसनका -निर्देश हे वह वास्तविक नहीं है, केवल 
साम्प्रदायिक है। अध्यापक विल्किंसन यह चाहते हैं कि हम 
अलुमान कर ले कि जैसे किसी व्यक्तिको उसी तरह राष्ट्रको भी 
हानि पहुँचाना वा मार डालना संभव है और जैसे व्यक्तिपर चढ़ाई 
रोदनेकी बलकी आवश्यकता होती है उसी तरह राष्ट्रको भी बल- 
की आवश्यकता होती हे ओर जब व्यक्तियोंके सम्बन्धमे अदालतके 
फेसलेके अमलदरामदके लिए बलप्रयोगकी आवश्यकता है उसी 
तरह दो राष्ट्रोके कगड़ेमे जो फ़ेसला हो उसके श्रमलद्रामदके लिए 
भी बलप्रयोग अवश्य चाहिए । यह अनुमान असत्य है, और तब 
ही निकलता है जब व्यक्ति और राष्ट्रमें भेद दिखानेवाली असंख्य 
कक अवहेला करके व्यक्ति और राष्ट्रमे समानता दिखायी 
जाती है। ट 


हम यह केसे जान कि यह कठिनाइयाँ साम्प्रदायिक ही हैं ? 
इसका उत्तर ब्रिटिश साम्राज्यसे मिलता है। ब्रिटिश साम्राज्य 
अधिकांश वास्तविक खतंत्र राष्ट्र बना हुआ है और इतनी ही 
यात नहीं है कि ब्रियेन उनकी काररवाइयोपर कोई प्रभ्ु॒त्व नहीं 
रखता, बल्कि यह भी है कि उनके सम्बन्धमें भविष्यत्मं भी बल- 
प्रयोग करनेके विचारको पहलेसे ही उसने छोड़ दिया है* | ब्रिटिश 


४४४४४ ७७ ७७४४ जम मल लीन कल ल 3 लललनिडक सम लजड न कलश असम नमक कक 
* इस स्थलपर पृ० ८प्पर 50 0. ९. [,प८७४४के, उद्धृत वाक्य देखने योग्य है । 





राष्टकी व्यक्तिसें उपमा २६ंदे 


राज्यौमें परस्पर अनबन है। वे चाहे कूगड़ेका निबटारा ब्रिटेनकी 
सरकारसे कराव या न करावे उनकी खुशी है, किन्तु यदि वे करादे 
तो क्या अपना फेसला मनवानेको ग्रेटत्नियेन कनाडामे सेना भेजने 
को तैयार है? सब कोई जानता है कि यह असंभव है । जो कभी 
ऐसा भी हुआ कि एक राज्य दूसरेसे ऐसा आचरण करे जिससे 
अन्तर्राष्ट्रीय मेलमें वास्तविक और बड़ी भारी बाधा उत्पन्न हो, तो 
केवल इतना ही नहीं होता कि ग्रेटत्रियेन खय॑ कुछ नहीं करता, 
बल्कि जहांतक वह बीचमें पड़ सकता है वहांतक उसका यही 
प्रयल्ल होता है कि आपसमे लोहा न बजे । आज कितने बरस बीत 
गये कि नेटाल राज्यम जअिटिश भारतवासियोसे अलन्‍्त क्रर एवं 
अनुचित व्यवहार होता आया है ।* ब्रिटिश सरकार प्रकाशरूपसे 
इस व्यवहारको अत्यन्त अलुच्ित और क्रूर समभती है। नेटाल 
यदि कोई बाहरी राज्य होता तो सम्भव है कि वह खयं लोहा 
लेती, परन्तु साम्राज्यके अन्तर्गत होनेसे उसे सर ल्यूकसके इस 
सिद्धान्तका अज्ञुसरण करना पड़ता हे कि “चाहे उनकी चाल जा 
हो या बेजा--शायद बेजा होनेपर ओर भी अधिक--बलपूर्वक उन्हें 
राजी नहीं किया जा सकता,” और नेटाल और भारत दोनों राज्यों 
पर यह बात छोड़ दी जाती है कि जेसे बन पड़े, बिना लोहा लिए 
इस भगड़ेका निबटारा कर ले। अन्ततः ब्रिटिश साम्राज्य इसी 
आाशापर अवलम्बित है कि हमारे उपनिवेश सभ्य जातियोका सा 
व्यवहार करंगे ओर इसमे सन्देह नहीं कि अन्तको यह आशा 
सफल ही होगी क्योंकि यदि ऐसा व्यवहार न करंगे तो साधारण 
सामाजिक और आशिक शक्तियोंकी क्रियासे उन्हें ऐसा निश्चय 
'दूंड मिलेगा जैसा शस्त्रबलसे भी संभव नहीं है। 


अकेला ब्रिटिश साम्राज्य ही इसका उदाहरण नहीं हे। सच 
तो यह है कि संसारके लगभग सब ही राज्य परस्पर ऐसा 
सम्बन्ध रखते हैं कि शस्प्रप्रयोग न करना पड़े । संसारमे आगे 
राज्य तो ऐसे हैं कि यदि दूसरे राज्य उनके साथ अनुचित व्यव- 
हार कर तो उसका बदला चुकाने वा उनकों दबानेके लिए उनके 
पास कोई शख्रबल-प्रयोगका उपाय ही नहीं है | जेसे हज़ारों अंग्रेज 

सरलैंडम बस गये हैं, ओर स्विस सरकारके हाथों उन्हें 


# पहले भागके सातवें अध्यायमें इस विषयको विस्तृत रूपसे वर्णन किया गया हे । 
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अत्याचार सहने पड़े हैं। यदि दोनों राज्योम और भी अच्छा सम्बन्ध 
होता वा खित्सरलेंडमे ब्रिटिश प्रजाकी रक्चाका चास्तविक द्रजा 
ओर भी ऊंचा होता, तो क्या खित्सरलेंड बराबर ब्रिटेनकी प्रबला 
शक्तिसे संत्रस्त रहता ? स्वित्सरलेंड इस बातसे अभिज्ञ है कि 
ऐसा बलप्रयोग संभव नहीं है और न इसकी तनिक भी चिन्ता है, 
तब भी इस निर्भीकताका यह परिणाम नहीं हुआ कि ब्रिटिश प्रजाके 
साथ वह साधारणतः ऐसा व्यवहार करने लगे जो सभ्यजातियाको 
'उचित नहीं है। 


वस्त॒तः वह कोन सी बात हे जिससे यह बिल्कुल निश्चय 
समभ लिया जाय कि एक राज्य दूसरेसे अच्छा ही बर्ताव करेगा ? 
केवल आधिक रीतिसे नहीं, प्रत्युत सब तरहसे, इस बातकी पूरी 
ज़्मानत वह विक्रट अन्योन्याभश्रय हे जिसका फल यह होता है कि 
यदि एक राज्य दूसरेपर अनुचित आक्रमण करे तो श्रन्तकों आक्र- 
मणकारी राज्यके ही खाथेपर उसका अनिष्ट परिणाम ,पड़ेगा। 
ब्रिटिश धजाको सम्पूर्ण सुरक्षित स्थान देनेमें खित्सरलेंडकां हर 
तरहका लाभ है, वहां जो ब्रिटिश प्रजाकी रक्षा होती है उसका 
कारण यही है; ब्रिटिश साम्राज्यकी शक्ति उसका कारण नहीं है । 
ओर जहां कहीं ब्रिटिश प्रजाको शअ्रन्य राज्यम रहकर अपनी ही 
सरकारकी रक्तापर अवलम्बन करना है, वहां उसकी रक्ता सचमुच 
नाममात्रको है, क्योंकि जिस शक्तिके सहारे रक्ता होती है उसका 
प्रयोग इतना क्लिष्ट, इतना व्ययसाध्य है कि जबतक और उपाय 
हो सकते है तबतक उसका प्रयोग नहीं किया जाता । जिस समय 
यूनानमें अंग्रेज़ यात्रीकी रक्ता अिटिश सेनाके सहारे होती थी यद्यपि 
सैन्यबल बहुत बड़ा था तथापि उससे रक्षा अत्यन्त कम हो 
सकती थी । उसी तरह जब दक्षिणी ओर मध्य अमेरिकन राज्योमे 
धनसम्बन्धी इकरारनामोंके मनवानेके जिए बलग्रयोग होता था, 
तो वह प्रयत्न बिल्कुल व्यर्थ हो जाता था ओर ऐसी बुरी तरह 
निष्फल होता था कि अन्तको ब्रिटेनने ऐसे सेन्यप्रबन्धसे एकदम 
हाथ उठा लिया। फिर और कोनसे उपाय सफल हुए ? उपाय 
यही था कि वे देश भी हमारे युगके आर्थिक महानदोके प्रवाहमें 
पड़ गये, जिसका फल यह है कि आज मेक्सिको ओर अजेंटिनामे 
' ज्ञानमालकी जेसी रक्षा है वेसो उस कालमें नहीं थी ज्ब कि उसके. 
बन्द्रोपर ब्रिटिश सुद्धपोत गोले बरसाया करते थे। शस्त्र बल-प्रयोगका 


राष्टकी व्यक्तिसे उपभा 0 + | 


स्थान अब द्॒निपर दिन अधिकाथिक असस्‍्तरां्रीय सम्बन्धोम शुद्ध 
आशिक प्रयोजन ले रहा हे--ओऔर कई सम्भव हेतुओम एक 
आधिक हेतुका ही प्रयोग हो रहा है। अभी कलको बात है झि 
' बोस्निया और हज़िंगोविनाकों चुपचाप आस्टियाने हड़प लिया तो 
टर्कीने अपनो सेनाकों धमकी नहों दी किन्तु अब तुकोंने सफलता: 
पूर्वक आस्ट्याके माल और जहाज़ोंका व्यापारिक वहिष्कार कर 
दिया तो आसर्द्याके वणिक्रलमु॒दाय और लोकमतने आस्ट्रयन 
सरकारके सप्रीप यह तुरन्त स्पष्ट कर दिया कि इस प्रकारके दबाव- 
की अवहेला नहीं की जा सक्रती । 


. में पहलेसे जानता हूँ. कि. यह बहस की जायगी कि जहांतक 
राष्ट्रोके आर्थिक लाभका सम्बन्ध है बस वहांतक आर्थिक सम्ब- 
न्धांके विकट बन्धनसे राष्ट्रोमे परस्पर शख्प्रयोग अनावश्यक हो 
जाता है, किन्तु राष्ट्रीक जो मानसिक खत्व है उसपर आक्रमण 
होनेमें इब बन्धनोंसे रुकावट नहीं पड़ खकती। इस पुस्तकके प्रथम 
संस्करणपर* एक आलोचकने यो लिखा है-- 


मानवसमाजका एकमात्र पूरा शरीर राष्ट्र ही है और मानवजीवनकी श्रसंख्य 
घटनाएं समाजके रूपमें राजनीति-बन्धनसे राष्ट्रमें बँथी हुई हैं। ऐसे समाजसे 
ही आईन, साहित्य, कला, विज्ञान आदि हुए हैं, अतः यह अभी पिद्ध नहीं हुआ 
है कि समाजके उस रुप्नके व्यतिरिक्त भी, जिसे राष्ट्र कहते हैं, कुटुम्ब वा शिक्षा वा. 
अरित्रिकी उन्नति संभव हे । निदाम, राष्ट्र भी एक प्राणी हे जो हताहत हो सकता 
है ओर अन्य जीवोंकी भांति आधात वा नाशसे उसकी रक्षा होनो चाहिए।... 
सदसद्विचार-शक्ति ओर सदाचार व्यक्तितत जीवनके नहीं. किन्तु सामानिक 
जीवनके फल हैं ओर यह कहना कि राज्यका एकमात्र उद्देश्य यह हे कि मनुष्य 
भतिपूवक वित्तोपार्जन कर सके वेसा ही हुआ जेले कोई कहे कि मानवजीवनक्य 
एकमात्र उद्देश्य जीवित रहनेके साथन हैं। मनुष्य भोजनाच्छादन जिना किसी 
तरहका जीवन व्यतीत नहीं कर सकता ६ यह दीक होते हुए भी ओबोगिक जीवन 





॥_ ,440/406 087, 0.077॥ 27, 7940, में इस बातको इस बहसमें बिल्कुल, 
छोड़ देतए हूँ कि. सेल्यपक्तमें इनको उद्घत करना व्यर्थ है। क्या वस्तुतः मारनिड्ज- 
पोस्ट यह समभझाना चाहता है कि जर्म्मन लोग इसलिए इंगलेंडपर आक्रमण करना 
चाहते हैं कि वे अंग्रेज्ञोंकी कलाएं, उनका गाना ब॒जाना वा पकाना पसन्द नहीं, 
करते ? यह कल्पना कि इस तरहकी बातोंके लिए लड़ाऊ जह,ज्ञोंद्ारा रक्षा 
वच्छुनीय है, सारे वादको एकदम भद्दा ओर अप्तमजस कर देता है - 


रेदे 
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श्रधवा विया वा कलारपिक जीवनकी उपयोगिताका हास वा नाश नहीं हो 
सकता । इन सब जीवनोंकी स्थितिका नाम राष्ट्र हे श्रोर उसका उद्देश्य इनका 
पालन करना है। यही काश्ण है कि राष्ट्रकों अपनी रज्ञामें बेरीका उत्तर देना 
चाहिए। आदर्श तो यह है कि अपनी समस्त प्रजाके सत्य, सोन्द्य ओर धम्मके 
विचारका प्रतिनिधि वा विशव्रूप राष्ट्र ही है। धम्म ओर अधिकारके विषयमें 
स्वजातीय विचारसे भिन्न किसी व्िचारकों यदि कोई बलपूर्वक मनवाना चाहे, तो 
मनुष्यस्वभावका यह बड़ा उच्च गुण है कि प्रत्येक राष्ट्रमें ऐसे नागरिक भी हैं. जो 
राष्ट्रीयवके लिए, ऐसी जबरदस्ती रोकनेकों, हथेलीपर प्राण रकखे फिरते हैं। ” 


श०णांत8४ 708 मानिंगपोस्टमे उपसय्यद्श्ृतको देखकर 
आश्चय्पे होता है। अन्तिम वाक्योसे सारतवर्ष, मिश्र वा अयलेंडमे 
जो तरटिश शासनके विरुद्ध आन्दोलन हो रहा है वह न्यायसंगत 
सिद्ध हो जाता है । वह आन्दोलन है क्‍या ? यही कि अपने विचार- 
से भिन्न विचारकी नीति वा धम्मंका जब किसी बाहरी शक्तिने 
दबाव डाला तो उन देशोकोी प्रज्ञाने रोकनेका प्रयत्न किया | सो तो 
ब्रिटिश साम्राज्यके सोभाग्यले यह आवश्यक है ही नहीं कि शासित- 
के धम्मांधम्म सत्यासत्यके भावसे, वा उस भावकी रक्तासे, शासन- 
पद्धतिका सम्बन्ध हो, क्योंकि “राष्ट्रकी” कल्पना शासन वा देशका 
प्रबन्ध भात्र है। उपय्युद्श्वत अंश जिस हेत्वाभाससे परिपूर्ण हे, 
' जिसके कारण उसी सारी दलील निकम्मी हो जाती है, वही है जो 
अध्यापक विल्किंसनके अन्य “37607 ०४ 999 के उद्ध्च॒तांशमें 
व्याप रहा हे--अर्थात्‌ राष्ट्रको व्यक्तिसे तुलना, यह मान लेना कि 
राजनीतिक सीमा वही है जो आर्थिक और आचारनीतिक सीमा है। 
संक्तषपतः यह ,कि सत्य, सोन्दय्थ ओर धघर्म्मके विषयमें सारी 
प्रजाकी जो कल्पना है सबकी म॒त्ति “राष्ट्र” है। “राएसे” इन बातोखे 
वस्तुतः कुछ भी सम्बन्ध नहीं है। ब्रिटिश साम्नाज्यका ही उदाहरण 
लीजिए। यह “राष्ट्र” एक ही तरहके विचारकी मूत्ति नहीं हे । 
सस्य, सोन्दय्थ ओर घम्मेके इसमें बहुधा पूरे विरोधी विचार हैं। 
इसमें सत्य ओर धम्मके विषयमे मुसलमान, बौद्ध , काप्ट, कथलिक, 
प्ोटेस्टंट ओर प्रतिमापूजकोंके भिन्न भिन्न विचार हैं | राष्ट्रके 
विषयमे यह सम्पूर्ण विचार जिस बांतसे दूषित हो जाता है वह 
यह है कि जिन बातोंको मार्निंगपोस्टके समालोचकने गिनाया है 
उनको सीमा ओर राह्ट्रको सीममें एक्रता नहीं होती । ऐसी कोई 


राष्टकी व्यक्तिसें उपसा २६७ 


आचारनीति कला वा व्यवसाय नहीं है जिसे हम कहें कि यह फ्रूच 
वा जम्म॑न नहीं किन्तु ब्रिटिश है | जीवनके अग्नेज़ी आदशेकी चचों 
हो सकती है क्योंकि उसमें विशेषतः इंगलेंडका ढंग है ओर उससे 
राज्यके अन्तर्गत और भागोंके, अयलैंड, स्काटलेंड, भारतवर्ष, मिश्र, 
जमेका आदिके विचारसे विरोध होगा। ओर जो वात इंगलंडके 
लिए है वही आजकलके सभी बड़े बड़े राज्योंके लिए है। प्रत्येक 
भागमें प्रजावर्गके ऐसे ऐसे विचार है ज्ञो परस्पर एकदम विरुद्ध 
हैं किन्तु उनमें बहुतेरे विचार दूसरे राज्योके विचारसे पूर्णरीतिसे 
मिल जाते हैं। त्रिटिश राज्यके ही अन्तर्गत अयलैंड है जहांके विचार 
कथलिक हैं ओर इटलीसे अधिक मिलते हैं किन्तु स्काटलेंडके 
प्रोटेस्टंट विचारसे अथवा बंगालके महम्मदी विचारसे उसे पूरा 
विरोध है। जिन आदर्शोंको समालोचक गिनाता है उनके वास्त- 
विक विभागोंसे राज्यको सोमाएं आरपार हो जाती हैं तथा उनकी 
उपेक्षा होती है। तिसपर भी युद्धघादी लोग राज्यके इन्हीं सीमा- 
विभागोपर दृष्टि रखते हैं । 


राष्ट्रीम परस्पर धम्मविषयक युद्ध जो हुआ करते थे उनके 
बन्द हो जानेका एक कारण यह भी है कि धम्मंसम्बन्धी विचार 
राज्यकी सीमाओके आरपार हो गये और युरोपके धम्म॑विषयक . 
ओर राज्यविषयक विभाग एक नहीं रहे ओर ऐसी परिस्थिति हो 
गयी कि प्रोटेस्टंट खीडेन ओर कथलिक फ्रांसमें मिन्नताकी सन्धि 
हो गयो। ऐसे ही कारणोसे झगड़े व्यर्थ हो गये ओर धघर्म्म॑ंसम्बन्धी 
युद्धोंकी पुरानी कहानियां बच रहीं । 


जीवनके आदशोम परस्पर भेदके कारण जो युरोपके लोग 
अलग है, क्‍या उन भेदोंके सम्बन्धर्म भी यही दशा नहीं हो रही 
है? क्या ब्रिटेनमें आज वेसे ही मतभेदका रूगड़ा नहीं है जैसा 
फ्रांस जम्मेनो ओर अमेरिकामे हे ? युरोपीय सामाजिक ऋूगड़ोंको 
ही लोजिए । सब जगह यही हाल है कि एक ओर तो नियम, 
प्रभत्व, बलहीनके सुखका विचार न करते हुए व्यक्तिखातंत्य 
आदिपर सारे खार्थ वँधे हुए है, दूसरी ओर मानवसमाजका पुनः 
संगठन ऐसो रीतिपर हो रहा है जिसकी परीक्षा अबतक नहीं हुई 


* झंथंकारने यहां वंगालकी जगह मिस्र लिखा होता तो अधिक युक्त होता । (अल्वादक) 
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है। राज्यविभाग-सम्बन्धी किसी भी आदशे वा विचाश्की श्रपेत्षा 
ये प्रक्ष अधिकांश मलुध्यौके लिए बड़े गंभीर, बड़े महत्वपूर्ण एवं 
मौलिक हैं--यदि सम्पति नहीं भी हैं तो बहुत शीघ्र ही हुए जाते हैं। 
जब इस बातको सोचते हैं. कि प्रिटिश साम्राज्यके अन्तगंत संसार- 
की प्रायः सभी जातियां और सभी धर्म्म हैं, तो कोई बताये कि वे 
कौन से आदशी हैं केसे चिंचार हैं जिनकी सीमा ब्रिटिश साम्नाज्यकी 
राजनीतिक सीमासे संलग्न है ? यह अवश्य कहा जा सकता है कि 
जम्मनी और रूसके समाजसंगठनका आदशे अनियंत्रित राज्या- 
त्मक है, ओर उलले भिन्न इंगलेंड ओर अमेरिकाका है जहांका 
आदर्श व्यक्तिगत स्वांतंत्रयपर निर्भर है। मिस्टर हइंडमन ओर मिस्टर 
ब्लचफोर्ड दोनोंका मत यही जान पड़ता है। हइंडमन साहब कहते 
हैं कि “मेरी समभझमे यह स्पष्ट है कि यदि हम समश्टिवादी कृत- 
काय्ये हो तो बाहरसे हमारे ऊपर सेनिक शक्तियां आक्रमण कर 
सकती हैं,” किन्तु श्राप इस बातपर विचार करना भूल जाते हैं कि 
समश्चिवाद और युद्धविरोध स्वयं सेनिक राज्योमे बड़ी उन्नतिपर 
है और उनकी व्यवस्था इंगलेंडकी अपेक्ता उन राज्योमे कहीं अच्छी 
है। और सेनिक सरकारोकी तो यह दशा है कि अपने ही राज्यमें 
उन प्रवृत्तियौंकी रोकनेके लिए काम बढ़ा हुआ है ओर पय्याप्त नहां 
होता फिर बाहर और और राज्योमे वे क्या पागल हो गये हैं जो 
यही काम करने निकलेगे ? 


यह विचार कि राष्ट्र एक ही तरहके मतोकी राजनीतिक मूत्ति 
है प्रायः झूठी तुलनाके तोड़ मरोड़से ही नहीं उत्पन्न हुआ है, किन्तु 
डसका कारण ऐसे शब्दौका व्यवहार भो है जो श्रब प्रयोगातीत हैं 
और वस्तुतः इन दोनोंके ही कारण यह सारा विषय दूषित दो 
गया है। प्राचीन कालमें राष्ट्र आजकी अपेक्षा बहुत कुछ व्यक्तिके 
तुल्य था और विशेषतः आधुनिक श्रवृत्तियोंने ही उसकी मत- 
सम्बन्धी एकताकों तोड़ डाला है, जिसके परिणाम जो अन्‍्तरां- 
घ्रीय युयुत्सापर पड़े हैं बड़े ही महत्वके हैं। यह विषय यत्नपूर्वक 
पर्यक्षाके योग्य है। अध्यापक विलियम ((०700ए8०)) .मकड्गल 
अपने मनोहर ग्रन्थ “37 [707000700607 60 8008) 8ए0॥0- 
॥629”के युय॒त्सावाले अध्यायमें कहते हेँ-- 


. जंगली लोग जो क्लोटी छोटी सुब्यवस्थित ओर दृढ़ जातियोंमें विभक्त होकर 


॥| ।क्‍ है| ' 
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रहते हैं, इसमें हीं व्यक्तिगत युयुत्साके स्थानमें सामाजिक युयुत्साके स्थापित 
हो जानेका उदाहरण मिलता है। ऐसी जातियों भीतर व्यक्तिगत भणगड़ों ओर 
व्यक्तिगत क्रोधको प्रायः पर्यरूपसे दवा देना सम्भव है, किन्तु जिन जातियोंका 
परस्पर सम्बन्ध किसी आईनके शासनमें नहीं है उन्हें युयुत्सावाली प्रदधत्ति सदा 
लड़ाती रहती है। इन युद्दोंमें प्रायः न तो कोई आर्थिक लाभ होता है ओर न 
वह वांछित ही होता है।...... सदेव वेरीके चढ़ आनेका डर लगा रहता है 

बहुधा गावँँके गावेँ निजन कर दिये जाते हैं ओर इस तरह आबादी इतनी कम 
रक्‍खी जाती है कि जीविकाके उपायपर कोई दबाव पड़ना संभव नहीं हैे। यह 
रूगड़ा वेसा ही हुआ जेसा कि एक कमरेमें लड़ाके बालक लड़ते हों ओर इसका 
कारण युद्ध-प्रद्धत्तिकी अ्रव्यवस्थित क्रिया है। किसी आर्थिक सुविधाकी कामना 
नहीं होती ओर युद्धकी जीतमें एकाथ वेरीका सिर अथवा दो एक गुलाम मिल 
जाते हैं। ओर यदि कोई किसो समभदार सरदारसे पूछे कि ऐसी बुड्धिहीन लड़ाई 
क्यों जारी रखते हो तो सबसे उत्तम कारण वह यही बताता है कि यदि में 
ऐसा न करूं तो मेरे पड़ोसी मेरी श्रोर मेरे लोगोंकी प्रतिष्ष न समझेंगे, वरन्‌ 
चढ़ आवेंगे ओर हमें निम्म॑ल कर देंगे ।” 


अब यह प्रश्न होता हे कि आजकलके अन्‍्तर्राण्णीय भेदोसे जो 
विरोध उत्पन्न होता है उसमें और उपर्यक्त विरोधम क्या भेद है ? 
चह भेद कई स्पष्ट बातामें हे। अंग्रेज़ोक सम्बन्धमें केवल परदेसी 
होनेसे हो उसे मार डालनेकी प्रवृत्ति नहीं होती, इस प्रवृत्तिके 
लिए कोई खाथका भगड़ा अवश्य होना चाहिए। स्कन्दनवीय 
बेल्जियन, डच, स्पेनी, आस्ट्रयन ओर इटालियनसे अग्नेज़ पूर्णतया 
उदासीन हैं किन्तु इस समय फ्रेंचसे उनकी विशेष प्रीति दिखती 
है। जम्मन बेरी है । परन्तु दस बरस हुए कि फरासीसी 
ही वेरी था और मिस्टर चेम्बरलेन जम्म॑नोसे मेत्री करनेकी चर्चा 
कर रहे थे ओर उन्हें अपने खाभाविक राष्ट्रीय मित्र कहते थे और 
सारी बोछार फ्रांसपर ही थी ।* अतएव ऐसा नहीं हो सकता कि 
अंग्रेज़ोके राष्ट्रीय चरित्रमे कोई आरन्तरिक जातीय विरोध हो, क्योंकि 
दस दी बरसमें जम्मंन वा फ्रेंच किसीने भी अपनी प्रकृति नहीं 
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# में यहां मि० चे बरलेनकी उस विख्यात वक्तताकी ओर निर्देश करता हूँ 
जो लंडनके देनिकपत्रोंमें २८ नवरबरसे ५ दिसग्बर सम १८६६की तारीखोंमें 
छपी थी निसमें उन्होंने फ़ांसकों धमकाया था कि अपनी चाल सधारे नहीं तोः 
उसका फल भुगतना पड़ेगा । 





डे 


डर 


हा 
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बदली । यदि आज फ्रांस अंग्रेज़ौका मित्र-तुल्य और जम्मनी वेरी है 
तो कारण -यह है कि अपने अपने खार्थम वा कमसे कम 
जो कुछ खा प्रतीत होता है उसमें गत दस सालमे परिवत्तन 
हो गया है ओर साथ ही साथ अंग्रेज्ञोके राजनीतिक पतक्षपातका 
भी रंग बदल गया है। श्रर्थात्‌ उनका राष्ट्रीय विरोध उनके वास्त- 
विक वा आलुमानिक राजनीतिक खार्थकी आवश्यकताओका अलछु- 
सरण करता है। इस बातपर विशेष व्याख्याकी तो आवश्यकता 
ही नहीं है क्योंकि बारी बारीसे अपने रागद्वेषको अंग्रेज़ोंने समस्त 
युरोपमें घुमाया है ओर क्रमशः स्पेनीय, डच, अमेरिकन, डेन, रूस, 
जर्मन, फरासीसी ओर फिर जम्मनसीे द्ेषका प्रकाश किया 
है। व्यक्तिगत सम्बन्धोंमे यह चिकार नित्यके व्यच॒हारमे देखा 
जाता है। किसीने अपने प्रतिद्वन्द्वीके विषयमें ठीक ही कहा कि 
“जबतक वह मेरे संमुख नहीं आया था तबतक मुझे क्या पतां 
था कि उसमे ऐसे ऐसे अवगुण भरे हैं ?” 


अध्यापक मकड्गलके जंगलीमें और अंग्रेज़मे यह भी भेद है कि 

जब वद भिड़ जाते हैं तो सारी जातिकों भगड़ेमे नहीं धर 
गो 6 
घसीटते । बैबिलवालोकी नाई स्थी, पुरुष, बालक, पशु सबको 
निर्मुल नहीं कर डालते। बाबा आदमका इतना असर अवश्य 
है कि स्त्री ओर बच्चोसे घृणा करते हैं, यहांतक कि हमारे 
५ कचि नह कक 5 

अंग्रेज़ी राजकचि उन्हे “हत्यारे वरियोक्ी मदिया ओर पिन्नेश्तक 
कह डालते है किन्तु फिर भी हम अंग्रेज़ उन्हें मार नहीं डालते ।* 

» यह भी बात नहीं हे कि इन रीतियोंके छोड़े अंग्रेज़ोंको बहुत काल हो गया 
हो । सरकारमें माल्टबीने जो रिपोर्ट भेजी थी उसको फ्रूड साहब यों उद्दूत करते 
हैं“मेंने उनके सारे अन्न ओर घर जला दिये ओर जिस किसीको पाया क़तल 
कर डाला । इसी तरह मेंने एक राजगढ़ीपर चढ़ाई की । जब गढ़की सेनाने 
आत्मसमरपेण किया तो मेंने उन्हें अपने सिपाहियोंकी मरज्ञीपर छोड़ दिया । वे 
सब मार डाले गये। फिर में आगे बढ़ता गया, मेरे सामने जो आया मेंने 
एकको भी न छोड़ा। इस ऋरतासे उनके साथी ऐसे घबराये कि उन्हें यह नहीं 
सूझती थी कि किधर भागें ।? अयलेंडके मंस्टरमें अंग्रेज़ी सेनानायकके विषयमें 
यों लिखा है---“डसने अपनी सेनाको पूर्व क्नविलियमकी ओर संचालित किया 
ओर देहतमें हड़बड़ी डाल दी । जिस प्राणीकों पाया मार डाला. ..मनुष्य, पशु, 


' शनाज आदि कुछ न छोड़ा... चाहे जिस गुण, जिस अवस्थाके हों, जञ्री वा पुरुष 


सब कट गये । बहुतसे जला दिये गये, उनके अतिरिक्त पुरुष, ज्ञी, बालक, धोड़े, 
पशु आदि जो मिला हमने, सबको मार ढाला ।” 


4 
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किन्तु अभी एक तीसरी बात भी विचारणीय है?! अध्यापक 
मकड्गलका राष्ट्र एक ही वंश-समुदायका था एवं सम्पूर्ण एकरग' 
था। यदि कोई नदीपार भी रहता था तो उसे पराया समभते 
ओर उसे मार डालनेकी प्रवृत्ति हुआ करती थी। उस अवस्थासे 
उन्नति करते करते अब जिन दो कारणोौका वर्णन हो चुका है उनके 
अतिरिक्त यह भी शामिल हो गया है कि अब ऐसे बहुतसे लोगोंको 
भी स्वदेशी कहते है जिन्हें अगले विचारके अनुसार हम विदेशी 
कहते । आर्थिक ओर अन्य उन्नतिकी प्रक्रियासे वे ही विदेशी-- 
जिनसे होमर लीके अजुसार “युद्ध-प्रवत्तक खाभाविक विरोध होना 
चाहिए--राष्ट्रका एक अंग बन रहे हैं, जिससे स्वार्थका झगड़ा 
एकद्म नहीं है। आजकल जो फ्रांसका राज्य है उसमें ऐतिहासिक 
कालमे ही अस्सी स्वतंत्र राज्य थे जो सदा लड़ा करते थे, क्योंकि 
उस समय एक एक नगरी एक एक राज्यकी राजधानी थी। इति- 
हाससे सिद्ध है कि बहुत दिन नहीं हुए बीसों जातियां इंगलेंड- 
में एक दूसरेका गला काटनेमे समय बिताती थीं। आज वे ही 
हमारे सहनागरिक हैं, जिनसे हमसे किसी तरहका स्वार्थ-विरोध 
नहीं है । अब तो हम इस बातको स्वीकार करते हैं कि वेल्स और 
अंग्रेज़ वा ऐेरिश और रुकाचमें जेसा गर्भॉर जातिभेद है, ऐसे जाति- 
भेदसे यही नहीं कि कोई स्वार्थविरोध न होना चाहिए, प्रत्युत 
कोई विलग राजनीतिक स्थिति भी नहीं होनी चाहिए | 


हालम ही राष्ट्रीयताके क्रमशः पुनरुज्जीवनकी चर्चा होने लगी 
है और साधारणतः यह कहा जाता है कि राष्ट्रोयताका सिद्धान्त 
राज्योकी परस्पर सहकारिताके आड़े आवेगा। किन्तु प्रकृत घट- 
नाओके सामने ऐसा अनुमान एक क्षण ठहर नहीं सकता। राज्य- 
की बनावटमे राष्ट्रीय विभागकी तनिक भी उपेक्षा नहीं की गयी है । 
यदि झूगड़े बिलकुल राष्ट्रीय विभागके अनुसार होते तो वेल्सकों 
नारमंडी ओर इंगलेंडके विरुद्ध तथा व्रिद्वनी और अयलेंडकी सह- 
कारितामे चलना चाहिए, एवं प्रावस और सचायको सारडीनिया- 
का साथ देना चाहिए और में नहीं जानता कि फ्रांसके किस 
भ्रदेशका विरोध कएना चाहिए क्योंकि युरोपीय सीमाओके अन्तिम 
पुनविभागमे जातियां और प्रदेश ऐसी विकट रीतिसे मिलज्ञुल गये 
हैं और स्वाभाविक तथा आंतरिक विभागोकी ऐसी उपेक्ता की 
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गयी है कि अब उन्हें सुलकाकर श्रलग अलग करना संभव 
नहीं है। 

आरंभमे एक एक वंश वा एक एक कुटुम्बसे ही एकरंग राष्ट्र बने 
और आर्थिक तथा सामाजिक अभ्युद्यकी क्रियामें धीरे धीरे ये 
विभाग इस तरह दूट गये कि अम्तको ब्रिटिश राष्ट्रकी नाई एक 
ही राज्यमे मातृदेशम ही पांच छ जातियां नहीं, बरन संसारके 
भिन्न भिन्न भूसागोमे सी, गोरे, काले, पीले, भूरे, तामड़े, हज़ारों 
तरदकी भिन्न भिन्न जातियां फैली हुईं हो सकती हैं। निस्संदेह 
प्रकृतिक इतिहासकी यह एक सर्वव्यापिनी प्रवृत्ति है जो कि 
किसी विकट आर्थिक जीवनके प्रारंभ होते ही प्रबलतापूवेक काम 
करने लगती है। फिर हमारा निश्चयपूर्वक यह कह देना कहांतक 
युक्त है कि जिस सहकारिताकी प्रवृत्तिने गभीर जातीय भेदोको 
जोर सामाजिक तथा राजनीतिक विभागोंको अपनो धाराषयाहम 
बहा दिया, जो प्रक्रिया कि मनुष्यके सहजीवन और सहब्यवसाय- 
के उदयकालसे ही बराबर चली आयी है, वही आजकलके उस 
राष्रविभागवाली भीतके सामने रुक ज़ायगी जिसकी नींव मानव- 
जातिके गभीर भेदोपर, नहीं प्रत्युत शासनकी खुविधासात्रपर 
स्थित है ओर जो ऐसे विचारकी मूर्ति है जो दिनिपर दिन एकद्म 
बदलता जाता हे ? 


पाठकगण स्मरण रक्‍्खे कि इस भागके दूसरे अध्यायम, ऐसी 
जन्नतिकी प्रक्रियाओका लक्षण बताया गया है। मैंने वहां यह स्पष्ट 
कर दिया है कि शारीरिक बलसे आशिक प्रवृक्षिकी ओर प्रवाहके 
साथ ही साथ युयुत्सामें भी उतनी ही कमी आती जाती है यहां- 
तक कि युयुत्साका ठीक उलटा मानसिक विकार श्रार्थिक हेतुसे 
भी अ्रधिक बलवान हो जाता है। आर्थिक प्रश्नको यदि बीचम न 
लावें तब भी, अब यह संभव नहीं हे कि ब्रिटिश सरकार बैबिल- 
चाली घटनाओकी नाई सारी आबादीको, स्त्री और बालकोंको, 
निम्म ल करनेकी आशा दे दे । डसी तरह आजकलके परस्पर व्यच- 
हारके बढ़े हुए उपायोसे जो अधिकाधिक आशिक अन्योन्याश्रय 
बढ़ता जाता है, इससे आचारनीतिक अन्योन्याश्रय भी बढ़ता 
ज्ञायगा और जिख अबृत्तिने ऐसे गीर राष्ट्रीय विभागोकों तोड़ 
'छझला हे--जैसा केल्ट ओर सकक्‍सनोम थए--पह मानसिक पतक्तमे 
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भी उन विभागोंकों अवश्य तोड डालेगी जो स्प््टठः अधिक काल्‍प' 
निक और कृत्तिम हैं । 


जिस प्रवृत्तिके बलवान प्रवाहका अभी स्थल रुपसे वण न हुआ 
है उसमे कई कारण सम्मिलित हैं जिनमें दो एक ऐसे हैं जो उस 
मानसिक विरोधके विध्यंसपर प्रत्यक्त प्रभाव रखते है जो राष्ट्र- 
विभागमात्रम मूर्तिमान है। आजकलके राज्यमें जनसमुदायकी' 
बेमेल खिचड़ीसे जो परस्पर समशिदायित्वका भाव उत्पन्न हो गया 
है उसका धीरे घीरे घटता जाना ऐसा ही एक कारण है। इस' 
मशिदावित्वसे मेरा अभिप्राय क्या है? उदाहरणसे स्पष्ट हो 
जायगा। चीनी वाक्सरोके लिए कोई भी युरोपीय हो “विलायती 
पिशाच” ही है, उनके लिए जर्म्मन, अंग्रेज, रूस, किसीमे भेद 
महीं है । अ्रक्रिकके हबशोके लिए गोरे गोरे सब बराबर 
हैं। इंगलेंडका हलवाहा भी “विदेशी” वा “विज्ञायती” कहकर 
विदेशवालोकी चर्चा करता है। यदि कोई फ़रासीसी किसी ब।क्सर- 
को हानि पहुँचाये तो वह बाकसर जस्मनको ही पाकर मार 
डालता है ओर बदला चुकाकर मनमे सन्‍्त॒ष्ट हो जाता है। जब कोई 
अफ्रिकाकी ज्वति बेल्जिक वशणिकके हाथ लुट जाती है तो दूखरा 
गोरा चाहे फरासीसी वा अंग्रेज ही हो उस देशम आते ही अपने 
जीवनसे हाथ धोता है और उस' जातिवाले सममते हैं कि हमने 
चेर चुका लिया। किन्तु यदि चीनीको हमारी तरह विविध: 
थुरोपीय राष्ट्रीकी स्पष्ट पहचान होती तो फ़्रासीसीके बदले 
जम्मनकी हत्या करके उन्हें कभी मानसिक सन्‍तोष न होता | अतः 
चीनीके मनमें दो युरोपियनोके बीच ओर हबशीके मनमें दो गोरोके 
बीच अवश्य कोई समष्टि-दायित्वका भाव हे, नहीं तो उन्हें मान- 
सिक सनन्‍तोष न मिलता | यदि वह समणशि-दायित्व न हो तो एक 
गोरेके बदले दूसरे शोरेके साथ बेर भावका तो कोई कारण ही 
नहीं हो सकता । 


जिन जिन राज्योसे हमसे विरोध है उनमे हम' समष्टि-दायित्व- 

का आरोप करते है, कस इतनेपर ही हमारे अन्तर्राष्ट्रीय विरोधोका 

अवलस्ब है, यद्यपि बस्तुतः ऐसे समष्टि दायित्वका सर्वया अभाव 

है। इस समय आजकल इंगलेंडम जम्मंनके विरुद्ध वेमनस्य फेला 

हुआ है । ओर बात सच्ची यह है कि जम्म॑न कोरी कव्पनामें ही 
डेप 
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स्थित है। प्रकतिमें उसका अभाव है। हम अम्मनसे इसलिए रु 
हैं कि वह जानबूझकर हमारे विरुद्ध लड़ाऊ जहाज बना रहा है। 
किन्तु बहुतेरे अम्मंन सैन्‍्यबुद्धिसे उतनाही विरोध करते हैं. जितना 
हम, और हमारे हलवाहेकी यह इच्छा कि जम्मनोपर चढ़ाई होनी 
चाहिए उतनी ही था उससे भी अधिक गड़बड़ीसे उत्पन्न हुई हे, 
जो विधिध युरोपीय जातियोमे भेद न समभनेवाले बाक्सरोके 
मनमें होती है। जिन लेखोसे वैमनस्यथ इतना बढ़ गया है, उस 
लेखमालाको मिस्टर ब्लचफोर्ड ने इस वाक्य से प्रारम्भ किया है-- 


“जम्मनी जानबुझकर त्रिटिश साम्राज्ययों विन& करनेकी तय्यारियां कर 
रह्दा है? 


ओर आगे अपने लेखोम यह भी लिखा है-- 


4पज्रिटेनमें एकता नहीं है, जम्मनी एक हे । इम लाडलोगोके प्रतिषेधा- 
शिकार, खराज्य झादि घरेलू राजनीतिके बीसों प्रश्नोंपर झगड़े किया करते हैं। 
हमारे यहां लघु-नो-पक्त ओर सेन्‍्य-विरोधी-पक्त हैं । किन्तु जलसेना-विदद्धि- 
के प्रश्नपर जम्म॑नीमें मतभेद नहीं हे ।”? 


इससे अधिक भयानक असत्यको इतने थोड़े से बाक्योमे दूस देना 
सहज नहीं है । यदि “जर्मनी” शब्द्से अधिकांश जम्मेन राष्ट्रसे 
अभिष्राय है तो मिस्टर ब्लचफोर्डने जानबूऋकर असत्य लिखा हे। 
अधिकांश जम्म॑न राष्ट्रको यह दोष देना कि वे जानवूककर ब्रिटिश 
साज्नाज्यको विनष्ट करनेकी तय्यारी कर रहे हैं, सर्वथा असत्य हे । 
अधिकांश जम्मन राष्ट्रका यदि कोई पक्ष प्रतिनिधि कहला सकता 
है तो वह (800०8 /0070000/8) समष्टि-पंचायतियोका पक्त हे, 
ओर इस पतने आदिसे ही दड़तापूर्वक ऐसे विचारसे विरोध प्रकट 
किया है | बात यह है कि युद्धपक्षम लोकमतको उत्तेजित करनेके 
लिए प्रक्। घटनाओपर इस तरह झूठा रंग चढ़ाना पड़ा। यदि 
याते सच सच कही जावे तो उत्तेजना संभव ही नहीं हे । 
मिस्टर ब्लचफ़ोडके इस अजनुमानपर एक विशिष्ट प्रमाणिक 
जस्मेन लेखक क्या कहता है ? 7076 77+7८८०४३४४४:४० नामक पत्रके 
सम्पादक मिस्टर फ्रीड (१४. 7१४०१) यो लिखते है-- 


“न तो कोई एक जम्म॑न राष्ट्रहे ओर न एक जम्मेनी ही है।...... जम्मन 
जम्म नमें इलना भेदभाव है जितना जम्मंन ओर भारतीयमें न होगा । जम्म॑नीके 


” शाष्ट्रकी व्यक्तिसे उपसा 2३३ 


भीतरकी ही प्रजामें परस्पर ऐसे दृश्गामी भेद हैं जो जम्मैन झोर किसी भी अन्य 
देशवासीमें न होंगे। जम्म॑नों ओर अंग्रेज़ोमें, वा जम्मनों ओर फ़रासीसियोंमें 
परस्पर मेत्रीका प्रयत्न सफल हो सकता है, एक राष्ट्रसे दूसरे राष्ट्रके सम्मिलन- 
की व्यवस्था हो सकती है, किन्तु जम्मेन समछि-पंचायतिणें ओर प्रशन किसानों- 
में, तथा जम्मन /४%४-9८#४८४४८४) शेमारियों ओर जम्मन यहदियोंमें मेल करानेका 
प्रयत्न असंभव होगा । # 


प्रक्र/ घटनाओसे पूरी अभिज्ञता हुईं नहीं कि बहुतेरा अंत- 
राष्ट्रीय विरोध मिटा, और इन प्रकृत बातोंके जाननेमें, भूगोलवियया 
प्राप्त करनेमें जो कुछ कठिनाई होगी, उतनी भी नहीं है । ओर यह 
अभिजश्ता भी भूगोल विद्याके सिवाय कुछ नहीं है जिसकी अन- 
भिशज्ञतासे एक गँवार अंग्रेज़ इटालियनद्वारा ठगे जानेपर फ़रासी- 
सीको पीटकर बदला चुकाना चाहता है। 


यह कद्दा जा सकता है कि अगले समयमें कभी प्रजा ओर उसकी 
सरकारकी काररवाईमे ऐसी एकता नहीं हुई थी जिससे एक देश- 
का दूसरे देशसे वर करना न्यायसंगत होता, किन्तु अब वह बैर 
उत्पन्न हुआ है । यह सच हे, परन्तु हालमें ही कुछ ऐसे ऐले कारण 
बीचमे आ पड़े कि प्रशक्षका रूप बदल गया। एक तो यह है कि 
संसारके इतिहासमें कभी राष्ट्रोम ऐसा विकट सम्बन्ध नहीं था 
जैसा अब है । और दूसरा यह है कि पहले कभी ऐसा नहीं हुआ 
था कि मानवजातिके बड़े बड़े खार्थे इतनी पूर्णतासे राष्ट्रकी सीमा- 
आंका उल्लंघन करके आरपार रहे । तीसरा कारण यह है कि पहले 
कभी ऐसा संभव नहीं था जैसा परस्पर व्यवहारकी खुविधासे, रेल 
तारादिसे, संभव है कि कल्पित-राष्ट्रकी घनिष्ट एकताके विरुद्ध 
जातियाोंकी और विचारोकी घनिष्ट एकताको खड़ी कर दे । 


इन राष्ट्रसीमाके पारगामी खा्थों ओर भिन्न भिन्न जातियोके 
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# 6१6 7ए0)प्09 06 0066४ (एधावाए? (काइओादा ऐ॥एाक, 4,0०7- 
60०/) नामक अंथमे यही लेखक कद्दतो दे कि “जम्मंनी शब्दसे एक राष्ट्रसे नही, बल्कि 
बहतसे राष्ट्रोंसें अमिप्राय हे......जिनका भिन्न अनुशीलन, भिन्न राजनीतिक ओर सामाजिक 
सस्थाएं,........ भिन्न मानसिक और आशधिक जीवन हे।......... साधारण अंग्रेज जो 
जम्म॑नीकी चर्चा करता हे, उसका वास्तविक अभिप्राय प्रशासे हुआ करता है, और जानवूऋ- 
कर अथवा बेजाने ही वह इस बातकों भूल जाता हे कि यों ही किसी बातमें कभी हो सक्ने तो 
हो सके नहीं तो प्रशा समस्त साम्राज्यका नमूना कभी नही समझा जा सकता 
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समान विचार एवं आदर्शोक्रों एकर्मे ही व्यक्त करनेकी जैसी 
व्यवस्था आज है संसारके अभ्युद्यके इतिंहालमें किसी युगमे 
घेसी व्यवस्था नहीं रही है। लोग साधारणतः यह नहीं जानते कि 
हमारी कौन कौन स॑ क्रियाएं अन्तर्राष्ट्रीय हो गयी हैं। दो बड़ी 
शक्तियां अन्तर्राष्ट्रीय हो गयी हैं, एक ओर तो पूंजी और दूखरी ओर 
व्यवसाय ओर समश्टिवाद । 


भ्रमजीधियों और समष्टिवादियोके आन्दोलन सदेव श्रन्तर्राष्ट्रीय 
रे हैं तथा प्रतिवर्ष अधिकाधिक अन्तर्राष्ट्रीय होते जाते हैं। किसी 
देशमें ऐसी ही कोई बड़ी हड़ताल होगी जिसंमे दूसरे देशोकी 
भ्रमव्यवस्थासे हड तालियांको सहायता न मिले और इस तरह 
विविध देशोकी भ्रमसंस्थाश्रोंने बहुत बड़े बड़े चन्दे दिये हैं । 


पुंजीके विषयम तो यहांतक कहा जा सकता है कि उसका 
सहज ही ऐसा अन्दर्राष्रीय संगठन हो गया है कि किसी नियमित 
संगठनकी आवश्यकता नहीं हे । जब इंगलेंडका बंक संकटमें पड़ता 
है तो फ्रांसका बंक तीत राजनीतिक द्वेषके समय भी बिना मांगे ही 
सहायता करता है। सोभाग्यसे पिछले दस बरसोसे एक ओर तो 
बंकवालोंसे और दूसरी ओर मज़दूरों श्लोर कारीगरोंके नेताओसे 
इन विपयोपर चर्चा करनेका अवसर मित्रा है और में सदेव इस 
थातसे चकित रहा कि दोनोंकी प्रवृत्ति ठीक ठीक एक ही तरहके 
अन्तर्रड्रीयत्वकी ओर पायी गयी है। अ्रन्तर्राष्रीय्व धनसम्बन्धम 
जितनी पूर्णताकों पहुँचा हुआ है उतनी पूर्णता मलुष्यके ओर किसी 
क्रियाविभागमे नहीं पायी जाती । पूंजीवाला किसी देशविशेषका 
नहीं होता ओर यदि घह नयी रोशनीका हुआ तो अवश्य जानता है 
कि देशोकी सीमाओके नामपर युद्ध, घिजय और बाज़ीगरी जो की 
जाती है उससे मेरा लाभ नहीं किन्तु हानिका होना संभव है। 
किन्तु पूंजीवालोके सिचा मज़दूर लगानेवाले भी धीरे धीरे एक 
सुदढ़ ओर चीमड़ी अच्तर्राष्ट्रीय संस्था बना रहे हैं। १८ एप्रिल 
१६१०के 7770०७ टेम्स नामक पत्रमे जो बलिनका पत्न-व्यवहार प्रका- 
शित हुआ है उसमें ढाई लाखके लगभग राजगीरोंकी हड़तालकी 
चर्चा है। इस बड़ी हड़तालके सम्बन्ध 0०७ 000४७ 08- 


2९४6 नामक जस्मेंनपत्रके एक लेखको उद्धृत करते हुए पत्नप्रेरक 
यो लिखता है-- 


श्छट भारी श्रम 


शोर बड़ा हानिकारक सुगजल है? इसकी थोड़ी सखी परीक्षा कर 
लीजिए। , 

जो आदमी अपनी मिलकियतकी डींग मारता है वह प्रशंसा 
वा संगतिके याग्य कम समझा जाता है। पर उसकी मिलकियत 
डसीके कामकी होती है और उससे उसको वास्तविक ओर 
मानसिक दोनों तरहका भाग्य खुख मिलता है। उसका इष्ठ यही 
है कि धनके कारण उसका कुछ आदर हो और इस आदरका 
कोई बड़ा हेतु भी नहीं सिवाय इसके कि बाहरका दिखाया हो 
जिससे अभिमानियांको छुख और सम्तोष होता है। अमीराल 
महान कितना ही कहे हम यह पूछते है कि क्या एक बड़े भारी 
राज्यकी किसी व्यक्तिके विषयमे किसी छोटे राज्यकी उसी 
द्रजेकी व्यक्तिके मुकाबलेम उपस्येक्त बात सच्ची उतरती है ? क्षेत्र- 
फलपरिमाणसे सबसे बड़े साप्राज्यका होनेसे कया कोई रूसी 
कंजड़का आदर करता है? क्या कोई (]08०0) इबसेन वा ([3[077897) 
ब्योनेसेन सरीखे योग्य भद्दापुरशुषो वा किसी स्कन्द्नवीय 
बेल्जियन वा डच शिक्षित पुरुषसे इसलिए घृणा करता है कि वे 
युरोपके सबसे छोटे राज्योकी प्रजा हैं? यह सर्वथा अयुक्त है और 
ध्यानपूवक विचार न करनेसे ही ऐसो कल्पना होती है। जिस 
तरह हम इस बातको भूल जाया करते हैं कि राष्टके राज्यविस्तार- 
से उस राष्ट्रकी किसी व्यक्तिपर वास्तविक प्रभाव नहीं पड़ता, यह 
कि यदि डचोंका देश जम्मेनीमे मिल जाय तो भी छोटे राज्यसे 
बड़े राज्यका नागरिक होकर डचको कोई आधिक लाभ नहीं हो 
सकता, उसी तरह उसकी मानसिक स्थिति भी ज्योकी त्यों रह 
जाती है। ओर यह कल्पना कि जब जब रूस एशियाके किसी नये 
प्रदेशको ले लेता वा फिनलेंड जेसे प्रदेशोंकोी रूसी बना देता है तव 
तब रुली व्यक्तिके “बड़प्पन और प्रतिष्ठामं वृद्धि” होती जाती हे, 
अथवा यह कि नारबेका निवासी अपने देशके रूसद्वारा जीते 
जाने एवं रूसी हो जानेपर अपनेको अधिक प्रतिष्ठित समभने लगेगा, 
ये भावात्मक लम्बी लम्बी धोखा देनेवाली गप है इसमें तनिक 
भी सन्देह नहीं है । यह बात और भी पुष्ठ हो जाती हे जब हम 
देखते हैं कि रूसके सबसे उत्तम लोग बड़ी अभिलाषासे उस दिन- 
की बाट जोह रहे हैं जिस दिन विस्तारके बदले यह बड़ा भारी- 
साम्नाज्यरुपी. देत्य अन्तर्द्धाव हो. जायगा--यह देय जिसमे 
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देत्योकी ही मूड़ता और उनकी ही भयंकरता है”--और उसकी 
जगह अनेक खतःपूर्ण ओर आत्मपरिचित जातियां बन जायँगी 
“जिनमें लोग एकही ढंगसे एक ही पुली सवालेकी अंधोनताके बदले, 
आपसमे सामाजिक-शरीर और सामाजिक-प्राण-विषयक सहालु- 
भूतिके सूअमे बंधे होगे ।” 

नित्यके सामाजिक व्यवहारकी साधारण घटनाओवद्वारा व्यक्त 
व्यक्तिगत सम्बन्धर्म जब राषएएकी चिरप्रतिष्ठित गौरबवाली मायाक्री 
परीक्षा की जाती है तो उसकी सारी चर्चा ढोगमात्र जान पड़ती है। 
सामाजिक व्यवहारमे कौन किस राशइका है इसका विचार सबके 
पीछे होता है, यहांतक कि जिस मंडलीमे अंध-देशानुरागो होते हैं 
उसमे भी राशका विचार नहीं किया जाता। ब्रिटिश साप्नाज्यके 
होनेमें जो बड़प्पन है ,उसके विषयम हमारे राज्यवंशियोका विचार 
इससे स्पष्ट है कि वह युरोपके तुच्छुसे तुच्छ राज्यसे विवाहसम्बन्ध 
कर लेंगे किन्तु त्रिथ्श साधारण पुरुषले विवाह होनेको अश्वुतपू्च 
बेमेल सम्बन्ध कहेंगे। इस तरहका सामाजिक विचार युरोपमें 
ऐसा व्याप रहा है कि आज युरोपका एक भी शासक उस जातिका 
नहीं हे जिसका वह राजा है। खमस्त सामाजिक सम्बन्धोमें इसी 
तरहके नियमका पालन होता है। हमारी “चुनीसे चुनी रईस- 
मंडली में? इटालियन, रूमानियन, पुत्तेंगाली वा तुक॑ रइसका भी 
सहर्ष खागत होता है किन्तु अंग्रेज़ सोदागरकों ऐसी मंडलीमे 
जगह नहीं मिलती । 


जिन विद्वानोंने आधुनिक अन्‍्तर्राष्टीय सम्बन्धोकी खोज वेशानिक 
रीतिसे की है, प्रायः सभी इस प्रव्त्तिसे चक्रित हुए हैं। अन्तर्रष्ठीय 
आईनके प्रसिद्ध प्रमाण मिस्टर (7'. 8987) टी. बेटी यो लिखते हेँ--- 


सारे संसारमें समाजका संगठन तहबतह हो रहा है। अंग्रेज़ सोदागर अपने 
कारबारसे वारसा ( रूस ), हम्बर्ग ( जम्मंनी ) वा ( इटलीके ) लेगहानंकों 
जाता है। उसे इटली, जम्मंनी ओर रूसके सोदागरोंके विचार, जीवनविधि राग 
ओर द्वेषफ़े भाव अपने ही यहांके से दिखते हैं। छापा, रेल, तार, अग्निबोट आदि- 
से देशविशेषका गोरव अत्यन्त कम हो गया ओर अबके युगके बच्चे अपने पड़ोसके 
वायुमंडलमें नहीं रहते किन्तु अपने साथियोंके मानसिक वायुमंडलमें जीवन बिताते 
हैं। चाहे ९०००८ ०८४ !0८प5 १॥००५७८५ पढ़ता हो चाहे (४:-9705, आजकलकां 
नागरिक सर्वत्रवासी ओर स्वजात्यनुरागी हो रहा है। कुद बरस ओर यही दशा 
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रही तो देखनेमें आएग। कि सर्वत्रवासियोंका समान स्वार्थ शाज्योंकी प्रजाके 
आभासमात्र समान स्वार्थकी अपेक्षा कहीं अविक बलिष्ट कारण है। भअ्रज्ंटेनका 
सोदागर ओर ब्रिटिश माल लगानेवाला दोनों समानभावसे (7706७ (7707) 
व्यापास्गोष्ठीमात्रको अपना भावी शात्र समझते हैं चाहे वह त्रिटिश हो चाहे अजें- 
टेन। हम्बगंके नोकागारवाले ओर उसके लंडनके सजातीय अपनी बिरादरीके 
प्राथमिक अधिकारोंके सामने राष्ट्रीय स्वा्थंका आदर नहीं करते। अन्‍्तरराष्ट्रीय 
जातिभाव श्रव वास्तविक घटना हे, छाया-मात्र नहीं हे, क्‍योंकि जो पहले छाया- 
मात्र दिखती थी अ्रब बटुरकर घन हो गयी है। अभी उस दिनकी बात है कि सर 
विलियम रंसिमन (5॥ श्र, 7२१०० ०ंएा३०) जो निशच्रय कन्सरवेंटिव ( अनुदार ) 
दलके नहीं हे एक सभामें सभापति हुए थे जिसमें (ए6774॥0७०] डै॥ए9.78 
007०9) श्रन्तर्राष्ट्रीय-नो-समवेतकी नींव डाली गयी । इस समवेतका उद्देश्य यह 
है कि किप्ती भी देशक्रे हों, संसारके सभी नोकास्वामी एक दी संस्थामें सम्मिलित 
हो जा4ं। जिस' समय यह बात समझ ली जायगी कि आजकलकी मानव- 
जातिका वास्तविक स्वार्थ राष्ट्रीय नहीं किन्तु सामाजिक है, उस समय परि- 
णाम आश्चर्यजनक होगा ।?% 


मिस्टर बेटी इस प्रवृत्तिकों “ढतह-परतह हो जाना” कहकर यह 
ठीक ही कहते हैं कि इसका विस्तार सब वर्गोद्ले मलुष्योम हो 
रहा है । 

प्रत्येक लम्बी छुद्दीफो अ्रपना खेनेवाली अन्तर्राष्ट्रीय महासभाओंके--केवल 
समष्वादकी ही नहीं, वरत््‌ शान्ति, विश्वभाषा, नायंघिकार, कला, विज्ञान 
आदि किसी महासभाके--महत्वसे अजान बन जाना असंभव है। जगम्मेत्री- 
भावके सामने संकुचित करनेवाली राष्ट्रीयताकी शक्ति दूटती जा रही है। श्रपनी 
शक्तियोंको अन्तर्राष्ट्रीय ख्रोतमें प्रवाहित करनेमें समध्विादियोंको तनिक भी 
कठिनता न॒ पड़ेगी ॥*... ..,भविग्यतमें ऐसी दशा आनेवाली हे जिसमें 








# (पजाहाब[0ताव 4,28ण. 2०व॥ ैपाए३ए, 4.07007, 


 7१०ए४) 8502८6:9 ०0 8708 शजकीय कल्ासमाजमें [४०५८7४८७० १8, 
7977,] अन्तर्राष्ट्रीय व्यवहारदद्धिकी चर्चा करते हुए श्रपने व्याख्यानमें 070 
8५200८7500 लाडे संडरसेनने कहा+-“मिरी समभमें हालके अन्तर्राष्ट्रीय व्यवहार- 
का देखनेयोग्य रूप हर तरहके विषयोपर हर तरहकी प्रदर्शनियां, सभाएँ ओर 
महासभाएं आदि हैं। कोई पचास बरससे अधिक हुए होंगे कि जब मेंने पहले 
पहल परराष्ट्र विभागमें प्रवेश किया उस समय कई राज्योंसे सम्बन्ध रखनेवाले: 
किसी आवश्यक भृविभाग वा राजनीतिविषयक प्रश्नका निबटारा करनेको कभी 
कमी नियमित कूव्नीतिक सश्मिलन जो हो जाते थे, प्रायः वही महासभाएं थीं ( 
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काति बन्यनकी शक्तिक्रे सामने राष्ट्रीयाकी शक्ति बिलकुल धीमी पड़ जायगी; 
जिसमें जातियोंका संगठन अन्तर्राष्ट्रीय होनेसे उनकी शक्ति प्रभावशालिनी होगी । 
इस भावीकों सोचकर कुछ विचित्र विचार उत्पन्न होते हैं ।”? 


उपय्यद्श्त अंशम अभी पिंडरूपमे ही ऐसी प्रव्ृक्तियोंका एक 
समुदाय दिखाई पड़ता है लो और बातोम तो एक दूसरेले विरुद्ध 
हैं किन्तु एक बातमें सबकी सब एकरस हैं। वह यह कि समाजका 
संगठन अब देशीय वा राष्टीय विभागोके अनुसार नहीं हो रहा है। 
जब ऐसी ऐसी उदार प्रवृत्तियां शक्तिमती होती हैं तो यह कहा जा 
सकता है कि इसी उद्देश्यके अनुकूल सभी अह नक्षत्र ओर योग हैं । 


समयके साथ साथ केवल राजनीतिक मृहासभाओोंकी संख्या शोर उनके अ्रथिवे- 
शन ही नहीं बढ़े, प्रत्युत सरकारी ओर गेरसरकारी सब तरहके मनुष्योंकी 
सभाएं उत्पन्न हो गयीं जिन सबके नाम बिना विवेचनाके कानफ़रेंस ओर कांग्रेस 
पड़ गये ।? 


तीसरा भाग 


व्यवहारिक परिणास 


2 8 बई 


पहला अध्याय 


बचावका चढ़ाइसे सम्बन्ध 


चदाइंका कोई हेतु होनेसे द्वी बचावकी आवश्यकता होती है---असाखाक्य जिनकी 

असारतापर लोग कम ध्यान देते ह--आक्रमणके हेतुको क्ञोण करना बचावका उपाय 
च् 
करना है । 


इस पुस्तककी साधारण प्रतिज्ञा--कि संसार अब उस दरजे- 
की चुद्धिसे आगे निकल गया है जिसमें एक सभ्य समुदायका 
दूसरे सभ्य समुदायपर सैनिक प्रश्भ॒त्व करके अपनी भलाई करना 
संभव था--या तो विस्ताररूपसे सच ही होगी, या विस्ताररूपसे 
असत्य ही होगी। यदि असत्य है तो उसका कोई प्रभाव हमारे 
समयके वास्तविक प्रश्नोपर नहीं पड़ सकता और न उसका कोई 
व्यवहारिक परिणाम निकल सकता है, एवं युद्धद्धारा संयमित 
अपार सेन्यबलका बना रहना ही न्यायसंगत और स्वाभाविक 
दशा होगी । 


किन्तु इस पुस्तककी सामान्यसे सामान्य परीक्षा जिसका इसे 
सामना करना पड़ा है, यह है कि यद्यपि इसकी मुख्य प्रतिज्ञा तत्वतः 
ठीक है तथापि उससे कोई व्यवह।रिक लाभ नहीं है, क्‍्योंकि-- 


(१) सेन्यबल रक्ताके लिए होता है, चढ़ाईके लिए नहीं । 


(२) ये सिद्धान्त कितने ही सच हो, खंसार इन्हें न तो मानता 
है और न मानेगा, क्योंकि मजलुष्य अपने आचरणमें विवेकसे काम 
नहीं लेते । 

पहली बात लीजिए । संभव हे कि ज्ञिन सत्यौंको हम असार 
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समभझकर छोड़ दिया करते हे उन्हें यदि हम वस्तुतः समझ जाय 
तो हमारे ब्हुतेरे प्रश्ष हल हो ज्ञायें | 

यह कहना कि “हमें बचावके उपाय करने चाहिए” यही कहने- 
के बराबर है कि-“कोई हमपर चढ़ाई अवश्य करेगा” ओर यह इस 
कथनके बराबर है कि “किसीको हमारे ऊपर चढ़ाई करनेमे कुछ 
मतलब है।” या यो कहिये कि वह सूल बात जिससे सेन्‍्यबलकी 
आवश्यकता पेदा होती है और जो युरोपकी सेनिकताकी अन्तिम 
व्याख्या हे यही है कि “चढ़ाईकी ओर प्रवृत्ति करानेका कोई हेतु है 
ओझोर उसकी शक्ति काम करती है |” (इस “चढ़ाई” के अर्थम में 
केवल वास्तविक आक्रमण॒को ही नहीं वरन प्रबलाशक्ति के प्रयोगकी 
वास्तविक वा व्यक्त “धमकीको”--चढ़ाई करनेकी धमकीको--भी 
झन्तगंत समभता हूँ ।) 


चह हेतु या तो वास्तविक होगा या मानसिक, वास्तविक स्वार्थे- 
के भगड़ेसी उत्पन्न हुआ होगा अथवा शुद्ध काल्पनिक होगा | किन्तु 
जब होनहार आक्रमणका लोप हो जाय तो बचावकी आवश्यकता- 
का भी लोप हो ही जाता है । 


पाठकोकी दृष्टिमें युद्धपक्षकी सारहीन बाते लक्ष्यसे दूर हैं, वा 
नहीं ! 

में कुछ थोड़ीसी परीक्षाओका नमूना देता हूँ जो इस पुस्तकपर 
लिखी, गयी थीं। 70७०7 भा! डेलीमेलम यो है-- 

बड़े बड़े राष्ट्र ससेन्‍्य हैं इसलिए नहीं कि वे लूटसे लाभ उठाना चाहते हैं 
प्रत्युत प्रायः इसीलिए कि खूटकी भयानकताकों रोक सकें; सेना राक्षाके 
लिए हे 7? +# 

ओर टेस्से यो कहता है-- 


निस्संदेह विजयीकी हानि होती हें किन्तु किसकी हानि सबसे ज्यादा होती 

है, उसकी व। पराजित की ? ।' ह 
0शाए 7ेआं डेल्ोमेलने बृहज्नोसेना-आन्दोलनमे जो बड़ा 
ऊधम मचाया था उसे तीन महोने भी नहीं हुए थे जब उसने इस 
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बचावका चढ़ाईसे सम्बन्ध ग्प्प 


पुस्तककी परीक्षा की। इस परीक्षाकी जड़ यह धारणा है कि जर्मनी 
“युद्ध करके लूटना चाहता है” और अंग्रेज़ी जलसेनाकी चुद्धि इसी 
हेत॒ुका प्रत्यक्ष परिणाम है। ऐसा न होता तो अंग्रेज़ोके पत्ते 
तृद्धिका प्रश्ष ही न उठता । * वृद्धिपक्षमे जो हायतोबा मची हुई थी 
उसका एकमाजञ दोषनिवारक यही डर था कि हमारे ऊपर आक्रमण 
होगा। युरोपका प्रत्येक राष्ट्र इसी भांति अपने सेन्‍्यबल-दबद्धिको 
इसी हेतु न्‍्याय्य बताता है तथा हरेक राष्ट्र यो ही इस आक्रमणह्देतु- 
की विश्वव्यापक स्थितिपर विश्वास करता है । 


जम्मनीके आक्रमण॒के डरपर टेम्सने मेलकी अपेत्ता कम ज़ोर 
नहीं दिया किन्तु उसकी आलोचनासे यह ध्वनित होता है कि ऐसो 
चढ़ाईका उद्देश्य कोई राजनीतिक लाभ वा खुविधा नहीं है। 
प्रकाशम जस्मेनी केवल यही नहीं समझता कि चढ़ाईका कुछ फल 
ही नहीं किन्तु उलये उसे अत्यन्त व्ययसाध्य और कष्टदायक मानता 
है, तथापि उसने चढ़ोईके लिए निश्चय कर लिया है इसलिए कि 
हमको कष्ट होगा सही, पर और किसीको हमसे भी अधिक 
कष्ट होगा । 


चढ़ाई ओर बचावके परश्पर सम्बन्धकी जड़मे जो निःसारता 
है उसे समभनेमें डेलीमेल और टेम्सके साथ ही अ्रमीराल महान 
भी अशक् हैं। 


इसी पुस्तकक्ी परीक्षामे, इस बातके प्रमाणमे कि प्रबल 


# मार्मिज्ञपोस्ट (४७०८० !, 99) कहता हे, “जम्मेन सरकार अपनी प्रजाके उत्सुक 
समर्थनसे इस देशसे युद्ध करनेकी अपनी स्तारी शक्तियोंकी निचोडकर एकत्र कर रही हैं। 
जब अवसर मिलेगा ससेन्य राज्यकी असंतुष्ट इच्छा उसके प्रायः सभो संतुष्ट पडोसी राज्यों- 
पर बिना विवेक ही आक्रमण करावेगी ओर ऋरतासे सत्यानाश कराएगी ए? (07 70॥07, 
(०8४226:2074749 /२८०४०९०, (0०/0067, 4943 ) 


+ मेंने एक पिछले श्रध्यायमें ( भाग २, अध्याय ६). दिखला दिया हें कि ये अन्तर्राष्ट्रीय 
हेष कगड के कारण नहीं हें किन्तु कगडोंके वा माने हुए कूटनीतिक भेदोंके फल हें । यदि 
राष्ट्रीय माचसका-- राष्ट्रीय स्वमावको अयुक्तताका--भेद हो इसका कारण होता हे “तो इसका 
क्या मतलब होगा कि दस ही बरस हुए फ़रासीसियोफो हम शेतानक्री नाई समझकर उनसे 
द्वेष करते थे और जम्म॑ंनोसे सामकी चर्चा हो रही थी। यदि कूटनीतिक चालसे फ़रासीसियोके 
विरुद्ध जम्म॑नोसे मेल हो जाता तो यह बात कभी खटकती भी न, कि हमें जम्म॑नोसे दोष 
करना था। 


श्ट्द् भारी सम 


सेन्यशक्तिधारीको ही व्यापारिक खुविधाएं मिलती हैं, नेपोलियनके 
समयमें वे ब्रियेनकी दशाका उदाहरण इस अंशमे देते है--- 


उस समय समुद्रपर जिटेनका सेनिक अधिकार होनेसे उसका व्यापार ओर 
उद्योग वेरीकी छेड़डाड़से बचा था ओर इसी शअ्रधिकारसे वंह व्यापारमें 
अग्रणी था । 


अतएव सेन्यंबल वाणिज्यके लिए उपयोगी है; यह अनुमान यो 
निष्पन्न हुआ कि दो वादियोके मामलेमे एक वादीकी ओर ध्यान ही 
नहीं दिया गया। 


इंगलेंडके बड़प्पनका कारण सेनन्‍्यबलप्रयोग नहीं था किन्तु 
उसका कारण यह था कि अपने विरुद्ध सेंन्यबलप्रयोगके रोकनेमे 
उसे पूरी क्षमंता थी और इस बातकी आवश्यकता यों पड़ी कि नेपोलि- 
यनकी प्रवृक्ति उसंपर चढ़ाई करनेकी थी। वास्तविक वां मानसिक 
जां या बेजा, जेसी कुछ प्रवृत्ति इस चढ़ाईकी रही हो । यदि यह 
प्रवृत्तिन होती तो ब्रियेन बिना ही किसी बलप्रयोगके अधिक 
सुरक्षित ओर समृद्ध होता ओर अपनी आयकी तिहाई युद्धमे व्यय 
न करता ओर न उसके किसान भूखों मरते । 


हा टेम्सने लिखा है बेसी ही कुछ आलोचना स्पेक्टेटरने भी 
की हे। 


मिस्टर एंजेलका विशेष वाद यह है कि राष्ट्रीय स्वतंत्रता ओर स्वरक्षासे 
सामान्यतः जो सुविधाएं समझी जाती हैं, लोगोंकोी कल्पनामात्र हैं ।... ...जम्म॑न 
शासनमें अंग्रेज़ बड़े आनन्दसे रहेंगे एवं अंग्रेज़ी शासनमें जम्मन बड़े सुखो रहेंगे । 
वत्तमान युरोपीयन व्यवस्थाको चिरस्थायी रखनेके लिए किसी उपायकी आवश्य- 
कता नहीं है क्योंकि भाववादी ही उसके स्थायित्वसे लाभ समझता है ।... अपने 
व्यक्तिगत जीवनमें मिस्टर एंजेल शायद इस सिद्धान्तके अनुकूल कम चलते होंगे 
ओर चोरकी इस धम्मकथाका कम प्रचार करते होंगे---कि बुद्धिमानडे समीप 
मेरा” ओर तेरा” एक ही बात है। जो मिस्टर एंजेल अपने अनुयायी बनाना चाहें 
तो उन्हें चाहिए कि अपने सिद्धान्तको नित्यकी बातोंमें लगावें ओर साधारण 
मनुष्यको' यह विश्वास करा दें कि देशानुशगकी भांति विवाह ओर व्यक्तिगत स्वत्व 
अममात्र है। यदि भावकों राजनीतिसे निकाल दें तो आचारनीतिमें उसका रखना 
युक्तियुक्त न होगा ।? 


इस किंचित असामान्य आलोचनापर जो उत्तर दिया गया है. 


बचायका चढाईसे सस्वन्ध श्ट9 


उस उत्तरसे, और जिस बातको स्पष्ट करना है उससे प्रत्यक्ष 
घनिष्ट सम्बन्ध हे। अतः में यदि स्पेक्टेटरमे दिये हुए अपने 
उत्तरका अंश उद्धत करूँ तो पाठकगण घझुझे क्षमा करंगे | 

पूर्वोक्त अंशमें आलोच्य ग्रन्थके विषय ओर रूपका कहांतक ठीक वर्णन है इस 
बातकी अटकल निम्न लिखित यथार्थ बातोंसे की जा सकती है। देशमक्तिके 
भावपर मेरी पुस्तकमें झ्राक्रमण नहीं हे ( यदि दवन्द्ययुद्वालोंकी गोरव-कल्पनापर 
तीव आलोचना ऐसा आक्रमण न समझा जावे )। हां, देशभक्तिकी चर्चा इसलिए 
नहीं है कि यह ग्रन्थ उस विषयपर लिखा नहीं गया। मेरी ऐसी राय कभी नहीं 
है ओर आपका आलोचक ऐसी एक पंक्ति भी नहीं दिखला सकता जिससे यह 
परिणाम निकले---कि अंग्रेज़लोग यदि जम्मनोंके शासनमें आ जायें तो भी 
पूवेवत सुखी रहेंगे । मेरा यह भी सिद्धान्त नहीं है कि वत्तमान युरौपीय व्यवस्थाके 
स्थायित्वके लिए उपाय करना मूखेता है। “राष्ट्रॉमें स्वरक्षाकी मूर्सताका उद्घाटन” 
मेंने कमी नहीं किया । इस समय सेनन्‍्यबलपर धनव्यय करनेके विरुद्ध में कदापि 
नहीं हूं। प्रत्युत विशेष दृढ़तापूर्वक मेरी यही धारणा है कि जबतक वत्तमान 
तत्वदशनकी स्थिति नहीं बदलती तबतक शक्तियोंके संमुख अपनी सापेक्ष स्थिति 
बनाये रहना अनिवाय्य है। में मानता हूं कि सम्प्रति जम्मेन आक्रमणका भय है 
झोर जबतक है तबतक सन्नद्ध रहना आवश्यक है। में कभी चोरोंके इस धम्म॑का 
उपदेश नहीं करता कि 'मेरा? 'तेरा? एक ही बात है, प्रत्युत मेरी पुस्तककी सारी 
प्रद्तत्ति इसके बिलकुल विरुद्ध ही हे, ओर वह यह है कि तस्कर धम्म॑--जो वस्तुतः 
आजकलका शासन धम्मे ही हो रहा हे--अब राष्ट्रोमें नहीं चल सकता ओर 
समाजकी विकट्ताटद्धिके साथ ही साथ मेरे तेरेंका भेद इतना स्पष्ट होना चाहिए 
जितना इतिहासमें आजतक नहीं हुआ हे। मेरा यह आग्रह कभी नहीं हे कि भाव 
--यदि भावसे उसी समान्य आचारनीतिसे अभिप्राय हे जो विवाह ओर व्यक्ति- 
गत स्वत्वविषयमें हमार पथप्रदर्शक हे---वह भाव राजनीतिसे निकाल बाहर कर 
दिया जाय । मेरी समस्त पुस्तकका उद्देश्य यही है कि ऐसे मतका सम्पूर्ण दृढ़ता- 
से प्रतिवाद करे, ओर यह प्रतिपादन करे कि जो आचारनीति हमारी आवश्यक- 
ताओोंसे व्यक्तियोंके समाजमें उन्नति पा गयी है उसे राष्ट्रोंके समाजमें भी लगाना 
चाहिए क्योंकि हमारे अम्युदयसे अब यह समाज अधिक स्वतंत्र हो रहा हे । 

आपके समालोचकके पृष्ठभरके लेखसे थोड़ा सा अंश लिया है, किन्तु यह 
कहना मेरी समझमें अत्युक्ति न होगा कि जिस अंशको मेंने उद्घृत किया है 
ब्रैसा ही असत्य और मेरे कथनका तोड़मरोड़ लगभग सभी है। जिस बातको स्पष्ट 
करनेका प्रयत्न में कश्ता हूँ वह यह हे. कि बचावके उपायोंकी आवश्यकतासे--.. 
जिसे मैं सम्पूर्ण रूपसे मानता ओर जिसके पर्में मैं रृढ़तापृवंक राय देता हुँ--- 


श्प्ट भारी श्रम 


यही मतलब निकलता है कि किसीको चढ़ श्रानेकी प्रदत्ति है श्रोर उस प्रदधत्तिकी 
उत्पत्ति इस वर्तमान जगद्व्यापी विश्वाससे है कि सफल विजयसे सामाजिक ओर 
आशिक सुविधाएं प्राप्त होंगी । 


शासनपदतिके इस स्वतःसिद्ध सर्वमान्य सिद्धान्तका मैंने पूतिवाद किया 
ओर यह सिद्ध करना चाहा हे कि गत तीस चालीस बश्सके यंत्राम्युदयसे, विशे- 
चतः परस्पर व्यवहार्के उपायोंकी दद्धिसे कई आ्िक विकार उत्पन्न हो गये- 
जिनकी सबसे बड़ी पहचान प्रायः परस्पर पूभाव डालनेवाले सर्राफ्तें ओर संसारके 
मित्र मित्र आर्थिक केन्द्रोंका अन्योन्याश्रय है--जिनसे आधुनिक धन ओर व्यापार 
इस अर्थमें अस्पृश्य हो गया कि सेनिक चढ़ाई करनेवालेके हाथ न लग सकता 
है, न उसे कुछ लाभ हो सकता है; जिसका यह फल होता है कि चढ़ाईके दिन 
गये, यव्यपि बचाव करनेके दिन अभी बाकी हैं। श्रोर जब चढ़ाई बन्द हो जायगी 
स्वरक्षोपायकी कोई आवश्यकता न रह जायगी। इसलिए मेंने यह दिखाया कि 
शायद इस सेन्‍्य-संकटसे बचावका मार्ग इन्हीं यथार्थ बातोंमें निकलेगा जिन्हें कम 
लोग जानते हैं ओर यह कि यदि यह दिखा दिया जावें कि चढ़ाईकी मानी हुई 
यूदत्तिका अ्रभाव है तो युरोपीय राज्योंकी परस्पर खींचातानी बहुत कम हो 
लायगी ओर चढ़ाईकी पृछत्तिके दीले हो जानेसे उसका ढर अत्यन्त कम हो 
लायगा। मेरा पृश्र था कि इन आर्थिक यथा्थोंसे--जिन्‍्हें युरोपका साधारण 
शजनीतिज्ञ नहीं समझता किन्तु कुछ थोड़ेसे महाजन अवश्य समझते हैं--- 
शासनके अनेक सिद्धान्त खंडित हो गये या नहीं; ओर“मेरी राय यह थी कि इन 
यथाथोंकी दृष्सि ऐसी शासनपद्धतिपर फिर विचार करना चाहिए। 


आपके समालोचक महाशय इस तरह उठाये हुए पृश्रको छोड़कर उलटे मुझ- 
पर दोषारोपण करते हैं कि मैंने देशानुरागभावका खंडन किया ओर यह कि 
मेरी रायमें अंग्रेज़ जम्मेन /शासनाधीन होकर भी उतने ही सुखी रहेंगे, तथा 
यह कि इसी तरहके अनाप-शनाप मेंने अनेक कहे यद्यपि इस दोषारोपके लिए कोई 
भी बुनियाद, कोई भी हेतु नहीं हे। इसीको गभीर आलोचना कहते हैं ? क्या ऐसी 
आलोचना स्पेक्टेटरकों शोभा देती है ? 


पूर्वोदद्वत पत्रपर स्पेक्टेटरका समालोचक इस तरह उत्तर 
देता है-- 

यदि मिस्टर एंजेलकी पुस्तकसे मुझे वेसे ही भाव समझूमें आये हेते जेसे 
शनके पत्रसे समझूमें आये तो मेंने उनकी पुस्तककी समालोचना कुछ ओर हो 
आवसे की होती । मैं इतना हो कह सकता हूं कि जो भाव वस्तुतः मुम्हे पुस्तकसे 
ब्यक्त हुए अम्हींके अनुसार मेंने लिखा। सनके “यथार्थ-विषरणं”के उत्तरमें में 
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यह शुद्धियां करना चाहता हैँ,--(१) यह कहनेके बंदले कि मिस्टर ऐंमेलके 
कथनानुसार जम्मेनीके अधीन रहकर अंग्रेज़ उतने ही आनन्दित' होंगे मुझे यह 
कहना चाहिए था कि “उतने ही आराम॑से रहेगे' । किन्तु डनके इस मतसे 
कि राजनीतिकका सत्वोंच उद्देश्य आरामसे जीवन काठना हे, दोनों वाक्य पर्य्याँ- 
यवाची से जान पड़ते हैं । (२) वंत्तेमान “युरोपीय व्यवस्था” राजनीतिक शक्तिकी 
मानी हुईं आर्थिक उपयोगितापर निर्भर है। मेरे निकट ऐसी व्यवस्थाके स्थायित्व- 
के लिए उपाय करना जो ज्ञममूलक है “बुड्ियुक्त कभी नहीं” है। (३) मेंने यह 
कभी नहीं कहा कि “वत्तमान नीतिदर्शनकी जेसी स्थिति हे वेसी ही रहे तो 
ऐंजेल सेनापर धनव्यय करनेमें आपत्ति लावेंगे । (४) देशानुराग जेसा साधा- 
रेणतः समझा जाता है उसकी श्रार्थिक मूर्सतापर जो ज़ोर दिया गया है उससे 
अवश्य मेरे निकट यही ध्वनित होता हे कि भावकों राजनीतिके हातेसे बाहर कर 
देना चाहिए। परन्तु मैं इस बातको मानता हूं कि यह अनुमानमात्र है, यद्यपि में 
इसे अबतक “बेठीक अनुमान” नहीं समझता । (५) “चोरशाखर” शंब्दके प्रयोगके 
लिए में च्ममाप्रार्थो हैं। इस शब्दरमें अलंकारके जो दोष हो सकते हैं अ्रवश्य हैं, 
अर्थात्‌ सटीक नहीं बेठता किन्तु भावपूर्ण हे” । 


जिस भ्रमने पहली समालोचना लिखवायी उसीकी कलक इस 
प्रत्यत्तरमें भी दिखायी पड़ती है। में ने जो बहस की थी कि जस्मेनी 
हमारी हानि बहुत कुछ नहीं कर सकता क्योंकि हमको जो हानि 
वह पहुँचावेगा उसका अनिष्ट फल उसके ही सुखसस॒द्धिपर सद्य ही 
पड़ेगा, उसपर मेरे समालोचकने यह धारणा कर ली कि इसका 
अर्थ यही हुआ कि अंग्रेज्ञ जम्मंनीके अधीन भी उतने ही सुखी वा 
सपम्तद् रहेगे। वह इस बातको बिलकुल भूल जाता है कि जब 
जम्म॑ंनोको निश्चय हो जायगा कि हमको जीत लेनेमे उन्हे कुछ 
भो लाभ नहीं है तो वे चढ़ाई ही न करेंगे, ओर जम्मंनाधीन रहकर 
कप वा अधिक खुखी ओर घनी रहनेका कोई प्रश्न ही न उठेगा। 
बात यह नहीं है कि अंग्रेज़ कहेंगे कि जस्मन “आकर करगे क्‍या ?” 
किन्तु यह है कि जर्मन कहेंगे कि “हम जाकर करेगे क्या?” 
समालोचककी दूसरी बात लीजिए । मेंने साफ समझा दिया है कि 
हमारा व्यवहार इस बातके अनुसार नहीं होगा कि हमारे प्रति- 
स्पर्धीका खार्थ वस्तुतः किसमें है किन्तु इसके अनुसार दोगा कि 
वह अपना वास्तविक खार्थ किस बातमें समझता हे। आर्थिक 
दृष्टिसे सेन्यबल अवश्य ही व्यर्थ है किन्तु जबतक सेनन्‍्यबलकी 
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मानी हुई आर्थिक उपयेगितापर जम्मंन कूटनीति निर्भर हे तबतक 
उस बलका प्रत्युत्तर हमें उसी तरहके बलद्वारा देना पड़ेगा। 


कुछ बरस हुए अमेरिकाकी किसो खानिवाली बस्तीके बंकको 
डाकू घेर लिया करते थे क्योकि यह प्रसिद्ध था कि मज़दूरोकी 
भ्रुगतानके लिए खानिकस्पनी, जो बस्तीकी मालिक थी, बहुत सा 
रूपया बंकमं रखती है| इसपर कम्पनीने सानफ्रांसिस्को बंकके नाम 
चेक लिख लिखकर मज़दूरोंका भुगतान करना शुरू कर दिया। उस 
बस्तीमे भुंगतानकी इस सीधी रीतिसे सिक्के ओर खोनेका प्रचार 
बहुत कम हो गया । 

इस क्रियासे यह प्रत्यक्ष हो गया कि बंकमे सोनेकी जगह 
कागज़ रह गये। डाका बन्द हो गया। इस सरह उतनी ही रक्षा 
हो गयी जितनी लाखे| रुपये लगाकर गढ़ ओर गढ़ी उठबाकर ओर 
बस्तीके चारो ओर तोप लगवाकर शायद्‌ हो सकती। दोनो रीतियोमे 
चेक लिखकर श्रुगतान करनेकी रीतिसे ससस्‍्तेम हो रक्षा हो गयी 
ओर अधिक सफलतापूर्वक हुई । 

अगर स्पेकटरके अनुमान सच्चे भी होते--क्ष्योकि अधिकांश वे 
भठे हें--तो भी लेखक एक बड़ी आवश्यक बातकों भूल जाता है। 
य्रदि सचमुच इस पुस्तकम देशानुरागकी सूढ़ता दिखायी गयी है, 
तो वादगपरुत विषयसे उसका सम्बन्ध ही कया है, क्योंकि मेरा मत 
यह भी है कि जातियाँको अपनी मूढ़ताकी रक्षाके लिए भी लड़ना 
ग़रुक्तियुक्त हे। मेरी समझे खीडीय वेशानिक जो बेबिलकी सत्यता 
विज्ञानसे प्रतिषपादित करना चाहते हैं वा ओमकाई करनेवाले बड़े 
सूखे हो ओर थोड़ा बहुत हानिकारक भी हो किन्तु यदि पारलिमेट 
उनको बलपूर्वक रोकनेको आईन बनाने चले तो में यथाशक्ति अवश्य 
रोकूँगा और ऐसा आईन न बनने दूँगा। यह दोनों बाते "किस 
तरहपर परस्पर असंगत समझी जाती हैं? मेरी धारणा है कि 
संसारभरके शिक्षित लोगोंका ऐसा ही व्यवहार है। यद्यपि यह न तो 
कोई महत्वकी बात है न उपस्थित विषयसे इसका सम्बन्ध है 
तथापि मेरी समझमे आईन, समाज ओर राजनीति-सम्बन्धी 
अंग्रेज़ोके नित्यके विचार जम्म॑नोके विचारकी अपेक्षा कहीं अच्छे हैं 
और यदि में ऐसा समझता कि इन विचारोंकी रक्ताके लिए सर्देव 
"सेन्यबलकी आवश्यकता होगी तो में यह पुस्तक कभी न लिखता । 
'भेरा तो यह मत हे कि इस आवश्यकताकी कल्पना बिलकुल 


| 
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भूमसूलक है | केवल इसलिए ही भूमसूलक नहीं है कि वत्तमान 
दशामें अथवा अपनी राजनीतिकी वत्तेमान अवस्थाम ,जम्मनीको 
ऐसी इच्छा तनिक भी नहीं हे कि आईन, साहित्य, कला, समाज- 
संगठन-विषयक हमारे विचारोको बदलनेके लिए हमसे लोहां 
ले, किन्तु इसलिए भी कि यदि जम्मनीकी ऐसी इच्छा होती भी तो 
भूममूलक ही होती जिसका उच्छेदन किसी न किसी दिन 
अवश्य ही होता, क्योंकि इन विषयोमे साधारण युरोपीय प्रवृत्तिके 
वेगको जमस्म॑न कूटनीति अनन्त कालतक रोकनेमे उसी तरह असमर्थ 
है जिस तरह राजबलपूर्वक धम्मप्रचारवाली कूटनीतिको द्मन- 
करनेवाले युरोपीय आन्दोलनसे बाहर रहनेमे कोई भी बड़ा उद्योग- 
शील युरोपीय राज्य समर्थे नहीं हुआ | ओर ऐसे युरोपीय मतकी 
सदढ़ स्थापनाम सहायता करना मेरे निकट खरत्ताका एक आवश्यक 
अंश है, ओर उतना ही आवश्यक ऋंश है जितना कि लड़ाऊ जहाज 
बनानेमे जबतक जम्मेनी हट न जाय तबतक खय॑ बनाते जाना । 


अभी जिस भूमका वर्णन हुआ है वह अधिकांश इसी अस्पष्ट 
भयसे उत्पन्न होता हे कि 'ऐसे ही विचारोसे जिनका प्रतिपादन इंस 
अंथम हुआ है हमारी सखरक्ताशक्ति घट जायगी ओर हम पहलेकी 
अपेत्ता अपने वेरीसे अधिक हीन हो जायँगे!। किन्तु इसके साथ 
साथ यह बात भूल जाती है. कि जिन विचारोंकी उन्नतिसे हमारी 
खरत्ताशक्ति घट जाती है उनसे ही हमारे शत्रुओकी आक्रमणशक्ति 
भी तो घट जायगी ओर दोनों पत्तोंका सापेत्त बल उतना: ही रह 
जायगा जितना पहले था। भेद केवल इतना ही रहता है कि हम 
इस क्रियासे युद्धके बदले शान्तिकौ ओर कदम बढ़ाते हैं, और 
अमे" अनवरुद्ध वृद्धिम्ाजसे अन्‍्तमें युद्ध अवश्यस्भावी दो 
ज्ञातां है । 


किन्तु खरत्ता और चढ़ाईके परस्पर सम्बन्धको समभनेमें जो 
कठिनाई होती है उसका एक रूप और भी है जिसपर विचार 
करनेसे यह प्रश्न कि इन सिद्धान्तोंका प्रभाव व्यवहारनीसिपर क्या 
पड़ता है जल्दी समभमे आ जाता है । 


पूसरा अध्याय 


सैन्यवल आवश्यक है किन्तु अकेले सैन्य- 
बलसे ही काम्त न चलेगा 


सत्यके अनुकूल नही, किन्तु सत्यविषयक जेसा मनुष्यका विश्वास हो डसके अनुकूल 
श्राचरण होता हे---दो कारणोंवाले प्रश्षको एक कारणकी अवज्ञा करके तय करना--इस 
रीतिका घातक परिणाम--जम्मेन जलसेना शौक” मात्र हे--यदि दोनों पक्ष सेन्यबलवृद्धि- 
पर ही तुल जाय॑ तो १ 


किसी विचारकने कहा है कि “हमको मतलब प्रकृत घटनाओं 
एवं स्थितियोसे नहीं हे; किन्तु उनके विषयमें लोकमत जैसा हो 
उससे है।” इसका तात्पर्य यह है कि मनुष्य जिस अनुमानको ठीक 
समभता है उसके ही अनुसार आचरण करता है चाहे वह अनु- 
मान ठीक हो वा न हो। 


युरोपके मल्ुष्य जादूगरनियोको जो जला देते थे सो उनके 
विश्वासके अनुकूल था, उनका विश्वास सत्य होता तब भी यही 
आचरण होता | तात्पय्ये, जबतक उन्होंने सत्य को, प्रकृतको, नहीं 
पहचाना तबतक उनके आचरणुपर सत्यका प्रभाव भी नहीं पड़ा। 
रोजनीतिका भी यही हाल है । जबतक युरोपपर पुराने विश्वासका 
अटल राज्य है तबतक उस असत्य विश्वासका राजनीतिपर ऐसा 
ही प्रभाव पड़ता रहेगा कि मानों वह वस्तुतः ठीक ही है । 


जैसे मत बदल जानेसे जादूगरनियोका जलाया जाना बन्द हो 
गया, आचरण बदल गया--जिसका मूल कारण यह था कि प्रकृति- 
की वेशानिक छानबीन अधिक योग्यतासे की गयी-वबेसे ही 
विचारके पलट जानेपर युरोपके राजनीतिक व्यवहारमे परिवत्तन' 
हागा। परन्तु यह पिचार-परिवत्तंन तबतक नहीं होगा ज़बतक 
मानवी शक्तियां युद्धसामग्रीको ही पूरी करनेमे लगी हुई हें। प्रकृतिके 
वास्तविक अभिप्रायपर ध्यान देनेसे ही अच्छे विचार उत्पन्न हो 
सकते हैं, इतनी ही बात नहीं हे। बात यह भी है कि युद्धकी 
तस्पारीसे--जिससे अपने प्रतिपक्षीके मनमे सन्देह एवं मलिनता 


सेन्यबल आवश्यक .है किन्तु सेन्यबल ही नहीं स्टंइ 


उत्पन्न होना अनिवाय्य है--लोकमत ओर समभके सुधारमे मान- 
सिक ओर भौतिक बाधा पड़ जाती हैे। जेनरल फृन बर्णहार्डीका 
ही उदाहरण लोजिए । आपने अभी एक पुस्तक प्रकाशित की है 
जिसमे युद्धको राष्ट्रीकी पुनरुञ्लीवित करनेवाला कहकर उसका 
पक्त लेते हुए जम्मंनीको यो उसकाया है कि अम्तुक अमुक बेरी युद्ध- 
के लिए तय्यार न होने पावे तभी उनपर धावा कर देना चाहिए। 
मान लो कि इसके उत्तरमे हम अपनी सेना बढ़ा देते हैं। यह बर्ण- 
हार्डीके अनुकूल ही होता है, क्योकि सोचना चाहिए कि ब्रिटिश 
सेनाकी इस बुद्धिका प्रभाव उन जम्म॑ंनोके मनपर केसा पड़ेगा जो 
शायद बर्णहार्डीके मतके विरोधी हैं। हमारे आचरणसे उन्हें चुप 
रह जाना पड़ेगा ओर बर्णहार्डीकी पुष्टि होगी । उनकी कूटनीति जो 
चस्तुतः असत्य थी पहलेकी अपेतक्ता अब ठीक जँचने लगेगी क्योंकि 
उनकी दलीलोका उत्तर शक्तिवृद्धिहारा दिया गया। उसके होन- 
हार विरोधियोंके चुप्पी साध लेनेसे दूसरे देशोंके लोग जो जर्म्म॑नी- 
के इस लोकमतसे भीत हो रहे हैं अपनी सेना बढ़ानेको उत्तेजित 
हो जायेंगे । इन वृद्धियोंका फल यह होगा कि बर्णृहाडडीका दल और 
भी पुष्ट हो जायगा और उसके प्रतिपक्षी और भी चुप हो जायँगे। 
दुर्भाग्यवश सममभदारीको शक्ति जिस तरह ध्वस्त कर रही है वह 
प्रक्रिया वर्धधान एवं उन्नतिशील है। यह अनिष्ट चक्रव्यूह तभी 
टूटेगा जब किसी ओरसे इसमे चुद्धिका प्रवेश होगा । 

मेरे समालोचकोंका भी ठीक यही आम्रह है कि इन्हीं उपस्युक्त 
कारणोसे हमे केवल शक्तिसामग्री जुटानेमे ही तन मन घनसे लगे 
जाना चाहिए । 

साधारण बाज़ारू आदमी इस सारे वादानुवादम निश्चल रीति- 
से कुछ इसी तरहका भाव रखता है कि “व्यवहारियोकी भांति 
हमारा कत्तंव्य यही है कि हम अपने वेरीसे अधिक बलवान रहें, 
शेष ओर बात तो कोरे सिद्धान्त हैं, उनसे कुछ नहीं होता ।” 

अब ऐसे भावका अनिवाय्य परिणाम विपत्ति ही है। यह भाव 
सुलभानेके बदले ओर भो उलमनमें डालता है। 


इस पुस्तककी पहली आदृत्तिमें मेंने यो लिखा था-- 


जब #मारी हारसे वेरीका भला नहीं हो सकता ओर न अत्तको उससे हमारी 
हानि ही हे तो क्‍या हम लड़ाईकों तेयारी करना तुरन्त बन्द कर दें ? यहां जिन 
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बातोंपर विस्तत विचार क्विया गया है उनपर ध्यान दें तो ऐसा कोई परिणाम 
नहीं निकलता । यह स्पष्ट हे कि जो भ्रम हमारा विषय है वह जबतक युरोपमें 
व्याप रहा है, जबतक राष्ट्रोंको विश्वास है कि दूसरोंकी सेनिक ओर राजनीतिक 
अधीनतासे किसी न किसी तरह विजेताको प्रत्यक्ष आर्थिक लाभ होगा, तबतक 
वास्तवमें हम सवको आक्रमणका डर अवश्य ही लगा हुआ है। हमारे होनहारश 
वेशीके व्यवहाश्का वास्तविक प्रवर्तक उसका प्रकृत स्वार्थ न होगा, प्रत्युत जिसमें 
वह अपना स्वार्थ समझता है वही प्रवर्तक होगा। ओर जिस श्रमकों हम दरसा रहे 
हैं वर जबतक युरोपीय राजनीतिके सबसे अधिक कार्य्य करनेवालोंके मनपर 
प्रभुत्व जमाए हुए है, तबतक हमें यह समझना चाहिए कि मिस्टर हरिसेनद्वारा 
पूर्व-रृष्ट आक्रमण भी व्यवहारिक राजनीतिमें संभव होंगे । (असंभव तो केवल उस 
दरैजेकी बर्बादी है जो उनकी रायमें ऐसी चढ़ाईंसे हो सकती है, किन्तु जिसका 
निराकरण गत प्ृष्ठो्में पूर्णतया हो चुका है) । 


मेरे समझूमें इसी दलीलपर हमारा ओर अन्‍य राष्ट्रोंका ऐसी चढ़ाईसे रक्षा- 
का उपाय करना युक्तिसंगत होता है। अतएव यह दलील इस बातकी नहीं है कि. 
ओर राष्ट्रोंके व्यवहा रकी परवाह न कर अपनी सेना हम तोड़ दें। जबतक कि 
युरोपकी प्रचलित राजनीति नहीं बदलेगी, तबतक मेरी रायमें युद्धके. बजयमें एक 
रुपया भी घटाना न चाहिए। 


इस अंशसे' एक शब्द भी बदलनेके लिए मुझे कोई कारण नहीं 
दिखता | किन्तु इस विषयमे अगर युद्धकी सामग्री ही ज्ुटानेमे' 
हम अपनी सारी शक्ति लगा देगे--यदि राष्ट्रीय उद्योग अन्य सभी' 
कारणोौकी उपेक्षा करेगा--तो सच्चे देशभक्तोको अपने देशी सेन्यबल- 
को बराबर बढ़ाते जानेकी नीतियुक्ततामें अधिकाधिक सन्देह होता 
जायगा। इसमे दो बातोका डर है, एक तो अपना प्रतिपक्षी यदि 
सैन्यबलमें बढ़ जायगा तो उसकी चढ़ाईका भय हे|गा और दूसरे 
यह कि युद्धकी सामग्रीपर ही अपनी सारी शक्तियोंको युक्त करनेमें 
हमने इस मामलेकी ठीक ठीक समभनेकी कोशिश न की, इससे भी: 
भगड़ेमें प्रवृत्त हो जानेका डर है। इन दोनोमे कमसे कम दलीलसे 
यह सिद्ध हो सकता है कि दूसरा डर अधिक महत्वका है। इसः 
तरह अपना मत में प्रकट करता हूं तब भी जन्‍्मसे जो यह मेरा 
कट्टर विश्वास रहा है कि जिस राष्ट्रपर चढ़ाई हो वह जबतक पेसा 
पास हो और जबतक दममे दम रहे अपने वेरीसे पीछे न हटे, 
इस विश्वास में मेंतनिक. भी नहीं डिगता-।. के 


सेन्यब॒ल ग्रावश्यक है किन्तु खेन्‍्यबल ही नहीं २८५ 


इस मामलेमे दो कार्य्योम कोई एक करना बहुत आलान मालूम 
होता है यद्यपि इस.आसानीमे हानि अनिवाय्य है। एक तो यह कि 
व्यवहार-शाखियोके अनुकूल और सव बातोको छोड़कर युद्धकी 
सामग्रीको ही पूर्ण करनेमे अपनी सारी शक्ति लगा देना, दूसरे यह 
कि शान्तिवादियोके अज्ुसार युद्धकी पाशविकता तथा अनीतिको 
समभकर खरतक्षाके प्रयत्नोको बुर समझना। इस मामलेमें तो 
ऐसे काय्येकी आवश्यकता है जिसमे इस बड़े प्रश्षके दोनों भाग 
समाविद्ट हो अर्थात्‌ इस मामलेमे राजनीतिक सुधारके लिए शिक्षा- 
का प्रवन्ध करना तथा स्व॒रक्ताकी इतनी सामग्री रखना कि जबतक 
यह सुधार न हो जाय तबतक आक्रमण॒की वत्तमान प्रवृत्तिका 
मुकाबला हो सके। इन दोनोमे किसी एक भागपर सारी शक्ति लगा 
देना इस मामलेको विलकुल असखाध्य कर देना हे । 

यदि “ब्यवहार-शास्त्रीका” अनु करण करके सभी जातियाँ अपनी 
अपनी शक्तियोको समर-सामग्री ही ज्ञुटानेमे लगा द॑ तो इसका क्या 
अनिवाय्ये परिणाम होगा ? 


पक विपक्षीने बड़ी कठिन समस्‍या समभकर मुभझसे यह प्रश्न 
किया कि “तुम्हारी क्या यह धारणा है कि हमको अपने वबैरीसे 
अधिक बलवान होना चाहिए, अथवा उससे कमज़ोर ?” 

इसपर मैंने यह उत्तर दिया कि “पिछली बार यह प्रश्न मुझसे 
जर्म्मनोने बलिनमे पूछा था। आपकी रायमे मुझे उनको क्या उत्तर 
देना चाहिए था?” यही, जिसका भाव यह होता, कि एक ही पतक्तकी 
इश्िसे इस प्रश्षका निबदारा करना असंभवकों संभव करना है। 
इसका फल होगा युद्ध, ओर युद्धसे निबटारा नहीं होगा, निदान 
फिर उसी चकरको प्रारम्भ करना और उसीमे पड़ना होगा। 

(२७एए 448820० ) नो-सेना-समितिकी प्रश्नोत्तरीमें यो हे कि 
“खरत्ता उसे कहते है कि इतना बलवान हो जाओ कि वेरीको 
तुमपर आक्रमण करनेमें हानिका सय हो ।” मिस्टर चर्चिल तो नौ- 
सेना-समितिसे भी एक कदम आगे बढ़कर कहते हैं कि युद्धको 
अखसंसव करनेका उपाय यही है कि विजयको अवश्यस्थावी कर 
दिया जाय । 

नौ-सेना-समितिके सूत्रका धयोग व्यघहारिक राजनीतिमें तो 
किचिन्मात्र संभव भी है--क्ोकि उभय पतक्षकी स्थूल समानतासे 
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भी परस्पर आक्रमणमे हानिकां भय* होंगा। किन्तु मिस्टर चर्चिलके 
सिद्धान्तका प्रयोग व्यवह्य रिक राजनीतिमे असंभव है, क्योकि उसका 
प्रयोग एंक ही पक्त कर सकता है और नौ-सेना-समितिके सिद्धान्तसे 
जिसे खरत्ता कहेगे उस खरत्ताकें अधिकारसे भी एक पत्त वंचित 
रह जाता है। सबसे सीधी बात तो यह है कि नो-सेना-समिति एक- 
के मुकाबले दो जहाज्ञ मांगकर और मिस्टर चचिल अवश्यम्भावी 
विजयकी कामना करके, दोनोऊे दोनों इस मामलेम जम्मनीको खरत्ता- 
घिकारसे वंचित करते हैं। और हमारी ही सी प्रवृक्तियोंसे प्रेरित 
कीई भी जाति जब इस तरह खरतक्षाधिकारसे वंचित की जायगी 
तो कया युद्धघोषणा करनेको उत्तेजित न होगी ? जब नोौ-सेना- 
समिति यह कहती ही हे कि किसी खाभिमानिनी जातिको अपनी 
रक्ताके विषयमे विदेशियॉफी भलमंनसाहतपर निभेर न करना 
चाहिए प्रत्युत अपने ही बलपर अवलम्बित रहना चाहिए, तो 
परोक्तमावसे वह जर््मंनीसे यो कह रही है कि तुम यदि खाशि- 
भानिनी जाति हो तो किसी न किसी तरह हमारे बराबर रहनेका 
प्रयक्ल करो । जब मिस्टर चर्चिल एक कदम आगे बढ़कर कहते हैं 
कि प्रत्येक जातिका अभ्रधिकार है कि अपने आपको इतनी बलवती 
कर ले कि उसे अपने वेरियोपर विजयी होना निश्चय हो जाय, त्तो 
उन्हें यह भी विद्त होगा कि यदि जस्मेनी उनके ही सिद्धान्ता- 
लुकूल चले तो उचका आवश्यक परिणाम' युद्ध ही होगा। 

इस भावी आपत्तिपर ही विचार करके मिस्टर चच्िल कहते 
हैं कि जहां अम्मनीके लिए समुद्धपर पूर्णाधिकार प्राप्त करना 
व्यसनमात्र है वहां ब्रियेनके लिए इस अधिकारकोी रक्षा राष्ट्रीय 
जीवनके लिए आवश्यक हे, ओर इसके लिए जम्मेनोका प्रयल 
वहमसे ही है, उसके राष्ट्रकी वास्तविक आवश्यकताओसे प्रवत्तित 


नहीं है, न तो राष्ट्रीय आवश्यकऋताओसे' आवुत किसी आवेगसे 
प्रेरित है।॥१ 


# जम्मन नो-सेना-आईनकी भूमिकामें भी त्रिटिश नो-सेना-समितिकी प्रश्नो- 
त्तरीके यही वाक्य लिखे जा सकते थे। 

+* १६ जनवरी सन्‌ १८६७के स्पेक्टेटरमें यह बात दिखलायी गयी है कि 
यदि इंगलेंड युद्घोषणा करे तो जम्म॑नीकी केसी शोचनीय दशा होगी। इसी 
पत्रने, जो आज विढ॒द् जम्मन जलसेनाका अर्थ इंगलेंडपर भावी आक्रमण लगा- 
कर कुड़ता है उस समय यों लिखा था, “जम्मंनीका जलव्यापार-प्रबन्ध बहुत 


सन्‍्यवल आवश्यक है किन्तु सेन्‍्यबल ही नहीं २ठं॥ 


अगर यही बात सच्ची हे तो मेलज्ञोलसे इस मामलेको तय कर 
लेनेके पत्षमें--इस पुस्तकके उहिए्ट विषयके अर्थात्‌, थशुरोपके 
राजनीतिक खुधारके पत्षमें-इसपे अविकू पुष्ठ दलील क्‍्याहो 
सकती है। 


मिस्टर चर्चिल्के पत्चषघालोका यह कहना है कि जम्मनीकी 
ओरसे चढ़ाईका इतना डर है कि हमको अत्यन्त अधिक वा कमसे 
कम दूनी शक्तिकी आवश्यक्रता है | जम्म॑नी इतने जोखिम पड़नेको 
तेयार है कि यदि हमारा जीतना अवश्यम्भावी न हो तो उसकी 
चढ़ाई अवश्य ही होगी | साथ ही साथ वह यह भी समभाते हैं कि 
इन बड़े बोफो ओर बड़े बड़े जोखिमोका पेदा करनेवाला मनोवेग 





विशाल एवं विस्तृत है। जम्मेन पताका सब जगह फहराती है। किन्तु युद्ध 
छिड़नेपर जम्मनीके समस्त व्यापारी जहाज्ञ हमारे अविकारमें हो जायँगे । संसार- 
के समस्त समुद्रोंमें हमारे जहाज़ जम्मन जहाज़ोंको पकड़पर ज़ब्त कर बेंगे। 
युद्रघोषणाके पहले ही सप्ताहमें जहाज़ोंकी ज़ब्तीसे जम्मनीके करोड़ों रुपयेपर 
पानी फिर जायगा । इतना हो नहीं। हमारे उपनिवेशोंमें जम्मेन व्यापारी कोठियां 
फेली हुई हैं ओर कठिन प्रतियोगितापर भी उनका व्यापार घृमधामसे चल रहा 

।----*- हम उनसे ऋरताका व्यवहार तो कभी न करेंगे किन्तु युदका परिणाम 
यही होगा कि उन्हें जो कुछ मिले उतनेपर ही कोदियां बेचकर जम्म॑नी चले जाना 
प्रड्ेगा । इस तरह जिस जगद्व्यापी व्यापारकी रूध्टिमें अनेक वर्षोका परिश्रम 
लगा है उसे जम्म॑नी एक आनकी आनमें खो देगा ।... ...फिर यही सोचो कि 
उसके बन्दरोंके बन्द हो जानेसे उसके व्यापारका क्‍या हाल होगा। हम्बगंकी 
संपारके सबसे बड़े बन्दरोंमें गिनती हे । जब उससे एक भी जहाज़ आने जानेका 
सम्बन्ध न रख सकेगा तो उसकी क्या दशा होगी ? दीवारबन्दीका कायम रखना 
तो कठिन ज़रूर है किन्तु हम्बर्ग ऐसी जगह है कि यह क्रिया कदिन न होगी । 
सच पूछिए तो बाल्टिक वा उत्तरीय समुद्रपरके किसी जम्मन बन्द्रकी चारों ओर 
दीवारबन्दी कर देनेमें बहुत कठिनाई न होंगी ।...... जिस' दिन उसकी ध्वजा 
सागरोंमेंसे गिरा दी जायगी, जिस दिन उसके बन्दरोंकी राह बन्द कर दी 
लायगी, उस दिन सोचना चाहिए कि जम्मनीकी क्या दशा होगी ! संभव हे कि 
उपनिवेशोंके निकल जानेसे उसे कुछ चिन्ता न हो क्योंकि वह तो बोमपात्र हैं, 
किन्तु समुद्रपारका व्यापार हाथसे निकल जाना जरम्मनीके ऊपर तुरन्त कमसे कम- 
'डेढ़ करोड़ रुपयोंका दंड हो जायगा। साफ़ शब्दोंनें यों कहना चाहिए कि जम्म॑नी 
चाहे जितनी चतुराई ओर बुड्धिमत्तासे युद्रक्य प्रचन्ध करे युदसे उसकी बहुत्र बड़ी 
हानि होगी ओर हमलोगोंकी व्होई भी हाति नहीं होगी ।” इतनेपर भी अंग्रज़ जल- 
सेनासचिवके मुखसे; जम्मनोंकों, यह सुनना पड़ता है कि जम्म॑नीकी जलसेना अनो+* 
 बरयक्‌ एवं व्यसनमात्र हे ! 


श्द् 


श्टंट भारी ध्रम 


पक वहम है, शोक हो शोक है ओर राष्ट्रको चस्तुतः इसकी तनिक 
भी आवश्यकता नहों है । 


वस्तुतः यदि बात यही है तो युरोपम शिक्ताके एक महान 
आन्दोलनकी आवश्यकता है और वह समय आ गया है कि साढ़े 
छः करोड़के लगभग मजुष्यको--जो धनाछ्य तो नहीं है किल्त जिनके 
गाढ़े पसीनेकी कमाईसे यह चढ़ाऊपरी संभव है---यह मालूम हो जाय 
कि असल बाते क्या हैं। इस वहमके पीछे गये दस वरसोमे फ्रचो 
ओर जर्म्मनों दोनोंका फ्रांलके दिये हुए च्तिपूर्णकी अपेक्षा कहां 
अधिक लग गया। क्‍या मिध्टर चर्चिल ऐसी कल्पना करते हैं कि ये 
करोड़ो मनुष्य इस चढ़ाऊपरीको वहम वा शौकमात्र जानते वा 
समभते हैं ? ओर यदि वे जानते होते तो जम्मंन सरकारको क्या 
यह बाज़ी खेलते रहना सहज होता ? 

किन्तु गये दस बरसोॉंमें जो लोग इंगलेडमे जभी तभी सेना- 
चवृद्धिके लिए जी जानसे आन्दोलन मचाते रहे हैं बह ऐसा कभी 
नहीं सममते कि जर्म्मनी जो कुछ कर रहा है उसका वहम 
मात्र है। वे युरोपके लोकमतके अंश हैं इसलिए इस साधारण 
युरोपीय सिद्धाम्तके अजुयायी हैं कि जर्म्म नीको फेलनेकी आवश्यक- 
ता है, अपनी बढ़ती हुई आबादीके लिए भोजन और जीविकाका 
उपाय दूढ़ना है, अ्रतः वास्तविक राष्ट्रीय अ्रड़चनोंसे लाचार हो 
उसे ऐसा करना पड़ता है। अगर बात यही है तो जब हम जम्म॑नो- 
से कहते हैं कि तुम इस भगड़ेको छोड़ दो तो हम उसे यह कहते 
हैँ कि तुम जानवुककर उन लाभौसे भावी जर्मन सम्तानको 
चंचित रक्‍खो जिन्हें आजकलके जम्मनीकी शक्ति और साहससे 
तुम ले सकते, अर्थात्‌ तुम होनहार जम्मंन सनन्‍्ततिको घोखा 
दो। यदि हमारा साधारण सिद्धान्त सत्य है तो हम दुसरे 
शब्दोम जअम्मनोकोी राष्ट्रीय आतध्महत्या# कर लेनेका उपदेश दे 
श्हे हैं। 





# इस विषधमें अंग्रेज्ोंका वास्तविक विश्वास यह हे---“जम्म॑नी ज़िटेनपर 
क्राक्रमण क्‍यों करेगा ? क्योंकि जम्मेनी ओर जिशेन व्यापारी ओर राजनीतिक 
स्पर्डी हैं, क्योंकि जन्‍्म॑नी जिटेनद्वाश शासित वत्तमान सावथाज्य, उपनिवेशोंकी तथा 
, इसके व्यापारकी लालसा रखता है। यदि पंचायत वा सेनाकों सीमित करनेकी . 
चछी तो इस प्रस्तावको जम्मनीकी दृष्टिसे देखनेके लिए कल्पनाकों बहुत दृरतक 
से ज़ानेकी आवश्यकता नहीं हे। यदि मैं जम्मन होता तो कहता कि “े टापुवाले 


सनन्‍्यबश ग्रावश्यक है किन्तु सेन्यबल ही नदों २९ 


हम यह क्यों मान लें कि जम्मंनी ऐसा ही करेगा ? यह केसे मान 
लिया जाय कि जम्म॑नी अपने राष्ट्रीय इशैकी रज़ामे ऋपती सनन्‍्तानकी 
रक्तामे कम ध्यान देगा और बड़े बड़े राष्ट्र: , सनोवर्गोक्ता हमारी 
अपेक्षा कम पक्तपाती होगा ? क्या वे दिन बोत नहीं गये जब कि 
शिक्षित लोग भी चुपचाप मान लेते थे कि न तीन परदेसी न एक 
अंग्रेज़ ? इसे हम कितना ही भद्दा और सू्खंताका विचार क्‍यों न 
कहे, पर यही एक विचार है जिससे सेनावुद्धिवाली कूटनीतिका 
चलना संभव है। 


यहांतक कि अमीराल फ़िशर भी लिखते हँ-- 


संसाशरकी शान्ति-व्यवस्थाकी रक्षाका सबसे उत्तम उपाय त्रिटिश जलसेनाका 
आधिपत्य ही है।......... यदि तुम इस बातका देस परदेस सब जगह निश्चय 
करा दो कि तुम सदेव युद्धके लिए कमर कसे तेयार हो, तुम्हारा प्रत्येक वीर 
योद्धा सेनामें सबसे आगेकी व्यूहमें सदेव मारनेमें अगुआ होनेको प्रस्तुत है, तुम 
बेरीको पेटमें ही भोंक दोगे, गिराकर खूब लतियाओगे ओर जितकों पकड़ोगे 
तेलके जलते कड़ाहेमें भून डालोगे, उसकी ख्री ओर बालकोंकी अनेक यातनाएं 
करोगे---तो ओर लोग अ्रवर्य तुमसे बचकर रहेंगे, एवं तुउ॒पर चढ़ाई 
न करेंगे ।5 


केवल इस डरसे ही कि पेसा करनेसे कोई उनके पेटम छुरी मोक 
देगा इत्यादि, कया अमीराल फ़िशर किसी कामको करनेसे रुक 
जायँंगे ? इस बातसे वे बड़ी घृणा करंगे प्रत्यत संभव है कि यह 
जवाब दे कि इस धमकीसे तो ओर भी उस कामको ही करनेको 
उत्तेजित हो ज्ञायंगे । फिर अमीराल फ़िशर ऐसा क्यों माने लेते हैं 
कि उन्हींके हाथ साहखका इजारा हे ओर जः्पंन अमीराल उनकी 
सी नहीं करेगा ? असी क्या वह समय नहीं आया कि हम चबालकों- 
के से विचार छोड़ दें कि संसारम हमारे ही हाथो साहस और 
यलशीलताका इजारा लिख गया है ओर जिन बातोसे' हम न तो 





बड़े चालाक हैं। इन्होंने प्रथ्वीफ़े सबसे उत्तम भागोंकों चारों ओरले घेर 
लिया है, पांच महाद्वीपोंमें इन्होंने किले अ.-र वन्दर या तो मोल लिये या छीन 
लिये, संसारके व्यापारमें ये ही अगुआ हैं, संसारका वदेशिक व्यापार इनकी ही 
मद्ठीमें हे, अब ये ही प्रस्ताव करते ह॑ं कि हमलोग सबके सब भाई भाईका बत्ताव 
करें. ओर अब हम परस्पर न तो लड़े न किसीका स्वत्व दरण करें? [? 
(२०0७६ 3#ए०४0िपे, “(उ&ाप्र॥09 ०70 ॥478800, 99. 4-7 3-) 


३0७ भारी श्रम 


डरेंगे और न कंभी अपने कामों रुफेंगे उनसे ही हमारे वेरी डर 
वा रुक जायेंगे ? 


तिसपर भी इस मामलेमे हम मान लेते हैं कि या तो हमारी 
अपेत्ता अम्मंसन कम यलशील होगे, अथवा इस झणगड़ेमे पहले 
जर्म्मनोकी ही हानि होगी, किन्तु एकके मुकाबले दो जहाज॒का मत- 
लब क्या निकला ? पाठकगण देखें कि ला्ड राबट सके समवर्गी 
शान्तमावसे सवाशरत शाययोक्रे जलसेना-बजटकी च्चों कर रहे 
हैं, कहते हैं कि संसारमरका लाभ होगा ओर भविष्यतम सब तरह- 
का लाभ होगा, फिन्तु अप्ती निकटवर्च्ती मविष्यत्मे लास की संभाव- 
ना नहीं है |# यदि हम इतनी रकम आज़ दे सकते हैं, तो जम्म॑नी' 
गे जो उद्योगमें हमारी अपेक्षा अधिक वेगसे बढ़ रहा है क्या न दे 
सकेगा ? किन्तु जर्म्मनी तबतक॑ इस हृद्तक पहुँच चुका रहेगा, उसी 
हिसावसे हमको भी जलसेना बजटको ढाई अरबतक बढ़ाना पड़ेगा 
अर्थात्‌ सेनाविभागका कुल बजट पौनेचार अरबके लगभग पहुँचे- 
गा। जितने ही दिनातक यह चढ़ाऊपरी चलेशी हमारी दशा 
उतनी ही बिगड़ती जायगी, क्योंकि हम लोगोने बढ़ती हुई वृद्धिसे 
अपना आगम आप रोक रक्‍्खा है । 


परिणाम भगड़ाके सिवाय कुछ नहीं हे और उसे छेड़नेकी ' 
कूटनीति अपना सिर उठाये ही हुए है। 


सर एडमंड काक्स एक अग्नणी अंग्रेज़ी माखिकम [2/706- 
(९९७7६) (0०77/077/, &.077, 90. ] यो लिखते हैं... 


जहाज़ बनानेकी इस व्यर्थ निरन्‍्तरकी चढ़ाऊपरीसे छुटकारा पानेका कोई 
उपाय भी है ? हां, हे। वही उपाय है जिसे क्रामवेल, विलियम पिट, पामर्स्टन 
ओर डिस्राएलीनें बहुत पहले ही किया होता । वही उपाय है, वही परिणाम है कि 
जम्मनीसे कहा जाय कि “जो कुछ तुम अ्रबतक करते रहे हो वह मित्रताका काम 
नहीं था। तुम्हारे चिकने चुपड़े शब्द कोरे ही हैं। तुम्हें युढकी तय्यारियोंको 
सदेवके लिए बन्द ही कर देना पड़ेगा । यदि हमको मालूम होगा कि तुम ऐसा 
महीं करते हो तो हम तुरन्त ही तुम्हारे सारे लड़ाऊ जहाज़ ओर बजड़े दुबा 
देंगे। तुमने जैसी परिस्थिति कर रक्खी हे, हमको भ्रसह्य है। यदि तुमको हमसे 
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सेग्यबल आवश्यक है किन्तु सेन्यबल ही नहीं ३०९ 


लड़नेकी इच्छा हो, यदि तुम युद्धके भूखे हो, तो युद्ध किया जायगा, किन्तु युद्धका 
समय निर्णीत करनेवाले हम होंगे, तुम न होगे, ओर वह समय यही होगा, 
आजका ही होगा ॥? 


हमारी वर्तमान कूटनीति--अ्र्थात्‌ थुरोपके राजनीतिक 
लिद्धान्तके खुधारका प्रयत्ञ न करके अंधाधरुध युद्धखामग्री बड़ाते 
हो जाना--अन्‍्तकी यही अनिवायर्ष परिणाम दिखिातो है ॥ 


तीसरा अध्याय 


क्या राजनीतिक सुधार संभव है ? 


विवेककी बातें माननेकी प्रवृत्ति मनुष्योंमें कम होती है, “इसलिए इम विवेककी बातें ही 
ने करें?--क्या मनुष्योंके विचार नहीं बदलते ९ 


हम अबतक यह समझा चुके हैं कि-- 

१--चढ़ाई करनेकी कोई प्रवृत्ति होती है तभी बचावके उपायों- 
की शझ्रावश्यकता द्ोती है ; 

२--इसी लिए वह प्रवृत्ति ही बचावके प्रश्षका एक अंश है । 

३--इस विषय उदाहत युरोपीय जातियांकी नाई जब एक 
पत्त दूसरे पक्तके बराबर ही बहुत कालतक युद्धसामग्री बढ़ाते 
जानेकी चमता रखता है तो हम सामग्रीमातजसे इस उलभकनको 
तनिक भी सुलझा नहीं सकते। हमको सूल उत्तेजक कारणपर 
श्रथांत्‌ आक्रमणको प्रवृत्तिपरए विचोर करना चाहिए | 


४--यदि प्ररृत बातोकों ठीक ठीक जाँचनेपर ही प्रवृत्ति उत्पन्न 
होती है; यदि दूसरोसे बलपूर्वक लाभ उठानेकी ज्ञमतापर ही राष्ट्र- 
की भलाई एवं अभ्युदय चस्तुतः निर्भर है तो युद्धसामभ्री-चद्धिकी 
वत्तमाम स्थिति ओर युद्धले ही उसका कम होना स्वाभाविक 
तथा श्रनिवाय्यं परिणाम हे । 

५--किन्तु यदि यह विचार भूममूलक है, तो युरोपीय लोकमत 
जितना ही इस भूमको यथावत्‌ पहचान लेगा उतनी ही इस 
उलमनके सुलभनेमे हमारी उन्नति समझी जानी चाहिए । 


इस तरह अन्तको हम उन लोगोकी बहसकी हृद्तक पहुँचे जो 
परोक्ष वा अपरोक्त भावसे इस विषयमे सुधारके आन्दोलनका 
विरोध करते हैं । ' 

यह बात दिखायो जा चुकी हे कि गत दो चार वर्षसे इसके 
विरोधी लोग अपनी विरोध-स्थितिको ऐसा बदलते रहे हैं. जिससे 
कुछ अरथंविशेष निकलता हे। पुराने राजनीतिक-मतं-रक्षकोकी 
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झूल अतिजशा यह थी कि जिस आर्थिक सिद्धान्तका स्थल रूपसे यहां 
निरूपण हुआ है वह सिद्धान्त भूलमात्र है, फिर उनकी प्रतिज्ञा 
यह हो गयी कि सिद्धान्त तो स्वतः ठीक है किन्तु विषयसे असंगत 
है क्योंकि राष्ट्रीम जो परस्पर ऋगड़ा है उसका कारण स्वार्थ नहीं 
हे, प्रत्युत आदर्श है। इसके उत्तरमं स्वभावतः यह प्रश्न उठा कि 
स्वार्थंको छोड़ और कोन से आदश आजकलके उस बड़े भूगड़ेके 
कारण है जिसे वत्तमान कालके झूगड़ोंका नमृता समकनता चाहिए 
--अर्थात्‌ जर्म्मनी जो इंगलेंडपर आक्रमण करनेवाला है उसमें 
वह कौन से प्रवत्तंक आदर्शपर प्रयत्ञ कर रहा है? इसलिए 
वह प्रतिज्ञा भी छोड़ दो गयी है । इसपर हमसे यह कहा गया कि 
मनुष्य समभवृभसे नहीं किन्तु मनके आवेगोंसे किसी कास्येमे 
प्रवृत्त हो जाता है। इसपर विरोधियोसे यह प्रश्न हुआ कि यदि 
ऐसा ही है तो राजनीतिक महत्व, उसकी कूटनीतिक चाले और 
गुर तथा मेत्री ओर सधीवदी बातोंमे असाधारण घेगसे जो परि- 
वत्तन होता हे--जिन सबमे यही प्रतीत होता हे कि बड़ी गंभीरता- 
से सोच विचारकर और असत्य-सूलक होनेपर भी सूच्म तकंणाके 
द्वारा इस परिवरत्तनको निर्णीत किया गया है--इसकी क्या व्याख्या 
है, ओर यह भी पूछा गया कि क्या अजुभवसे यह प्रकट नहीं होता 
कि यद्यपि पूवेनि्णीत करमसे काय्येसाधनमे चित्तकी उम्रताके अनु- 
कूल ही शक्ति लगे, तथापि कार्य्यैलाधनका क्रम और उसके उद्दिष्ट 
मार्गका निर्णय भिन्न रीतिसे होता है । अपने जन्मके बेरी ज्ञानदासका 
दूरसे अनुमान करके अभिमन्युसिंहल्े हृदयमें द्वेषाग्नि धधकने 
लाती है ओर उसकी हत्याका विचार करता है। जब निकट 
आता है तो देखता क्या है कि वह मलुष्य ज्ञानदास नहीं है किन्तु 
उसका शानन्‍्त और सीधे स्वभाववालां पड़ोसी दयाराम है । 
अभिपन्युसिंहके मनसे हत्याका संकल्प दूर हो ज्ञाता है। इससे 
उसका स्वभाव नहीं बदला प्रत्युत एक साधारण सी बातको समझ 
जानेसे मनोड्टेगका मागे बदल गया। इस मामलेमे भी हमारा यही 
उद्देश्य है कि हम यद दिखला दे कि लड़ाकी जातियां दयारामको 
ज्ञानदास सममभ रहो हैं । 

अब विरोधियांका अन्तिम उत्तर इस मताग्रहमे रहा कि यद्यपि 
वास्तविक घटनाओंके विषय तुम्हारा कहना बिलकुल ठीक हे 
तथापि उसका उपपादन कभी नहीं हो सकता, तथा राजनीतिके 
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विवेकी युरोपके जिस राजनोतिक खुधारकी चर्चा करते हैं बह 
अमहोनी बात है; इसमें इतना बृहत्‌ मत-परिवत्तन समाविष्ठ है 
कि कई एडियोकी शिक्षापर ही ऐसे परिवत्तनको आशा की जा 
साया थे। 

मान लो कि यह बात सच है। तो फिर ? क्‍या राजनीतिक 
मंडलीके मस्तिष्कम अनुचित एवं भयानक विवारको बिना छेड़ 


छाड रहने देना ओर निठरतासे सब बातोंसे विरक्त हो जाना 
डचित हे 


यह परिशाम कम्ममीति नहीं हे, किन्तु “किस्मत या अल्लाह- 
मियांकी मरज़ीके” भरोसे बैठे रहनेवालोकी नीति है। 


जो लोग पाश्चात्य संसारके आवेगों ओर परम्परागत भावांके 
वशीभूत हैं उनमे ऐसा भाव संभव नहीं है । हमलोग इस तरह 
अपने आप सब काम नहीं होने देते, हम यह नहीं मानते कि जब 
राजनीतिमे विवेकसे काम नहीं छ्विया जाता तो हम राजनीतिक 
मामलोमें विवेकवाद न करे । राज्यनेताओंका समय इन बातोंके 
वादालुवादमें लग ज्ञाता है। हमारा साहित्य, हमारे सामयिक पत्र, 
इन बातोंसे घनिष्ट सम्बन्ध रखते हैं। साधारण मलुष्यके विचार 
पव॑ उनकी बातचीत इसी विषयकी होती है। विरोधी कितना ही. 
कहे कि मजुज्य विवेकसे काम नहीं करते, किन्तु मल॒प्य तो विवेक 
ही छांटते हैं। और ज्यों ज्यों इस रीतिसे समझ बढ़ती जाती है त्यो 
त्यों व्यवहारमे भी उन्नति होती जाती है । 


यह सच है कि युद्ध जहां कहों होता है यहां विवेकके निष्फल 
हो जानेसे ही होता है। लोग जो कहा करते है कि जब परस्पर 
समभबूझ नहीं सकते तो भझगड़ा होता है, यह बात ठीक ही है । 
. किन्तु, कया इसलिए समप्रमपुभफझे निबटारेकी अवहेला करनी 
चाहिए ? प्रत्युत, क्या यह बात नहीं है कि इस कारणसे ही हमको 
चाहिए कि शारीरिक बलप्रयोगके बदले विवेककी शक्ति अधिका- 
धिक लगानेकी योग्यता प्राप्त करे ? 


इस वादाजुवादम जितने मार्गसे हम चलते हैं, लाचार हो 
' सबसे एक ही. अनिवाय्ये प्राप्य स्थानकों क्या हम नहीं पहुंचते ? 
'' हम किसी तरहपर चल पड़े, जो कुछ मनसूबा रखते हो, डसे 
जितना चाहे विकट कर, ज़ितना' चाहें भिन्न करे, परिणाम वही 
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एक ही होता है--कि इस विषयम ज्यों ज्यों मलुष्यके विचार स्याय्य 
होते जाते हैं त्यों त्यों वह उच्चनति करता जाना है। मदजुष्य अपने 
मन ओर स्वभावपर ज्यों ज्यों विजय पाता ऊचता है त्यों त्यों बढ़ता 
जाता है। इस स्थलसे फिर हम असार जर्पनाओंके उसी ज्षेत्रमें 
पहुँच जाते हैं जिसे लोग नहीं मानते। उदाहरणके लिए 3/82079/07" 
स्पेक्टेटरकों ही लीजिए--- 


जहांतक आर्थिक सिद्धान्तका प्रश्न है वहांतक जो हमारी पूछिये तो हम तो 
मिस्टर एंजेलके अनुगामी ही हैं |... ... यदि ज्ञातियां सम्पूर्ण बुद्धिमती होतीं और 
पक आर्थिक छिद्धान्तोंको मानतीं तो यह अवश्य समझूतीं कि विन्तिमयमें ही 
शक्तियोंका संयोग है ओर अपने सहकारियोंसे जलना वा द्वेष करना बड़ी मूर्ख॑ता 
है।......मनुष्य तो जंगली, रक्तक्के प्यासे पाणी हैं ओर जब डनऊे शरीरमें रक्त 
उचलने लगेगा तब किसी शब्द वा इशारेपर ही, अथवा मिस्टर एंजेलके अनु- 
सार किसी श्रमपर ही, लड़ जायेंगे । 


सामयिक पत्रोकी आलोचनाके दूसरे पत्तमे मिस्टर ब्लचफो्ड 
४०: लेखनीसे ठीक ऐसी ही आलोचना निकलती है। आप 
कहते हे-- 


संभव है कि मिस्टर एंजेलकी यह धारणा ठीक हो कि आजकलक़े युद्धमे 
उभयपक्षकों कोई लाभ नहीं होता । मेरा ऐसा विश्वास नहीं हे, पर उनकी धारणा 
ठीक ही होगी। किन्तु यदि वे यह समझे कि हमारे इस सिद्धान्तसे युरोपीय युद्ध 
रुक जायँगे तो यह उनकी बड़ी भूल है । युरोपीय युद्*ोंकी रोकनेके लिए इस 
सिद्धान्तकी सत्यतासे ही काम न चलेगा, इसके लिए युद्धके नेताओं, कृट्नीतिज्ञों, 
धनकुबेरों और युरोपके काम करनेवालोंको इत सिद्धान्तका विश्वाप होना आव- 
श्यक है।......अबतक राष्ट्रोंझे शासक यह विस करते हैं कि युद उपयोगी हे, 
जबतक उनका विश्वास है कि हमको शक्ति है तबतक युद्ध बन्द न होगा ।...... 
जबतक इन लोगोंकों निश्चय न हो जायगा कि युद्धसे कुछ भी लाभ नहीं हे तब- 
तक युद्ध चलता ही रहेगा । 


इन कारणोसे मिस्टर ब्लचफ़ोडंका यह वाद है कि युद्धकी 
निरथकताके उपपादनसे कोई लाभ नहीं है । 


मिस्टर ब्लचफोर्डफे मुखसे एक काल्यनिक अलुमान में वाद- 

विवादके लिए नहीं कहला रहा हूँ । यह अनुमान वस्तुतः उनका हीः 

है। जिस लेखका अंश मैंने ड॒दुध्वत क्रिया है उसका उद्देश्य यदी है 
शेड 
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कि ऐसी पुस्तकोंकी निरर्थकता दिखलायी जाय। वह एक तरहसे 
इस पुस्तकके किसी पिछले संस्करणका उत्तर था। और अन्य 
समालोचकोकी नाई उनको यह अवश्य मालूम होगा कि इस अन्ध- 
का यह आशय नहीं है कि युद्ध असंभव हे--[में इस बातपर ज़ोर 
देकर बराबर कहता आया हूँ कि इस विषयमें हमारी अनशिज्षता 
युद्धको संभव ही नहीं किन्तु अत्यन्त संभाव्य कर देती है|--किन्तु 
यह आशय है कि युद्ध निरथेक है। अब दम यह खुनते हैं कि डस- 
की निरर्थकताका डउपपादन ही निरथ्थक है ! 


मैंने इसके और श्रन्य विपक्षियोंक्रे वादोका यो विस्तार 
किया है-- 


युद्धके नेता और कूटनीतिजश्ञ अबतक पुराने असत्य मतपर 
आरूढ हैं, भ्ररएव हमें उन मतोसे छेड़ छाड़ न करनी चाहिए 
प॒व॑ उनपर वाद विवाद हो तो हमे रोकना चाहिए | 


आतियां सत्यको नहीं पहचानतीं, अतएव उन्हें पहचनवानेके काम- 
को हमें कोई महत्व न देना चाहिए । 


यद्द खत्य युरोपीय जातियोंके खुखोपजीवनपर गभीर प्रभाव 
.. डालते हैं, अतएव हमें इन सत्योके यथेष्ट अध्ययनको नियम- 
पूर्वक प्रोत्ताहित न करना चाहिए । 


यदि सर्वसोधारणको वे अवगत होते तो व्यवहारमें यह परिणाम 
होता कि इस बातमें हमारी प्रायः सभी कठिनाइयां दूर हो 
जाती, इसलिए ज्ञो कोई उन्हें अवगत करानेका यत्न करता 
है वह भमलामानस भाववादोी है, कोरा सिद्धान्ती है, इत्यादि, 
इत्यादि । 


“बात सत्य होनेसे ही प्रभाव नहीं पड़ता प्रत्युत सत्योके विषयमें 
जैसा लोकमत होता है वैसा प्रभाव पड़ता है? ।# इसलिए 
लोकमतको बदलनेका प्रयल्ल न करे । 





# इस पुस्तकके प्रथम संस्करणपर वादानुवाद करते हुए सर णडबड्डे ग्रेने कद्दा “इस 
पुस्तकका विषय सत्य ही क्यों न दो किन्तु जबतक जातियां उसके सत्यको निश्चय न कर लें 
ओर उनके लिए यह साधारण बात न दो जाय तबतक उनके मनमें ओर व्यवद्यारमें यह प्रव- 
पक नेदीं दो सकता १ [378०207० ७८०७६०४7ए० 88&74५6५., 02४ 40, 9 80.] 


क्या राजनीतिक सुधार संभव है 3 ३०७9 


इन सत्योका प्रभाव कूटनीतिपर पड़े, जातियोंके व्यवहारमे ये 
सत्य संचालक हो, इसका उपाय यही है कि ये मलुष्योके 
मनपर अपना प्रभाव डालें । इसलिए इनपर वादानुवाद 
व्यर्थ है। 


जातियांके विषयमे हमारे जो असत्य विचार हैं उनसे ही सारे 
भगड़े पेदा होते हैं । इसलिए विचारसे कुछ नहीं होता, 
विचार कल्पना मात्र हैं । 


इस मामलेम॑ लोकविचार एवं अस्तदंष्ठटि अस्पष्ट और श्रमपूर्ण 
है जिससे मनोद्वेग और अविवेकसे काम होनेका डर बना 
रहता हे, “इसलिए श्रन्तर्दष्टिको स्पष्ट और शुद्ध बनानेका हम 
यत्न न कर। 

अविद्यासे सम्मित्रित होकर कोरे मनोद्नेंग और अविवेकका 
साम्राज्य बलवत्तम हो जाता हे--( जैसे मुहस्मदी पम्म॑ज्वर, 
चीनी बाक्सरोका उपद्रव )--ओर विचारके सर्वदेशीय 
अभ्युद्यसे ही दवता है, ( जैसे धार्मिक विचारके गभीर 
ओर शुद्ध होते ही धम्मंसम्बन्धी निष्ठरता और भयानक 
क्रूरता ओर द्वेषका एकदम मिटजाना)। इसलिए शान्तिरक्षाका 
सर्वोत्तम डपाय यह है कि राजनीतिक विचारोकी उन्नतिकी 
ओर ध्यान न दिया जाय । 


विदयारकी 'उच्नचतिसे धम्मंभाव ऐसी पूर्यरीतिसे खुधर गया हे कि 
एक मतकी व्यवहारनीतिको दूसरेके सम्बन्धर्म निर्णीत कर 
देता है। इसलिए उस देशभक्तिके भावको जो एक राजनीतिक 
पक्तके व्यवहारको दूसरेके प्रति निर्णात कर देता है विचार- 
की उन्नति कभी न बदलेगी । | 


सब प्रश्नोका सार यह है, कि मेरे प्रतिपत्षियोंके वादाजुवादका 
परिणाम क्‍या निकलता है ? यह कि दुनियां ऐसी कुंठित बुद्धि एवं 
सूढ़ है कि सत्य बाते कितनी ही स्पष्ट, कितनी ही अखंडनीय हो, 
हमारे युगमे सीखी न जायेगी । 


यद्यपि में अपने प्रतिपक्षतियोकी अवहेला वा अवमानना नहीं 
करना चाहता तथापि मुझे इस बातका आश्चर्य होता हे कि उन्हें 
यह कभी नहीं सूकती कि उनका ऐसा भाव लोकदृश्टि में वस्तुतः 


8०८ भार श्रम 


बड़ा विशाल अहंकार प्रतीत होगा। “हम” जो पत्रों और समा- 
क्लोचकोर्म लिख ते हैं इन बातोंको समभते हैं; “हम” विवेक और 
बुद्धिके अचुकूल आचरण कर सकते हैं किन्तु साधारण मरत्यलोकी 
“हुड।रो बरसतक' इन सत्य बातोंको नहीं समझेगे। मुझसे कहा 
जाता है कि सम्पादक ओर समालोचक जो इस पुस्तकको पढ़ते हैं 
सो तो उसके खिद्धान्तोंके अनुयायी ही हो चुके है; “बे” अवश्य 
समभ सकते हैं, किन्तु यह कि कोरे कूटनीतिज्ञ और राज्यनेता भी 
जो राज्यों ओर जातियोके कर्त्ता धर्ता है, समझ सकेगे--यह करप- 
ना नितानत असंगत ओर विपरीत है ! 


ऐसा सोचना केसा ही किसीको स्तुत्य हो किन्तु में खयं इस 
कथनकी गंभीरताकोी कभी समझ न सका। मुझे तो सदेव टीक 
इसका उलटठा ही प्रतीत होता है--कि जो मुझे स्पष्ट हे वह मेरे 
पाश्व॑वर्सीको भी शीघ्र ही स्पष्ट हो जायगा। सबकी तरह मुझे 
भी अपनी योग्यताका अश्रहंकार है किन्तु मुझे यह निश्चय है कि 
अपने काममे फँसे हुए व्यदहारी मलुष्यका जो सोधी सादी बातें 
स्वतः दिखती हैं “वह साधारण जनसमुदायकी दृश्टिसे अनन्त 
कालतक छिपी नहीं रह सकतीं। इस बातका विश्वास रखना 
चोहिए कि जैसे “हम” यह बाते समझ सकते हैं, वेसे ही कोरे कूट- 
नीतिज्ञ ओर राज्यनेता, एवं संसारके साधारण कारबारी भी 
समभ सकते हैं । 


इसके सिवाय यह भी विचारणीय है कि जो कुछ हम साम- 
विक-पत्नो वा पुस्तकोम लिखते हैं यदि उसका प्रभाव मनुष्योके 
घिवेकपर वा व्यवहारपर नहीं पड़ता तो हमारे लिखनेसे लाभ 
क्या है ? 


हमारा ऐसा विश्वास है ही नहीं कि मदुप्योके विधारको 
बदलना वा बनाना असंभव है। यदि ऐसी बात होती तो हम सब- 
को चुपचाप रहना पड़ता ओर धार्म्मिक तथा राजनीतिक साहित्य- 
की हत्या हो जाती । “लोकमत” मलजुष्योसे अलग कोई चस्तु नहीं 
है। जो कुछ सुनते है पढ़ते हैं अथवा संगति बातचीत और नित्यके 
कक उन जो विचार सूभते हैं इनसे ही “लोकमतकी” सृष्टि 
ती हे। ५ 


रू 


बधा राजनीतिक सुधार संभव है ? ३०र्ट 


इसलिए यदि यह सत्य भी हो कि मेरे प्रतिपक्षियोंके कथना- 
लुसार राजनीतिक मतके खुधारका मार्ग कठिनसे कठिन हो तब 
भी उन कठिनाइयोसे हमारे व्यवहारमे हमारे यत्षम्में अन्तर नहीं 
पड़ सकता। जितना ही ये कठिनाइयोके रूपको भयंकर दिखाते हैं 
उतना ही हमारे प्रयल्षकी आवश्यकवाको बढ़ा देते हैं । 


परन्तु यह सत्य नहीं हे कि हमारे उद्दिए सुधारमें हजारों बरस 
खगेंगे। में इसपर टीका कर चुका हूं, तब भी एक पूर्वोक्त घटनाकी 
पाठकोंको याद दिलाता हूं। एक स्पेनीय चित्रकारने एक ऐसी 
घटनाको चित्रित किया जिसमें एक युरोपीय नगरमे राजन्यायालय 
है, बड़े बड़े रईस द्रबारो तथा साधारण प्रजागण बड़े आनन्द्से 
तिहवार मना रहे हैँ--किस बातका ? किसी विधर्म्मी माताके 
कोषसी जन्‍म लेनेके अपराधमे एक सुन्दर वालक अग्निमें जलाया 
जायगा, इसी आंखोको ठंढी करनेवाले दश्यके आनन्दका ! 


उस दृश्यसे हमारे समयले कितना अन्तर है ? साधारणतः 
तीन बूढ़ोंका जोवन समझ लीजिए। जिस समय यह श्रत्याचांर 
हुआ, नित्य ऐसो घटनाएं होती थीं और यह घटना उस समयके 
भव ओर विचारका उदाहरणरूप है, किन्तु ऐसी घटनाके कितने 
कालके अनन्तर ऐसा अ्रत्यांचार होना असंभव हो गया? सौ 
बरससे भी कम । यह घटना १६४८०में हुई किन्तु उस समयके 
बालकोके बूढ़े होते होते संसारको यह निश्चय हो गया कि अब 
कभी कोई बालक जलाया न जायगा चाहे बेध न्यायालय केसी 
ही व्यवस्था दे ओर युरोपके किसो नगरमें यह न होगा कि 
ऐसे रोमांचकारों दृश्यपर राजा रईस प्रज्ञा सभी तिहवारका 
आनन्द मनाएं । 


या जो लोग मानवी प्रकतिको स्थायी, और खुधारके लिए 
हज़ारों बरसका दीथधे काल बताते हैं, कया वास्तवमें यह कहेंगे कि 
ऐसा दृश्य फिर दुहराया जायगा ? तब तो हमारी धार्म्मिक उदा- 
रता भूल है। प्रोटेस्टंटोको ऐसे अत्याचारोंका भय है और उनको 
साम्प्रदायिक लड़ाइयोका पुराना सामान--सूली, फाँसी, तप्तलोह- 
मय-कन्या, शिकंजा आदि--अपने बचावमात्रके लिए रखना 
चाहिए | 


३९७ भार श्रम 


स्पेमेटरका कहना है कि “मलुष्य तो जंगली, रक्तके प्यासे प्राणी 
हैं, ज़ब उनके शरी रमे रक्त उबलने लगेगा” जब उनकी देशभक्तिपर 
धक्का लगेगा, “तब वे किसो शब्द वा इशारेपर ही लड़ जायेंगे ।” 
अभी कलकी ही बात है ज़ब कभी साम्प्रदायिक रूगड़ा पड़ता था 
तब उनकी ऐसी ही दशा होती थी। राजनीतिका साम्प्रदायिक 
धर्म्मं देशभक्ति है। साम्प्रदायिक विचारोके एक बड़े भारी इतिहास- 
कार लेकीने भी कहा है कि “देशभक्ति ओर सम्प्रदाय मलुष्योके 
बड़े बड़े सम्ुदायोंके संचालक होते आये हैं ओर इन्हों दोनों 
शक्तियोके विलग विल्लग विकार तथा परस्पर प्रभावसे मनुष्योका 
मानसिक इतिहास बनता हे? । # 


जिस व्यापक उन्नतिने साम्प्रदायिक धम्मौंका सुधार किया, 
” क्या वह देशभक्तिको अछूती छोड़ देगी ? साम्प्रदायिक मत मता- 
न्‍्तरोके विकट विषयमें जिस विवेक और दयाशीलताने प्रवेश कर 
लिया है क्या चही राजनीतिमे प्रवेश न करेगी ? साम्प्रदायिक 
उदारताके प्रश्षमे हमारे व्तेमान प्रश्षकी कठिनाइयोकी अपेत्ता 
कहीं विशाल और अपरिमित कठिनाइयां थीं। आजकी नाई तब 
भी वास्तविक निःस्वार्थतासे प्राचीन शेलीकी रक्ता की गयी । उस 
समय उसका नाम धम्मंग्रेम था अब उसका ही नाम देशभक्ति है। 
उस समयके बड़ेसे बड़े साम्प्रदायिक अत्याचारी निस्सन्देह वेसे 
ही सच्चे, वेसे ही अनन्यभक्त थे जैसे आज प्रशाके युकर, फ्रलांसके 
राष्ट्रभक्त ओर अंग्रेज़ सनिकपक्तके हैं। आजकी तरह तब भी शान्ति 
ओर रक्ताकी चृद्धिको लोग धम्मका नाश भयानक अधःपतन तथा 
समाजको उच्छू खल और निर्मल करनेका हेतु समझते थे। आज- 
की तरह तब भी पुरानो व्यवस्थाकी रक्षा हथियारोंसे तथा 
शारीरिक बलप्रयोगसे की जाती थी। उस समय प्रोटेस्टंटोपर 
भयानक गुप्त मंडलियों ओर गुप्त परामशैका संदेह करके, केवल 
अपने सामाजिक ओर राजनीतिक रक्ताके लिए नहीं वरन अपनी 
समभमे लाखो जन्म लेनेवाले मनुष्योकी आत्माके आए के लिए कथ- 
लिक लोग धम्म॑-विचार-मंडलीद्वारा अपनी रक्षा ओर प्रोटेस्टंटोपर श्रत्या- 
चार करते थे। तब भी कथलिकको रक्षाके यह हथियार छोड़ 
देने पड़े ओर अन्तको कथलिक ओर प्रोटेस्टंट दोनों सम्प्रदाय 
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क्या राजनीतिक शुधार उभव है ? ३९९ 


समभ गये कि बन्दीशदों, यातनाओं और जीता जलादेनेके भांति 
भांतिके कलायुक्त उपायोकी अपेत्ता एक अस्पृश्य पदार्थद्वारा 
“--मलुष्योौके सह्चिचारदारा--शान्ति और जीवनकी रक्षा कहीं 
अधिक हो सकती है। उसी तरह देशभक्त भी अन्तको यह समझ 
जायेंगे कि लड़ाऊ जहाज़ोकी अपेक्ता यह कहीं अधिक अच्छा 
होगा कि हम और हमारे होनहार वेरी यह निश्चय कर लें कि विजय 
ओऔर सेनिक आधिपत्यमें आर्थिक वा मानसिक कोई भी लाभ नहीं 
हो सकता । 


मैंने जिस सो बरसमें युरोपीयन विचारोमे ऐसा परिवर्त्तन 
दिखाया है--परिवर्त्तन भी केसा कुछ कि युरोपीय विचारोमें ज़मीन 
झासमानका फरक पड़ गया, ऐसा महान विकास कि मनुष्योका 
मन और खभाव प्रत्यक्ष बदलता दिखता था--उस सौ बरसमें समा- 
चार-पत्रोका तो नाम नहीं था, पुस्तकोंका भी प्रायः अभाव ही था। 
पुस्तक ऐसी अलबभ्व थीं कि «्माद्विद्से लंडनतकके पहुँचनेमें एक 
पीढ़ी लग जाती थी, भाफके बलसे छुपाईंका जन्म ही नहीं हुआ था, 
रेल तार आदि हज़ारों बाते जिनके बलसे इंगलेंडम अंग्रेज राज्य- 
नेताके मुखसे रातके निकले शब्द खबेरा होते होते साठ लाख जस्मंन 
पढ़ सकते हैं, जिनके बलसे आज दस मददीनेमे उतने विचार 
संसारम फैल जाते हैं जितने पहले सौ बरसमें नहीं फेल सकते 
थे--उस समय इन सब साधक यन्त्रोकी सथ्टि ही नहीं हुई थी | 

जब कामकी गति ऐसी मन्द्‌ थी उस समय भी थुरोपमें 
सांप्रदायिक मामलोम लोकमत बदलनेके लिए दो एक पीढ़ियां पय्याप्त 
थीं। आजकल जब सब कामोकी गति ऐसी वेगवती हो गयी है तो 
राजनीतिक सामलॉम उसी लोकमतको एकाध पीढ़ीम बदल देना 
क्यों असंभव समझा जाता है ? क्या मलुष्यकों धाम्मिक मतकी अपेत्ता 
राजनीतिक मतको छोड़नेमं प्रवृत्ति कम होती है ? संब कोई जानता 
है कि बात यह नहीं है। थुरोपके प्रत्येक देशमें हम देखते हैं कि 
राजनीतिक सम्प्रदाय जिन कूटनीतियोका दस बरस पहले जी 
छोड़कर विरोध करते थे, अब उनका ही प्रचार करते हैं अथवा 
कमसे कम चुपचाप उन्हें मान लेते हैं । क्‍या प्रमाणोसे यह प्रकट 
होता है कि जो राजनीतिक पक्त हमारा विषय है वह नवीन 
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वाशानणनत न 


# या कलकत्तेत्न इलाइबादतक । माद्विद स्पेनकी राजधानी हे । 


३१३ भाशी श्रम 


विचारोंके प्रभाव ओर पहुँचसे दूर है, था और विचार?ोकी अपेत्ता 
विशेष रीतिसे स्थायी और वृद्धिशीलतासे रहित है ? 


चाहे कोई यह समभ ले कि मुझे अ्भिमान है किन्तु इस 
विषयपर और घटदनाओकी अपेक्षा अधिक प्रत्यक्ष प्रभाव 
डालनेवाली एक घटना पाठकोके संमुख निवेदन किये बिना नहीं 
रह सकता। 


शाज कोई पन्द्रह बरस हुए होगे कि पहले पहल मुझे यह बात 
सभी कि हमारी सभ्य दुनियांकी कुछ आर्थिक शक्तियां ऐसी हैं जो 
सम्पूर्ण प्रत्यक्ष हैं, कल पुज़ोंकी नाई काम करती हैं, जिनका प्रभाव 
सर्राफा ओर बंककी देरोौपर पड़ता है और संसारकी समस्त 
श्रार्थिक राजधानियाम बंकका ही कारबार प्रधान है | इन्हीं आर्थिक 
शक्तियोके प्रभावसे मनुष्यके विचारपर ऐसे तत्त्वका दबाव पड़ेगा जो 
यद्यपि प्राचीन कालसे किली न किसी अंशमे मजुष्यके कासय्योंमे 
विद्यमान रहा है तथापि उसका कोई दूरगामी प्रभाव नहीं पड़ा 
था। जो प्रकृत घटनाएँ इसमें सम्मिलित हैं क्या उनकी सत्यतामे 
भी सन्देह है? मेरा काम ऐसा था कि सोभाग्यवश मुझे इस विषय- 
पर ज़गन्मान्य प्रमाणरूप राज्यनेताओं तथा धनकुवेरोंसे पूर्णतया 
पादानुवाद करनेका अवसर मिला। इस विषयमे सन्देहको लेशमात्र 
स्थान नहीं था। क्‍या उपयुक्त समय आ गया है कि इस विषयको 
लोकमतके सामने स्पष्ट किया जाय ? संसारकी वास्तविक अवस्था- 
से च्यया राजनीतिक इतने अशिक्तित है, वर्तमान राजनीतिके मंमकटो- 
में इतने फँसे हुएए हैं, कि अपने दकियानूसो विचारोको छोड़ नहीं 
सकते ? क्‍या वे और उनके सवर्गी व्यवदह्यरातीत शब्दावलीके मंत्र- 
के ऐसे वशीभूत हो गये हैं. कि नया मत नहीं ग्रहण कर सकते ? 
इसकी परीक्षा व्यवहारमें ही हो सकती है। एक छोटी सी पु स्तकमें 
सूल तत्त्वोॉकी संक्षिप्त व्याख्या अप्॒रसिद्ध लेखकके नामसे, किसी 
विज्ञापन आदिके बिना ही प्रकाशित कर दी गयी। सब तरहसे' 
बिचार करनेसे यही स्पष्ट होता है कि उसका फल आख्चय्येजनक 
इुआ. और जो लोग यह कहा करते हैं कि राजनीतिक विवेकके 
. प्रचारका विरोध व्यापक है इस कथनकी उससे लेशमात्र पुष्टि नहीं 
हुई। ऐसे लोगाने मुझे प्रोत्साहित किया जिनसे खप्नमे भी आशा 
नहीं थी । ऐसे राजनीतिक जिनका खार्थ, सेनिक प्रक्षमे ही था, 


क्या राजनीतिक शुधघार संभव है ? ३९३ 


प्रसिद्ध प्रसिद्ध कदर देशके पत्तपाती, तथा सिपाहीतक प्रोत्साहक 
हुए | इसका बड़ा संस्करण अंगप्रेज्ञो, जम्मेन, फ्रासीसी, डच, 
डेनिश, खीडिश, स्पेनिश, इट ल्ियन, रूसी, जापानी, फ़ारसी तथा 
हिन्दुस्तानी भाषाओम निकला ओर कहीं सी सामयिक पत्नोने इस- 
की अवहेला नहीं की । उदार प्रवृक्तिके पत्रोने सब जगह इसका 
स्वागत किया है। विरोधी प्रवृत्तिक्रे पत्नोने जितना कम विरोध किया 
है उतनी आशा नहीं की जाती थी ।# 


इस पुस्तकके परीक्षकोका सूलाधार जो राजनीतिक विवेकका 
व्यापक विरोध है उसके अस्तित्वका प्रमाण क्या उपय्येक्त श्रज्ञ- 
भवसे मिलता है ? उसपर ध्यान दिलानेसे जो मेरा उद्देश्य है वह 
स्पष्ट है। यदि एक अकेले अप्रसिद्ध धनहीन, अवकाशहोन व्यक्तिके 
प्रयल्लसे इतना संभव है, तो उपयुक्त धन तथा काय्यकरत्ताओंसें 
सुब्यवस्थित खंस्थाद्वारा क्या नहीं हो सकता ? (ै+पछए४ईा० 
87/०)) अगस्त्यायन विरलने कहीं कद्दा है कि “कुछ मत तो ऐसे 
हैं कि देखनेकी कितने पुष्ठ ओर दृढ़ दीवारके समान खीधे खड़े हैं 


* में ज़रा भी नहीं चाहता कि पाठक यह समभने लगें कि जिन सत्योंकी 
मेंने यहां व्याख्या की हे उन्हें में अपना. “आविष्कार” समझता हूं, मानों यह 
काम पहले किसीने किया ही नहीं। सच पृछी तो विच्यरमें ऐसी कुछ बात नहीं 
है कि किसने पहले विचार किया, किसने पीछे। जातियोंके अन्योन्याश्रयकी 
व्याख्या तीन सहख॒ वर्ष पहलेके विद्वानोंने कर रक्खी है। फ़ंसके शान्ति-सम्प्र- 
दायवाले, (?३७५१) पस्सी, (?०॥॥०) फ़ोलिन, (४००९४ ७०४००) इवस गयद, 
(68 0![ए७।7) डि मोलिनारी तथा (2£५:०००९८।।९४ 08 0०४४०) इृष्टावश्नेल्स 
ढि कांस्‍्टंट प्रभ्तिने इस विषयमें बहुत स्तुत्य काम किया है, किन्तु जहांतक मुम्े 
मालूम है उनमें किसीने सैनिक शक्तिके आर्थिक-निरर्थकता-तत्वकों लेकर विस्तार- 

आर्थिक-राजनीतिके कट्दर मतकी परीक्षा नहीं की है ओर युरं,पीय शासन- 
शाखकी नित्यकी समस्याओपर इस तत्वका प्रयोग नहीं किया है। जिन प्रश्नोपर 
मैंने यहां विचार किया ठीक वेंसे ही विचार यदि किसीने किये भी हों तो मुम्ऐे 
ज्ञात नहों हे। मेरा विश्वास हे कि इससे शान्तिप्रचारके जो काम पहले हुए ओर 
उत्तम सीतिसे हुए उनके यथोचित प्रशंसावादमें किसी तरहकी बाधा न पड़ेगी । 
यथा ऐसे सुलेखकोंमें (77४0 १० 8०८४) येव डि ब्लाककी शा यव्पि इससे 
भिन्न विषयपर हे तथापि जिस योग्यतासे लिखी गयी झोर उसमें संख्याओंका 

प्रचुर प्रमाण दिया गया है, इस ग्रंथमें बसी कोई बात नहीं है। 
([. अ०० ६०७) जे० नविकोका ग्रंथ मेरी समभमें सर्वोत्तम हे, इसकी चर्चा मैं 
कर ही चुका हूँ । 
४० 


8३१४ भारी प्रम 


किन्तु घास्तवमें बिलकुल खोखले हैं। एक धक्का लगा नहीं कि 
मिद्टीम मिले। फिर धक्का दिया क्‍यों नहीं जाता ?” 

इस मामलेमे मत-परिवत्तेनका काय्य यदि स्पष्टतः थोड़ा हुआ 
है तो उसका कारण यही है कि प्रयत्न भी अपेक्ताउडुसार कम किया 
गया है। हममे जहां लाखों ऐसे हैं. जो अपनी सारी शक्ति उस्त 
शधघ्टीय रक्तामे लगानेकी कमर बांधे तय्यार हैं जो केवल झा) ६ 
लिक है किन्तु प्रत्यक्ष दिखता है--अर्थात्‌ रणपोत-निरू/श सथा 
सेनावृद्धिके आन्दोलब--वहां हममें केवल दर्जनों ही ऐसे निकलेगे' 
जो उतने ही उत्साहसे रा्र-रक्ताके उस विभागमे अपनी शक्तियो- 
को लगावेगे, जिससे ही वास्तविक रक्षा तथा निरन्तर रक्षा संभव 
है किन्तु जिसके उपाय अदृश्य हैँ, अर्थात्‌ विचारका विवेकयुक्त 
किया जाना । 


१९६ भारी स्रम 


एक बिलकुल ठीक और सच्ची बात कही गयी है। वर्समान सामा- 
जिक वा सभा-सम्बन्धी अ्रथंमे नेता था शासक है ही क्‍या ? बह 
एक ऐसा पुरुष है जिसका पद्‌ इली बातपर आश्रित है कि वह 
झपने पतक्षके लोऋमतका निचोड़ ही अपना मत बनायवे। इसलिए 
जबतक वह यह निश्चय नहीं कर लेता कि हमारा पक्ष अप्तुक 
बातकों मान लेगा तबतक वह किसी बातकों अपनी ओर' से नहीं 
कहता--अर्थात्‌ अबतक वह यह न समझ ले कि जो में कह रहा 
हूं वह मेरे पत्तके बहुसंख्यक सर्वलाधारणके मतालुकूल होगा, 
तबतक चह कोई बात अपनी ओरले नहीं छेड़ता । देवयेगसे एक 
घार इस पुस्तकके विषयपर ही एक फ्रुच प्रजातंत्रीसे बातचीत 
ञआआयी। उसने जो कहा उसका आशय यह था। “इस विचारमे 
यद्यपि में तुम्हारा अन्ुगामी हूं तथापि मेरा कुछ बस नहीं है। अभी 
मेरा पक्त यह मत माननेको तेयार नहीं है, ऐसी दशामे यदि में इस 
मतका पक्ष पोषण करने लगू' तो फल यह होगा कि मेरे हाथसे 
नेतृत्व निकल जायगा ओर ऐसे पुरुषके हाथमें चला जायगा जो 
गये विचारोंको कम आश्रय देता है, अतः ऐसे विचाराोसे प्रचारकी 
संभावना बढ़नेके बदले ओर भी घट जाथगी। यदि मेंने इस 
विचारको अहण न भी किया होता तब भी मुझे मतासुयायी बनाने- 
में कोई लाभ न होता। पतक्षफे जनसाधारणकों आप मतालुयायी 
बनाइये तो नेताओको अज्ञुयायी बनानेकी आवश्यकता ही न रहेगी। 


प्रजातंत्र हो वा न हो, सभी सरकारोंकी स्थिति यही है। कथ- 
लिक ओर प्रोटेस्टंट राज्योकी परस्पर खंधिसे अथवा कथलिऋ 
और प्रोटेस्टंट जन समझुदायोके परस्पर सुलह कर लेनेसे घधर्स्म- 
स्वातंत्र्यका झगड़ा नहीं मिटा । ऐसी बात तो संभव ही न थी, 
क्योंकि पिछले कालमे न तो कोई राज्य सम्पूर्ण कथलिक ही रहा न 
धोटेस्टेट ही। हम जो धम्मके नामसे होनेवाले अत्याचारोसे आज 
बचे हुए हैं, उसका एकमात्र कारण यही है कि इस बातको समस्त 
जनसमुदायने अ्रच्छी तरह समझ्त ल्लिया कि धाम्मिक विषयोमें 
ज्बरदसस्‍्ती करना वृथा है। राजनीतिक विवेकके प्रचारमे भी इसी 
तरह उन्नति होगी । 


.. घत्तेमान दशाकी अपेक्षा अधिक अच्छी दशा लानेके लिए ऐसा 
कोई राजमार्य नहीं है। यह बात तो तय मालूम द्ोती है कि जिस 


श्वैलिया ११७ 


डल्वतिको हेममे प्रत्येक व्यक्तिने कष्टपृ्थेंक बिचार करके प्राप्त नहीं 
किया है चह हमारे लिए स्थायो नहीं हो सकती । 

विद्वन्मंडलियोम बेउकर शान्तिपत्षमं घोषणा कर देना अन्‍न्तरो- 
ध्रीय राजनीतिमें अत्यन्त सुगम और सुखसाध्य है। किन्तु राज्य- 
शासकोपर देशमरका दायित्व है, अतः उनका परम धर्म यही है 
कि अपने अधीनोका भला जिस बातमें समर उसको सबसे आगे 
रख तथा जिन बातोंको अबतक सर्वोपकार एवं खार्थेत्यागपर अव- 
खशग्बित जानते हैं उनकी अवहेला करे। राज्यशासक लोग “खाश्थे- 
व्यागकी” प्रवृक्तिपर तो विचार कर ही नहीं सकते । वह अपने 
शधीनोकी स्वाथंरत्ताके लिए बनाये गये, न कि उसके त्यागके लिए । 


यह संभव नहीं है कि जिस प्रजासे अधिकार मिलते हैं उसकी 
ही राजनीतिक मतको अपेज्ञा शासक लोग अधिक ऊंचे आदशों 
आझोर कल्पयनाओपर अपनी सांधारण कूटनीतिको अवल्लसम्बित करके 
काय्येसम्पाइन करे। यह सच हे कि साधारण मजुष्य कहनेको 
तो शान्तिके आदर्शकों तुरन्त ही मान जायगा, पर उसी तरह मान 
जायगा जैसे कुछ धाम्मिक आदशोको मान जाता है--जेसे भवि- 
ध्यतको ईश्वरपर छोड़कर निश्चित हो रहना, नश्वर जीवनके लिए 
घन न संखित करनी, इत्यादि । किन्तु इन बातोंकों नित्यके व्यव- 
हारमे लानेकी उसे लेशमात्र कल्पना न होगी, प्रत्युत यह समभमें 
ही न आएगा कि यह आदशें व्यवहारमे भी किसी तरह पथप्रद- 
शक हो सकते हैं। शान्तिसभाओंमें बह उत्साहपूर्वक ताली बजा- 
एगा और प्रार्थनापत्रोपर हस्ताक्षर करेगा क्योंकि उसे विश्वास 
है कि शान्ति बहुत उत्तम बात है और जिस दिन मनुष्यका खभाव 
बदला उसी दिन पुलीसकी नाई सेना भी न रह जायगी । 


अमेरिकाके राष्ट्रपति याफ़्ट और इंगलेंडके सर एडवर्ड श्रेके 
बीच असन्‍्तर्राष्ट्रीय पंचायतके विषयमे इंगलेडमे जैसा शान्तिपक्तमे 
उत्साहका समुद्र उमड़ पड़ा था ऐसा वहुचा हुआ करता है ओर 
इन आन्दोलनोमं साधारण विपयी मलुप्यके उत्साहकी सचाई, शुद्ध- 
ता ओर चिक्तेकाग्रतापर लेशमात्र शंका किये बिना ही इस भावकों 
पूर्णतया समझा जा सकता है। परन्तु जिस बातपर ज़ोर देना 
आवश्यक है, जिसे जितना दुह्राइए उतना ही थोड़ा है, वद यह है 
कि इन आन्दोलनोमे कितना ही उत्साह, कितनी ही सचाई हो, इनसे 


९८ भारी कस 


थुरोपमें समर-सामग्री-वर्धिनो कूटनीतिवाले अ्विवेककी जड़ नहीं 
कट सकती । जिन बातोले शान्तिका प्रतिपादन होता है उनके एक 
झंशपर--भाव और सदाचारपर--ही ये आन्दोलन चलते हैं । और 
जबतक इन अंशोम अपरिमित शक्ति हे तबतक शअ्रपनी क्रियामे 
निश्चित और प्रमादात्मक हैं, और ज्यों हो यह उत्साह घटा, तालि- 
यौंका शब्द मिद गया, खभावतः उस भाषकी प्रतिक्रिया प्रारंभ हुई, 
झौर फिर नित्यकी सांसारिक बातोने सांसारिक झूगड़ोने आ 
दबाया--अपने खार्थकी चुद्धि, हांयोका हाथम करना, परराष्ट्रोकी 
अपेक्षा खराफके लिए अधिक लाभकी सोचना, भविष्यत॒के लिए 
बन्दोबस्त करना, अपने पयत्नोकी अच्छी व्यवस्था करना--हन 
सबमें फिर वही सदेवचक्ी आदश-ओर-आवश्यकताके बीच बीच 
चलनेवाली शक्तिका नियम चलने लगा। आशिक वा व्यापारिक 
डष्टिसे युद्धछधा क्‍या फल हो सकता है, इस प्रश्न पर जैसी धारणा 
सम्प्रति हे यदि वेसी ही धारणा बनी रही तो साधारण मलुष्य यह 
नहीं समझेगा कि हमारा भावो शन्नु शान्तिके आदशके अ्रनकूल 
व्यवहार करेगा। अपने पक्तसे तो एक प्रकारसे उसका यह समभ- 
ना ठीक ही होता है। में यह बात अटकलसे वा यो ही मोटी रीति- 
से नहीं कहता, वरन बहुत सूच्म रीतिसे परीक्षा ओर निरीक्षा- 
द्वारा पूर्ण निश्चय करके कहता हूँ कि अपने अन्तरात्माम वह शक्ति- 
के आदशेको यो समभता है कि इस आदशंको व्यवहारम लानेका 
रूप यही है कि केवल इसो कल्पनापर--कि हमारा भावी बेरी वा 
अतियोगी सदृब्यवहार करेगा और हमपर आक्रमण करनेकी 
नीचता न करेगा--हम अपनी रक््तेके उपायोको निरबंल ओर 
सामग्रीको कम कर दे । 


उसको शान्तिका आदर्श ऐसा ही जेँचता हे जैसे कोई कहे कि 
तुम अपने द्वारपर ताला न लगाओ, क्योंकि यह समभना कि लोग 
सुम्दारी चीज़ें उड़ा ले जायेंगे, मनुष्यके खभावको बड़ी नीच 
हदृष्टिसे देखना है । 


अं पनिवेशिक शक्तिके रूपमें जैसी उसकी राष्ट्रीय स्थिति है उसे 
चह अच्छी तरह जानता हैं कि जो कुछ छीनने योग्य है उसे छीमनेको 
ड््यत रहनेसे एवं खय॑ बलप्रयोग करनेसे वह स्थिति प्राप्त हुई हे, 
बिसपर भी उसे यह विश्वास दिलाया जाता. है, कि जो तुमने पिछले 


शोसियां 8१८ 


कालमें किया है वह व्यवहार विदेशी तुमसे न करंगे। यह बात 
डसके गलेके नीचे नहीं उत्तरती । । 


जब बह धर्म्मकी धुनमें रहता है तब तो शान्तिके विषयमें सुनता 
भी है, किन्तु साधारण दशामें इस विचारसे वह रूँ कला उठता है। 
जव उसके स्वदेशी उसे ऐसा काम करनेको कहंते हैं जो विदेशियौ- 
से नहीं कराते, तो उसे अन्याय अतीत होता है। जब उसे कहा जाता 
है कि जिस लासको बलपूर्वक प्राप्त किया गया है उसे एक कापु- 
रुष आदश्शके लिए परित्याग कर दो तो यह उसे पौरुषहीनता जँचेगी। 


देशभक्त यह समभता हें कि शान्तिवादीकी तरह मेरी नीयत 
भी रत्ती भर बुरी नहीं है, ओर यह कि शान्तिवादकी अपेक्षा देश- 
भक्ति अवश्य ही उत्तम आदर्श है। शान्तिवादी और चवास्तविक- 
राजनीतिवादीमे जो भेद है वह आचार-सम्बन्धी नहीं किन्तु विचार 
सम्बन्धी है ओर शान्तिवादी कभी कभी जो अपनेको अधिक शुद्ध 
आचारवाला समभ लेता है इससे ही उसके परम प्रिय उद्देश्यको, 
अत्यन्त हानि पहुँचती है। जबतक शान्तिवादी यह न दिखा सके 
कि सेनिक बलके प्रयोगसे आर्थिक खुविधा नहीं मिलती तबतक 
साधारण मलुष्य साधारण समयम यही विश्वास करता रहेगा कि 
सेन्यवादीका आचारपक्ष उतना ही दढ़ है जितना शान्तिबादीका । 


यह सुभाना कुछ भद्दा सा अवश्य लगेगा कि अबतक शान्‍्त्या- 
न्दोलनकी प्रवत्तिनी शक्तिको ही आकाश चढ़ा देनेसे उसकी 
सफलतामें कभी कभी बाधा पड़ी है। किन्तु ऐसा दृश्य मानवी 
अख्युद्यमें कुछ अनोखा नहीं है। धाम्मिक युद्ध और अत्याचारकी 
दुनियामें सी हमारी दुनियांकी तरह नेक नीयती थी । सच पूछिये 
तो उत्तम ही उद्देश्योंसि जिन लोगोने निरपराध मनुष्योंको जलाया 
डनकी अनेक यातनाए कीं, उन्हें बन्दीगृहमे डाल दिया ओर सब 
तरहसे मलुष्यके सुविचारका गला घोटा-यह खारा अत्याचार 
उनके अनिरुद्ध उत्साहका फल था, किन्तु यह उत्साह ही उनकी. 
उच्चतिके मार्गंका अवरोधक हुआ | 

अच्छी नीयत हो जानेसे तो नहीं, किन्तु बड़े परिश्रमसे दिमाग 
लगाकर मलुष्योंके सोचनेसे तथा अपनी पेत्री बुद्धिके- प्रयोगसे 
अनन्‍्तको उच्नतिका द्वार खुल गया । । 


एक तो यह कि अन्‍्तर्राद्रीय मामलामें -ऊंचेद्दी शद्देश्यकी, 


३५७ भारी श्र 


सदाचारके उच्च भाषकी ही आवश्यकता है, दूसरे यह कि समस्याएं 
किसी न किसी अछ्ःुत रीतिसे बिना कऋ्रमपूर्वक तथा परिश्रम- 
से दिमाग लड़ाये ही अपने आप समभमे आ ज्ञायंगी--यह दोनों 
बाते जबतक हम माने बेठे हैं तबतक हमारी उन्नति नहीं हो 
स्रकतो । ५ 


मानवी जीवनमे सद्भाव, दया एत्र हृदयकी द्रवणशीलता बड़ी 
अनमोल वस्तुएं हैं, पर यही संसारमे अत्यन्त गिरी हुई जातियाँमे 
भी पायी जाती हैं। क्योंकि कट्टर परिश्रम और कट्टर विचारका 
योग उनके इन गुणोमे नहीं पाया जाता । उन्नतिका वास्तविक सूल्य 
यही है । यदि यह मूल्य हम न दंगे, उन्नति भी कौड़ीभर न करेंगे । 


अन्तर्राष्ट्रीय सम्बन्धमें “मेत्री”की क्या स्थिति है, इसपर दो 
एक बाते कहनोी हैं। जहां कहीं सम्य मनुण्योका परस्पर प्रत्यक्ष 
संस होता है चहां थोड़ी बहुत भलमनस।हत और विनय अत्यन्त 
आवश्यक है; विना इसके खुब्यवस्थित समाज टुकड़े टुकड़े हो 
ज्ञायगा | किन्तु इन अनमोल गुणोंसे आप ही आप वास्तविक 
भूगड़ोंका निबटारा आजतक हुआ ही नहीं। इतनी बात तो अवश्य 
हो जाती है कि इन्हें दूसरे सहायक कारण मिल जाते हैं। जब 
विनय और भलमनसाहतसे अंग्रेज्ञ अंग्रेज़का परस्पर रूगड़ा नहीं 
मिटता तो यह केसे आशा की जा सकती है कि इनके हारा अंग्रेजों 
शोर जम्मनोके राजनीतिक भूगड़ोंका निबटारा हो सकता है? 
कोई राजपुरुष यदि जानबूककर गंभोर भावसे यह कहे कि बीमा- 
विलपर जो लायड जञाज और उनके विरोधियों झगड़ा है वह 
साथ बेठकर चा पी 'लेनेसे ही निबट जायगा, पार्लिमेटर्मे हास- 
आफूलार्ड सपर, कर-बाहुत्यपर, भतासिलाषिणियोपर, आकलफुडे- 
में यूनानी भाषाके अपरिहार्य्य होनेपर, वेज्ञानिक प्रयोगों जीते 
जी पशुओकी चीड़फाड़पर--निदान ऐसे ऐसे सेकड़ों प्रश्नोपर जो 
विरोधी. पक्तके हें--चह यदि साथ बेठकर भोजन कर ले नो झगड़े 
मिट जायेंगे--यदि ऐसा कोई राजपुरुष गंभोर भावसे कहे तो हम 
उसे कया कहेंगे ? क्या यह सूखेता नहीं है ! 


.. तब भी में विना यह-कहे नहीं रह सकता कि अन्तरोष्ट्रीय- प्रश्षो 


पर विचार करनेवाला एक दल़्का दल हमें यह विश्वास दिलाना 
चाहता . दे ,कि ,अप्िकाधिक एऐग्लो-जम्मेन-सम्मिलन, सहसोजन 


रीतियां बेरेरे 


तथा पादरियोका समागम होनेसे सारे ऑन्‍्तराट्रीय कगड़े मिट 
जायेंगे। इसमें सन्देह नहीं कि वादानवादकी सुगमताके लिए तथा 
स्पद्धोत्पादक कूटनोतिद खुलकानेकी दइृश्टिसे यह बात श्रत्यन्त 
उपयोगी है, परन्तु इन।। उपफ्योगिताकी सीमा बस यहांतक है। 
यदि इनसे विवेक-वृद्धि न हो, यदि शअसत्तर्राप्रीय सम्बन्धोकी परन्त्ति 
ओर अनेक कारणशौको वित्ा यथावत्र समझे ही विपक्तियोंका 
सम्मिलन समाप्त हुआ, तो सम्मिलन बिलकुल निरथेंक ही रहा। 


सबसे मित्रभाव रखनेसे ही संसारका काम नहीं निकलता। 
अन्तर्राष्ट्रीय ज्योनार-मात्रसे अन्तर्राष्ट्रीय कूटनीतिकी डलकन खुलक 
नहीं सकती। यदि संसारके बड़े बड़े प्रश्ष चाप और जलपानमें 
निबट जाया कर तो खंसारमे रहना कठिन हो जाय । 


अन्य अन्तराष्ट्रीय बन्धनोपर विचार न करके जो यह समझ 
लिया जाता है कि केवल “'मेत्री ओर प्रेमकी” वृद्धिसे ही अन्‍्तर्रा- 
छोय राजनीतिमे परिवत्तन हो जायगा--इस कल्पनाका खंडन 
यद्यपि न रुचेंगा तथापि खंडन ने होना अत्यन्त हानिकारक है। यह 
बात बड़े महत्त्दकी हे, क्योंकि यह सब प्रयत्न यद्यपि नेकनीयतीसे' 
किये जाते हैं तथापि गाड़ीके थ्रागे काठका काम करते हैं, बिलकुल 
उलओे हैं, ओर किसी पक्तमे भी स्थायी न रहनेवाले भावको प्रवत्तंक 
कारण बनाते है, क्योकि स्वभावतः यह भाव अधिकांश बनावटी 
ही हो सकता है। चार छः करोड़ मनुष्यके लिए, जिनमें अनेक 
भिन्न भिन्न प्रकतिके खोंटे, खरे, भले, बुरे, निकम्मे सब तरहकें 
लोग हैं जिन्हे न कभी देखा हे ओर न देखेंगे उनसे नित्यकी 
साधारण दशामें किसी विशेष प्रकारका प्रेममाव होना मानसिक 
रीतिसे असंभव है। इतनी बड़ी जातविसे इतने बड़े वर्गसे वास्त- 
विक प्रेममाव हो नहीं सकता । यदि ऐसा संभव हो तो संलारके 
किसी भागसे हम सच्चा प्रेम कर सकेंगे ! में दिखा चुका हूं कि 
हममें अपने देशके हीः जनसमुरायसे कोई विशेष प्रेमभाव नहीं हें । 
लायड जाके (89/ए७76 655) सेचाजत्ति-करके पत्चणपातियों और 
विरोधियोंमे, रेलबेके हड़तालियाँ और कम्पनियोमे, मतामिला- 
'दिखियों और उनके विरोधियोमें, इसो प्रकार अनेक श्रेणियों 
परस्पर जेसा व्यवहार है, प्रत्यक्ष ही हे। देशभक्तिसे इससे कुछ 
भी सम्बन्ध नहीं। देशभक्त तो प्रायः ऐसे लोग होते हे ज़िन्दे अपने 

द्वर्‌ 
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देशवासियोके बहुत बड़े जनसाधारणसे हृदयसे घृणा हुआ 
करती है। यदि इसका कोई प्रमाण चाहे तो मिस्टर (,९० )(७5४8०) 
लिओ मच्सी-रचित विविध विचित्र नामों और पदवियोको 
प्रतिमास पढ़ ले अथवा अपने साम्राज्य तथा राज्यके विषयमे साचे- 
जर्मन ही जो कहते हैं पढ़ ले ओर मेरी बातका विश्वास करे । एक 
जम्मन समाचारपत्र तो बड़ी रुचिसे अपने राजपुरुषोको “अंग्रेज्ञोसे 
तलब पानेवाले गुंडे” कहता है । ' 


अपने ही लोगोंसे जो प्रमभाव हम नहीं रख सकते, वही प्रेम- 
भाव हम विदेशियोसे रक्ख, इस वातकी फिर हमसे क्यों आशा की 
जाती है? ओर प्रेममाव रखना ही नहीं बहिकि आजकलके राज- 
नीतिक मतानुसार उस प्रेमभावके लिए हमसे बड़े बड़े स्वा्थे- 
त्यागकी श्राशा की जाती है ! 


यह कहना अनावश्यक हे कि जहांतक सत्यभाव उन्नतिका 
कारण है वहांतक उसे में तनिक भी बुरा नहीं कहता । सदुभाव 
और उत्साह देवी प्रकृति है, देवी प्रदत्ति है। बिना इसके कोई बड़ा 
काम नहीं हो सकता । तब भी बुद्धिमान लोग ऐसे भावका आदर 
नहीं करते जो मानसिक्र तथा आचारविषयक संयमसे रहित है। 
कभी कभी संसारके भारीसे भारी गंभीरसे गंभीर भाव वा मान- 
सिक्र उद्देगका प्रयोग खोाटेसे खोटे उद्देश्यके लिए हुआ है, भोतिक 
जगतमे भी भाफ, बारूद, बिजली आदिकी शक्तियां यदि संयम 
नियमसे काममें लायी ज्ञायं तो अत्यन्त उपयोगी काम कर सकती 
हैं, तथेव विना संयम' नियमके इन्हीं शक्तियोसे महा समयानक और 
असीम हानिकारक दुर्घटनाएं हो सकती हैं । 


यह भी कहना ठीक नहीं हे कि इस विषयको अधिक स्पष्ट 
समभ लेना मानवी महासझुदायकी साधारण बुद्धिके बाहर है। 
और न यही कहना ठीक है कि स्पष्ट विचारका होना टेढ़ी ओर 
विकट तर्कणशाओके समभतजे तथा साहकारी ओर अ्रथंशासत्रके विषम 
विषयापर शुद्ध विचार होनेपर निर्भर है। क्योंकि, विचारकी एक 
दशामें जो बातें कठिन और अस्पष्ट प्रतीत होती हैं, वही दो ही 
' घक टेढ़ी बातांफी सीधी कर देनेपर बिलकुल साफ़ समभमे आने 
'ख़गती हैं। दो एक पोढ़ी पहलेके विवेकी जादू टोना आदि अंध- 
पविश्वासोके उखाड़नेमे जब तनमनसे लगे थे, तब वह भी यहीं 


रोतिया (23. 


सोचते रहे होगे कि इन अंधविश्वासोको उठा देनेम “हज़ारों बरस” 
लगगे । ह 

लेकीने द्रसाया है कि अठारहवीं शतावदीम युरोपके खेकड़ों 
विचारपति--जो अशिक्षित गँवार नहीं प्रत्युत उत्तम श्रेणीके 
शिक्षित लोग थे ओर साज्षीपर सूक्म विचार करनेम निष्णात थे 
“-जादू टोनेके अपराधपर नित्य सेकड़ोंको फाँसी दिलाते थे। 
सूच्म विचारवाले शिक्षित लोग भी तबतक जादूपर विश्वास करते 
थे। उसे भूठ सिद्ध करनेको भौतिक प्रकृतिकी प्रक्रियाओं और 
शक्तियांसे बड़ी अभिज्ञताकी आवश्यकता थी और साधारणतः यही 
समझभा जाता था कि इके दुके बुद्धिमानोकों छोड़ इस विश्वासका 
राज्य मानव महासप्तुदायपर अनिश्चित कालतक बना रहेगा। 


हुआ क्या ? बुद्धिमानोंके जिस साक्तीपर, जिस विचारपर हज़ारों 
दीन अभागे अठारहवों शताब्दीम अपने जीवनसे हाथ थो बेडे, उस 
साक्षी ओर विचारको आजके स्कूलके लड़के घृणाकी इशष्ठिखे 
देखते ओर हँसोमे उड़ा देते हैं । क्‍या स्कूलके लड़कोंको इससे उन 
विचारपतियोकी अपेक्ता अधिक विद्वान ओर प्रखर-बुद्धिवाले होना 
आवश्यक है ? उन विचारपतियांको जादू टोनेकी विद्या बहुंत कुछ 
मालूम रही होगी, उसके साहित्यसे वह अवश्य अधिक परिचित 
थे ओर उसके पत्तमं जितनी तकणाए' थीं उनसे भली भांति अभिज्ञ 
थे ओर यदि उन्नीसवीं शताब्दीके स्कूली लड़कोंसे उनसे इस 
विषयमे बहस होती तो ल्ड़कोको बेतरह हरा देते | परन्तु बात 
इतनी ही है कि दो एक अत्यावश्यकू बातें स्कूली लड़कोंके 
विचारम बिलकुल स्पष्ट हैं, सीधी है, येढ़ी नहीं हैं. कि दृष्टि- 
विपय्येय हो । 


आजकलका नवीन विचारवाला जब साफ यह देखता हे कि 
छोटे से राज्यका नागरिक वेखा ही खुखी हे जैसे बड़े भारी राज्यका 
नागरिक, तो दूसरोके देश हर लेनेकी वाहियात चढ़ाऊपरी-जो 
स्टंगेलों ओर महानोंके विजय ओर राज्यविस्तारके विद्वत्तापूर्ण 
सूच्म सिद्धान्तोका अथवा आधुनिक राजनीतिशके मतालुसार 
विजयकी महान उपयोगिताका रूप धारण करती है--डसके निकट 
असाधारण भ्रम और अत्यन्त सूर्खता जँचती है। यह बात तनिक 
भी टेढ़ी या कठिन नद्दीं है, पर इससे ही इस सत्यका भी उद्य 
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होता है कि आधुनिक शासन केचल प्रवन्धकी बात है और जिस 
तरह मंचेस्टरको मिला लेनेसे लंडनका कोई लाभ नहीं है उसी तरह 
ओर जातियोको मिला लेनेसे किसी जातिविशेषका लाभ नहीं है। 
आगेके स्कूली लड़कोके निकट यह बाते ऐसी स्पष्ट होगी कि इनकी 
सिद्धिके लिए प्रमाणकी आवश्यकता न होगी । जेसे एक बुढ़ियाका 
समुद्रमें तू फ़ान उठा देना असंभव है इसके सिद्ध करनेको प्रमाण- 
की आवश्यकता नहीं हे, उसी तरह यह बाते भी स्वतःसिद्ध एवं 
प्रत्यक्ष समभी जायेंगी । 


इसमे सन्देह नहीं कि इस उन्नतिपर प्रभाव डालनेवाले अनेक 
कारण अप्रत्यक्ष होंगे। ज्यों ज्यों ओर ओर क्षेत्रोम हमारी शिक्षों 
अधिकाधिक विवेकपूर्ण होती जायमी त्यों त्यों इस विषयका 
समभना भी आसान होता जायगा। हमारी सभ्यताके प्रत्यक्ष 
कारणोसे वत्तमान जगतकी एकता एवं अन्योन्याश्रय ज्यों ज्यों 
स्पष्ट होता जायगा--जैसा कि यह दिनपर दिन अधिक स्पष्ट 
हो ही रहा हे--त्यो त्यों बेमेल विभागोमे उन अम्योन्याश्रित उद्योगों 
को बांगनेका प्रयज्ञ व्यर्थ होता जायगा। सम्यताका अथे मजुष्योमें 
सहकारिता भी है और मनुष्योकी सहकारिताम जितनी उन्नति होगी 
उससे अन्तराष्ट्रीय-सम्बन्ध-द्ोत्रमे काम करनेवालोको बड़ी सहायता 
मिलेगी । परन्तु यह में फिर फिर कहूँगा कि संसारका काम अपने 
आप' नहीं हो जाता; मनुष्य ही करते हैँ। विचारमें अपने आप 
उन्नति नहीं होती; मजुष्य खयं विचारमे उन्नति करते हैं। खमझ 
पक प्रथल्ल करनेमे जितनी कुशलता आएगी उससे ही उन्नति 

वृद्धि हो सकेगी । 


हमको यह गौरव प्राप्त है कि भूत कालसे इंगजैंड राजनीतिक 
विचारोम, ओर उनके व्यवहारमे, अगुआ होता आया है । उसका 
साम्राज्य खतंत्र राज्योका समूह है ओर समस्त युरोपीय राज्योके 
भावी परस्पर सम्बन्धका अग्न-निरूपण है। जब पांच राष्ट्रोने परस्पर 
शस्त्रप्योग बन्द कर दिया ओर बिना शारीरिक युद्धके ही परस्पर 
सस्बन्धको निश्चित कर लेते हैं तो बेसो ही सभ्यताके पचास और 
राष्ट्र भी उतनां ही क्यो नहीं कर सकते ? 


यदि इंगलेंड अपने उपनिवेशोंको क्लपूर्यक दबा नहीं सकता 
तो और कोई कभी. नहीं दका- ख़क़ेगा ! ज़िन ज्ञातियोप्रः/ दमारा 
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मखत्व” है उनपर ही जब हम शक्तिका प्रयोग सफलतापूर्वक नहीं कर 
सकते तो ओरोपर तो और भी नहीं कर सकते | जब इन बातोंका 
समस्त ज्ञातियोको निश्चय हो जायगा, समस्त संसार बिटिश- 
साम्राज्याभ्युद्यसे जो वास्तविक शिक्षा मिलती हे उसे सीख 
जायगा, तो इतना ही होगा कि युद्धपोतोंसे इस साम्नाज्यक्नी जितनी 
रक्ता संभव है उससे अधिक सुरक्षित दो जायगा, वरन मलुष्य 
जातिके लिए इतना उपयोगी इतने अपरिमित महत्त्वका काम यद 
साम्राज्य कर लेगा जिसकी तुलनामें “मानव-जातिभरक्का सेनिक 
नेतृत्वः--जिस नेपोलियनके से व्यशशे परिभ्रमकी स्वप्नवत्‌ कल्पना 
साम्राज्यवादियोंका एक वर्ग हमारे विषय रछूरता दिखता है--- 
ठहर नहीं सकता । 

इस विषयमे अंग्रेज़ोके अलुभव ओर अंग्रेज्ञोके व्यवहारफों हीं 
संसार मार्गदशेक्त समभेगा ओर उसका हो भरोसा करेगा। इस 
पुस्तककी यह धारणा हे कि ब्रिटिश साम्राज्यमें जिस सिद्धान्तका 
प्रशुत्त और प्रचार है उसी सिद्धान्तके समस्त युरोपीय समाजमं 
प्रचलित हो जानेमे ही अन्‍्तर्राष्रीय समस्याकी पूत्ति है। उसका 
प्रचार सेनाद्वारा संभव नहीं है। बड़े बड़े सेनिक राष्ट्रोका अंग्रेजों 
से पराजित होना असंभव है ओर यदि संभव भी होता तो उस 
सिद्धान्तका जिसपर सारा साम्नाज्य ठहरा हुआ है साथ ही साथ 
ध्वस्त हो जाना अनिवाय्ये था। बलपूवेक बढ़न्तीके दिन गये। अब 
वृद्धि होगी तो विचारसे, और नहीं तो होगी नहीं । 

जातियामे स्वतंश मानवी सहकारिताके ये सिद्धान्त एक 

तरहसे अंग्रेज़ॉके द्वारा ही प्रतिपादित ओर विवद्धित हुए हैं, 
" इसलिए इंगलेंडपर ही अगुआ दननेका प्ाप्रिः्त है । जिस इंगलेंडने 
इन सिद्धान्ताका प्रतार अपनी ही उत्पन्न की हुई जातियोमे किया 
है, यदि वही अशुओं न होगा तो क्या हम और किसीसे आशा कर 
सकते हैं ? यदि इंगलेंडको ही अपने सिंद्धान्तोपर विश्वास नहीं है 
तो किसको हो सकता है ? 

इंगलेंडमे ही आधुनिक अरथशास्त्रकी उत्पत्ति हुईं। अब इंगलेंड- 
के ही विचार और व्यवद्ारसे एक ओर विज्ञानकी उत्पत्ति होनी 
चाहिए जिसका नाम “अन्तर्राष्ट्रीय शासन-नांति” हो और जिसमें 
मानवी समुदायोके परस्पर राजनीतिक सम्बन्धोपर यथेष्ट विचार 
हो। उसका प्रारंभ हो चुका है और जो लोग उसकी वृद्धि ओर 


२६ भारी स्वम 


विस्तार करनेकी मानसिक योग्यता रखते हैं उनके दारा उसके 
ठीक ठीक क्रम-बद्ध होनेकी बड़ी आवश्यकता है। 


अंग्रेज़ जातिकी व्यवहार-कुशला एवं निम्चयात्मिका बुद्धिने 
मानवजातिकी उन्नतिमं बड़ी सहायता दी है ओर यदि इस काममे 
भी उसी तरह उन्नतिका कारण दो तो कुछ असंगत नहीं है । 


दो तीन अंग्रेज़ोकी ही कोशिशोसे ऐसा निःस्वार्थ श्रम ऐसा व्यव- 
हार साध्य ओर चवेकपूर्ण आन्दोलन हुआ कि अंतको गुलामी बन्द 
ही हो गयी। ऐसे ही उद्योग और योग्यतासे और ऐसे ही विवेकपूर्ण 
लपायोंसे यदि अंग्रेज़ोके संमुख यह विषय रक्खा जाय तो मुझे 
विश्वास है कि वह केवल इस परिश्रम और उद्योगका विशेषतः 
आदर ही. न करंगे वरन इस बड़े आ्राचारनीतिक एवं शास्त्रीय 
आन्दोलनम अपने परम्परागत स्वभावसे अवश्य अगुआ बन 
जायेंगे। मनुष्यकी स्वतंत्रता और पारल्षिमेटवाली शासनरीतिमें जो 
चह अगुआ रहे हैं, तो इंसमें भी अगुआ होना योग्य ही है। यदि 
ऐसा उद्योग न हुआ यदि अंमग्रेज़ोका मन न उभड़ा, तो हम किस 
बातकी आशा करंगे ? हममें अबतक थोड़ा बहुत जंगली और 
दकियानूसी विचारोके प्रति पक्षपात बना हुआ है, हम अबतक 
पुराने अर्थदीन शब्दौका व्यवहार करते आये हैं और अबतक हममें 
वह अद्भुत आलस्य बना हुआ है जिससे पुराने विचार छोड़ देना 
हमे नहीं माता । लिसपर भी हमने धम्मपत्तमे जंगली विचार पतक्त- 
पात आदिको छोड़ दिया । क्या हम भ्रनन्त कालतक उन्हीं अथेहीन 
शब्दोके, उसी पत्चपात ओर दक्ियानूसी विचारोके दास बने रहेंगे 
और राजनीतिक और आर्थिक पक्तमे वही अनर्थे बराबर होने दंगे . 
जो पहले धम्म॑य्तमे होते थे? खोष्टीप संसोरमे पहली बारह 
शताब्दियोंय जैसे असंख्य सज्जन लड़ मरे, रक्तका समुद्र बहाया 
कारुंका खज़ाना बरबाद कर दिया, ओर सो भी अंततः वाहियांत 
असंभव बातके लिए; उसी तरह क्‍या हम भी लड़ते रहे, रक्तपात 
करते रहे ओर वह भी ऐसे उद्देश्यकी पूत्तिके लिए कि जब पूरा 
होगा तो हमे रक्तीभर लाभ न होगा प्रत्युत वस्तुतः-उपादेय तथा 
सतत-प्रयत्न-योग्य उद्देश्यॉका निरन्तर गला घोटने ओर रक्तपात 
करनेका कलंक संसारकी सभ्य जातियोके माथे लगेगा ? 


द्ति 


गंयकार-परिचय 


इस समय अन्‍्तर्राष्ठीय राजनीतिके विचारों महान परिवत्तंन 
करनेवाला राल्फ नारमन एंजेल लेन १८७४७ इ०मे इंगलेंडमें पेदा हुआ 
था, फरांसमें शिक्षा पायी और अपनी युवावस्थामें ही अमेरिकाके 
पश्चिमी राज्योम कुतूहलमात्रसे चला गया। वहांकी कोसिलॉमें 
मेम्बरी चाहनेवाले किसों सल्भनके यहां लेखकके कामपर नियुक्त 
हुआ | उस समय राष्ट्रपति क्लीबलेंड संयुक्त राज्योका वनोज्वलाके 
भगड़ोमे ब्रियेनके विरुद्ध उत्तेजित कर रहा था, जिससे वहांके 
किसान इंगलेंडपर चढ़ाई करनेके लिए शख्र मोल ले रहे थे कि 
ब्रिटेनका सर्वनाश कर डाले | बहुतेरे इसे असंभव तो जानते थे 
पर मिस्टर लेनको यह बात सूकी कि राजनीतिके समभनेमे सर्वे- 
साधारणमे अवश्य कोई भ्रम फेला होगा जो दो चार मील दलदल 
ले लेनेके अपराधमें यद किसान अपने गाहक इंगलेंडका ( ओर 
तद्थ अपना ) सर्वनाश करनेपर उतारू हैं। जिस समय मिस्टर 
लेन पेरिस लोटे, डेफ़सके मामलेकी हलचल पड़ी हुई थी ओर 
राजपुरुषोसे लेकर जनसाधारणतकका विश्वास था कि युरोपभर 
फ्रांसको मिटा देनेपर कमर बांधे हुए हे ओर इंगलेंड इनमे अगुआ 
है ओर करोड़ो रुपये डेफुसकों छुड़ाने ओर राज्यको उलदानेके 
लिए बेरी लोग फ्रांसमें भेज रहे हैं। मिस्टर लेनको फिर यही 
समभमे आया कि ऐसी असंभव बातपर करोड़ों प्राणियोका 
विश्वास हो जाना अवश्य किसी मोलिक भ्रमसे होगा | उस समय 
. इस श्रमोच्छेदनपर नेतिक दृष्टिसे मिस्टर एंजेलने '28000फ/97 
परआते० ॥%766 #]885”" नामक पुस्तक लिखी परन्तु इनकी 
किसीने न सुनी । 


दस वर्षतक इन्होंने फिर परिश्रम किया, इस विषयके अनुशी- 
लनमें अनेक विषयों और वादोका संग्रह करते रहे, महाजनों ओर 
राजपुरुषोसे बहस की ओर अन्तको १६१०म एक छोटी सी पुस्तक 
“ुःप्र०0७8४ 09009] ॥]0४079” लिखी, और प्रसिद्ध सम्पादकों 
और राजनीतिकोके पास भेजी । कई सप्ताहतक किसोने इसकी 
खुधि न ली। मिस्टर लेन आजकल पेरिससे निकलनेवाले एक 
अंग्रेज़ी समाचारपत्रका प्रबन्ध करते हैं जिसका अंग्रेज़ी बोलमने- 
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वाली दुनियाम विस्तृत प्रचार है । इन्होंने यह दूसरी पुस्तक भी 
अपने ही ख्चे से छुपवायी थी। यदि इन्हे इस व्यय ओर परिश्रमके 
व्यर्थ ज्ञानेपर पछताचा होने लगा हो तो क्या अआश्चय्य है । किन्तु 
एक दिन बड़े अचंभेकी बात हो गयी। यह पुस्तक शान्तिसूत्तिं 
शजेश्वर एडवर्ड सप्तमने देख पायी ओर पढ़कर अत्यन्त प्रसन्न 
हुए। परराष्र-लचिव सर एडवर्ड प्रेने अपनो वक्तताम इसकी 
चर्चा की । लार्ड हालडेनने जस्मेन राजदूतसे इसकी प्रशंसा की । 
इटलीके राजाने इसे पढ़ो । समाद एडवर्डेके एक बड़े मित्रने इसकी 
सैकड़ों प्रतियां यरोपके बड़े बड़े राजपुरुषो और शासकोम वितरण 
की। एकाएकी नार्मन एंजेलक्रे* पास चिट्टियोंके ढेर लग गये । 
आशाभग्न लेखकके हृदयकी सुरकझाती कली खिल गयी। सभ्य 
संसारकी समस्त भाषाओंम, पालिमेंटोॉसे, कॉसिलोसे, राज- 
प्रसादोौसे, घरन्धर राजनीतिकोके दफ्करोसे इतने पत्र आने लगे 
[ और आजतक उनका तार नहीं टूटा है ] कि लेखकोकों समयपर 
उत्तर देना असंभव हो गया। 

'. गन्थकारने उस पुस्तकका फिरसे संशोधन और परिवर्द्धन 
करके “]० (४७४४ ॥]प्रआ४००७”के नामसे प्रकाशित किया | राज- 
नीतिकोमें इसके विरोधी युद्धवादियोंकी समालोचनाओं और 
परीक्षाओपर बराबर विचार करके नामन एंजेलने इसके प्रत्येक 
संस्करणमें परिवद्धन किये हैं। दो वर्षके भीतर इसके अंग्रेजीमे 
बारह संस्करण निकल खुके थे ओर बीस भाषाओम अनुवाद हों 
खुका था । अबतक नवीन संस्करण बराबर निकलते जाते हैं। 
संसारके नामी सामयिक पत्रों तथा राजपुरुषोने इसकी सुक्तकरठसे 
प्रशंसा की है और इसफकों डारविनके “0४87 ० 596०४०४”के 
समान विचारमें परिवर्तन करनेवाला बतलाया है। यह ग्रंथ 

£ १श्के अगस्तवाले संस्करणका अलु॒वाद है। 


[ अंग्रेजीकी पुस्तक “0० (०७४ 4] ए४०४”के दाम दो रुपये 
हैं ओर मिस्टर एफ. टी. बक्स, (7. 7'. 8700:5) व्यासाभ्रम पुरुत- 
कालय, मलापुर, मद्राससे मिल सकती है। ] 

अनुवादक 





# गन्धकारका यह अधूरा नाम ह। 'इसो अप्रसिद्ध अध्र नामसे इस ग्रंथका प्रकाश हुआ 
किन्तु आग यह भघुरा ईी नाम ऐसा प्रसिद दो गया दे कि पूरा नाम कर ल्लेए जानते है । 


बशण क्रम सची और टिप्पणियां. 


श्रन्तरोष्टरीय राजनीति--] यद्यपि सहाराके उत्तरमें क्रमशः मरकों, 
अच्तर्राष्ट्रीय शब्द ठीक नहीं हे अलजीरिया, व्य,निस, त्रिपोली 
तथापि “भिन्न भिन्न शघप्ट्रोंके पर- ओर मिश्र देश हैं जो युरोपीय 
स्‍्पर सम्बन्धके” विषपमें अब शक्तियोंमें. चेंटे हुए हैं । 
इसी शब्दका प्रयोग अख़बारोंमें सहाराके दक्षिणमें पर्वले पश्चि- 
हो रहा है। अंग्रेज़ीके “7(७- मतक विस्तृत सश्न देश हे 
7५७००७ शब्दका कोई अधिक जिसके श्रन्तर्गत सीनेगम्बियासे 
उपयुक्त अनुवाद नहीं मिलता। | लेकर अविसीनियातक प्रदेश 
“-ईस. विषयमें अमीराल हैं। हबशी लोग यहां ही रहते 
(3१७६:७)) महानकी नासमझकी हैं । सूदानके दक्षिणमें मध्य 
१५५०६ । अफ़रिका है जिसमें गरिनी, कांगो, 


अन्योन्याश्रय-- -से युद्धसे विरोध अंगुला, हे डमरा तथा जम्मौत 
ओर -का सिद्धान्त २५-३०; ब्रिटिश ओर पुत्तंगालियोंमें विभक्त 


न्‍का अम्युदय ४श-८; न्का भुभाग हे । दक्षिण आ,फ्रे कामें 
विकास ५६-६०; प्राचीन नामका, चेडुआना, दरांसवाल, 
संसारके राष्ट्रॉमें--१४१; -से ' आरंज,  नेटल, केपकालनी 
बलप्रयोगका हास २४३-७; -की आदि हैं जिनमें अंतिम चार 
बड़ी आवश्यकता ३२३-४॥। । जदिश उपनिवेश हैं। अफ्रि- 
कामें छ. महावगंकी ए१८ 
अपहरण--देखो ज़ब्ती । 
अफलालवब--देशत्यागियोंमें स्वदेश- । 
वियोगात्ति, १०५ ॥ 
अफिकार-[ एथ्वीके प्रायः झूण 
कवदिबंधमें ही स्थित महाद्वीप 
हे 'ै ४७०० मील लम्बा, 
४३६० मील चोड़ा हे; जिसमें 


मित्र मित्र भाषाएं बोली जाती 
हैं, किन्तु जनसंख्या बीस 
करोड़के ही लगभग है । 
युरोपवालोंका उत्तर अफ्रिकासे 
प्राचीन कालसे सम्वन्ध हे, 
प्िश्रकी प्राचीन सम्यता 
प्रसिद्ध है । दक्षिण भागसे 


३००० मील लम्बी ओर सोलहवीं सदीके आदिसे सम्ब-« 
१२०० मील चोड़ी मरुभूमि | न्‍थ है, किन्तु मध्य अ्रक्निकासेः 
हे जिसे सहारा कहते हैं। केवल श्थष्ध्से ही अमितषता 


दर 


३३५ वर्शक्रम सूची और टिप्पणियां 


हुई है ओर तबसे आजतक 
जानकारी बहुत कुछ बढ़ 
गयी है। | 

दक्षिण अ्रफ़िकामें बोअर-युद्ध- 
का कारण सोनेकी खानोंका 
समझा जाना--&६; वहां युद्ध 
होनेपर व्याप्राश्की दशा १०० । 


अमेरिका--पाधारण बौलचालमें 
अमेरिका कहनेसे एणा(०0 
8:86 संयुक्तराज्योंसे अमि- 
प्राय होता है । किन्तु 
अमेरिका पश्चिमी गोलाधेके 
समस्त प्रधान भूभाग ओर 
महाद्वीपका नाम है जिसके 
झन्तगंत उत्तरीय, मध्य और 
दक्षिण अमेरिका तीनों हैं 
इस महाद्वीपसे युरोपके लोग 
 पन्द्रहवीं सदीतक अनभिज्ञ थे। 
१४६ २में कीलंबसने भारतके 
घोखेसे इसका पता लगायां। 
अमेरिकाको इससे ही नयी 
दुनिया भी कहते हैं। नयी 
दुनियाकी प्री आबादी केवल 
तेरह करोड़के लगभग हे ! 


उत्तरीय अमेरिकाम ग्रीनलेंड- 


द्वीप, कनाडा, संयुक्तराज्य | 


ओर मेक्छिको है, पूरी आबादी 

नव करोड़के लगभग हे । 
कभनाडा--- सबसे बड़ा त्रिटिश 

डपनिवेश है जो क्ेंत्रफलमें 


युरोपसे कम नहीं है । राजधानी | 








ओटवा है। इसके प्रसिद्ध नगर 
मान्दील, वनकूवर आदि हैं। 
फ्रंचोंने १६००८में इसे बसाया, 
किन्तु १७६३में ब्रियेनको 
दे दिया। राजव्यवस्था पालि- 
पेंटकी है जो ओट्वामें बेठती 
है। इतने बड़े भुूभागकी आ- 
बादी केवल साठ लाखके लग- 
भग है। ]. 

में अंग्रेज सोदागर २७; 
से इंगलेंडका व्यापार ५८; 
-को यदि जम्मनी ले ले तो १ 
प८७-फम; किसकी मिल्कियत 
है ? £०-६१; -की युद्धसंख्या, 
२०३-६ । 


दक्षिण अमेरिका[र--[ विशेषकर 


इसी भुभागपर स्पेनियोने सोल- 
हवीं सदीमें अधिकार जमाया । 
आजकल द० अ्र०्के प्रायः 
समस्त भूमागमें स्पेनियों ओर 
पुत्तेगालियोंके प्रजातंत्र फेले 
हुए हैं| तर ज़िल, वनोज्ज्वला, 
कल-बिया, इक्केडोर, पेरू, 
बोलीविया, चिली, अजेंटिना, 
परागे, उरूगे, प्रजातंत्र हैं। 
राज्यव्यवस्था सबमें एक सी 
है। केवल गियाना ही युरो- 
पीय राज्योंक्रे अधिकारमें है।] 

-की माली ढद्धि ६०-१३, 
२१७८; “ओर 3० अ्मेरि- 
क्राकी एकतापर बिद्ेनका भाव 
१३०) >के स्वतंत्र राब्योमें 


बंणक्रम सूची और टिप्पणियां 


परस्पर युद्ध २१३-६; स*मेंज्ि- 
, टेनका लेनदेनमें सच्चे व्यवहार- 
का भार डालना २६४। 
अरब--में आन्तरिक युद्ध/२० ६ । 
अरस्तू--की जीवनी ११; गुलामी- 
पर राय २३६; राज्यपर राय 
२५६ । 
कु 
अजेंटेन--][ देखो द० अमेरिका ], 
“में अन्तराष्ट्रीय व्यापार, ६०-६१। 
अ्थेशास्त्र-देखो “युरोपका सं- 
ज्षिप्त इतिहास” ए० ४५ । 
अलजीरिया, वा श्रल्गीरिया-- 
यह देश उत्तर अक्किकामें मराकों 
ओर व्यूनिस तथा भूमध्यसागर 
ओर सहाराके बीच फ्रांस- 
का उपनिवेश हे । मुसलमान 
ओर फषच रहते हैं । 


अलसास-लोरेन--[ / #/:65४- 
“4०४/४०४४८४ ) ज्ञम्मनीका घ्क्‌ 
प्रदेश जो १८७१के युद्धमें ऋससे 
से लिया गया था । आबादी अठा- 

रह लाखके लगभग है । ] 
-का मिला लिया 


३६-३६ । 

ध्रस्किथ साहंबेकी राय---कनाडाकी 
जलसेनापर ८६; वर्ण-विभेद नीति- 
पर €१--€३ । 


जाना 


आततायी--[ यद्यपि इस शब्दका 
वास्तविक अर्थ आग-लगानेवाला” 
हत्या करनेपर उतारूए आदि है 


३३९ 


किन्तु इस ग्रंथमें जिंगो! गांए8० 
शब्दके लिए हिन्दीमें, ओर किसी 
उपयुक्त शब्दके अभावमें आतता- 
यीका? प्रयोग हुआ है । ] किसी 
भी उद्देश्यपर बिना विचार ओर 
बिना विवेकके अत्यन्त अन्ध 
उत्साह रखनेवाला । साधारणतः 
ऐसा देशभक्त जो बिना विचारे ही 
अपने देशके माने हुए स्वार्थके लिए 
विदेशियोंका जानी दुश्मन हो । 
आस्टिया--बोस्निया ओर हज्िगो- 
विनाका मिलाया जाना २६५ ॥। 


उत्तरोत्तर चृद्धिका नियम---समा- 
जसे उसका सम्बन्ध, १७७, १६६ | 


उद्योग--देखो साहकारी । 


उपनिवेश--जीतनेमें कोई लाभ नहीं 
है २५-२६, ८६-८७; -से बारि- 


ज्यलाभ ८६; -पर स्वामित्वके 
विषयमें ल्यूकस साहंबकी उंक्ति ओर 


राष्ट्रीय स्वाधीनता ८८-६; -पर 
त्रिटेनका स्वामित्व ८६; -में शासन- 
सम्बन्धी दुबेलता ६२-४; मेली- 
नकी पद्धति ओर स्वतंत्र शासनके 
लाभ ६६-७; -पर “स्वामित्व! 
असंभव; -को जम्म॑नी केसे 
लूट रहा है ? १०६-७; “से 
आधिक बदला केसे लिया जा 
सकता है १ २६४; राजकीय उप- 
निवेश २६, ८८-६५ । 


प्पिग फारेस्ट--- 59778 #07€४४ 
लंडनके पूर्वोत्तर १६ मीलपर जंगल 


शैदैने बणक्रस स़्ची ओर टिप्पणियाँ 


है जहाँ लंडनवाले जी चहलाने 
जाया करते हं। 


एशिया-मैनर--[एशियाका पशरिचिम- 
भाग, तुझ-साम्राज्यान्तगंत, भूम- 
ध्य-लागर ओर काखे समुक्रके 
बीचमें स्थित, प्राचीन देश। | 
-में जम्म॑न स्वार्थकी रक्षा ओर 
बससे ब्रिटेनका लाभ ११८-४६ । 


कथलिक और प्रोटेस्टंट--१८४। 

कलम्बिया--०० ०००४५ संयुक्तरा- 
ज्योंमें एक मदेश ओर नगर । 

कृष्टारिका---0०४७ फप0७ मध्य अमे- 
रिकाके दक्षिणमें प्रजातंत्र । 


काक्स--की उतक्ति ३००। 

काबडन--[ (०४४०४) | १८०४- 
१८६५ | मुक्तद्वार द्यापारका 
महोपदेशक ओर प्रसिद्ध अंग्रेज 
राजनीतिज्ञ था । इंगलेंडने अपने 
यहांकी कृपिकी दृड्षिके लिए कई 
सो बप्ससे संशक्षण नीतिका 
शवलम्बन करके बाहरके अनाज- 
पर इतना कर लगा रक्खा था 
कि इंगजेंडनिवासियोंकी महँगा 
पड़ता धा। परिणाम यह हुआ 
कि वद मान जनसंख्याफे लिए 
भ्रन्न अपर्रयाप्त हो गया ओर गरीब 
लोग भूखों मरने लगे । अनाजके 
इस आईनके विरुद्ध जो सभा थी 
शै८रे रेमें काबडत्त उसका ज़बर- 
दस्त मेम्घर बन गया ओर इसकी 
सुहकारितासे १८४६में महसृल 


कम हो गया । इसके मरनेके चार 
बरस पीछे यह आईन बिलकुल 
उठा दिया गया । उसका कहना 
मुख्यतः मुक्तद्वारके विष्यमें यह 
था कि संसारको वाणिज्यमें मुक्त- 
द्वार होना चाहिए। एक देशसे 
सस्ता माल लेकर दूसरेमें महँगा 
बेचकर जो लाभ हो उसपर ही 
व्यापारको अवलब्बित करना 
चाहिए। किसी राज्यकी ओरसे 
हस्तक्षेप अनुचित हे । 


कायवान--तामसका पत्र,२०४। 
कार्लैल--[१७६४-१ ८८१] अंग्र ज़ी 


साहित्यमें उन्नीसवीं शताब्दीका 
एक बड़ा प्रसिद्ध लेखक । 


कालिफोर्निया--शान्त महासागरके 


तटप्र 3० अमेरिकामें एक देश है जो 
श्रब संयुक्त राज्योंके अन्तर्गत हे । 
सबसे प्रसिद्ध नगर सानफ्ांसिस्कों 
है। १८७६तक इसका राजनीतिक 
सम्बन्ध मेक्सिकोले था। उसी 
साल संयुक्तराज्योंकी सरकारने 
इसे बलपूर्वक अपनेमें मिला लिया। 
१८४९की संधिसे मेक्सिकोने 
स्वीकार कर लिया । 


कूटनीति--थुरोपीय सरकारोंकी -में 


महान परिवत्तन १३५-६ । 


कोटसे--इस मामलेमें बारकोंमें रहने- 


वाले सेनिकोमें. अस्वाभाविक 
तथा पाशविक महाघ्ृणित दुरा- 
चारका उद्घाटन हुआ है। उस- 
पर टेम्सकी उक्ति २२२।. 


वर्णक्रम छूची और टिप्सशियां 


कोलश्बिय[---(.००एा०॥ देखो ह््‌० 
अमेरिका । 


प्यूबा--नयी दुनियामें एक बड़ा 
द्वीप । 


क्लनंविलियम--केप-कालोनीका एक 
विभाग । 
चतिपूरण-- -से विजेताके लाभमें 
सन्देह 3&-८०; “के प्रश्नोंपर 
पूरा विचार नहीं हुआ है ८१ । 
गिफेन-- -क्ी ऋतस-जम्मन-युदके 
व्ययपर वक्ति ६६, ७३, ८रे । 
गीफेरनित्स--की उक्ति ३-७ । 
ग्रे (सर एडवर्ड )--की उक्ति ३०६ । 
चचिल--[ (१८७४-) ब्रिटिश नो- 
सेच्राके सबसे बड़े लाट। | -की 
युद्धपर उक्ति २६५ ; जम्म॑न नो- 
सेना व्यसन है २६६। 
चासेलरी--जम्म॑ नी में प्रधान मंत्रीको 
चांसेलर कहते हैं। उसकी कच- 
हरीका नाम चांसेलरी है । 
चिली--देखो दक्तिण अमेरिका । 
छापा--पुस्तकोंके छुपनेका 
२४३; -की शक्ति ३११ । 
ज्ब्ती--हो नहीं सकती ७& । 
जस्मनी-- -के सेनिक प्रभुत्वपर हरि- 
सेन ३; -के सर्वेनाशका असत्य 
सिद्धान्त ३-४; १८७०के युद्धके 
बाद समधिवादकी उन्नति, देश- 
त्यागकी संस्थाएं, फ्रांसकी अपेक्षा 
उसकी माली स्थिति #छ-एछ०; 


प्रभाव 


डेदेशे 


अधिकृत देशोंसे -का व्यापार, 
मिख्नसे -के व्यापारकी संख्या 
१०५६ -की छृद्धि ओर विस्तार 
१११-२; -फांसका युद्ध कैसे 
झूका १ -का ओ्रोब्ोगिक अम्ध्युदय 
नहीं रुका श्रे३-४०; “की 
सेनिकता, ओर योदाओंमें 
स्थिति १६७, २००-१, २०७; 
युद्से कोई लाभ नहीं २०७-८;॥ 
समष्टि पंचायतियोंकी ढद्धि २२३६ 
ऐंग्लोजम्मंन ज्योनार व्यर्थ हें 
३२०-२ । 
जाति--सेनिक -के क्षयका कारण 
२१८; -की विकटता २७६ । 
जादू-टोना-- -में विश्वास २६२; -में 
आजकलके विचारसे मूखता ३९३॥ 
जापान--- -को कोरियापर स्वामित्व 
करनेका फल ६६-७७ । 
जांस्टन--सर हरि -की वक्ति११&। 
ओऔत--देखो विजय । 
ज्ीवन-प्रयास--देखो विकासका 
नियम । 
जीव-वेशानिक नियम--देखो वि- 
कासका नियम | 
ज्ञेम्स--प्रोफ़ेसर जेंम्सकी वक्तियां 
१७४&६-१४०; ५४७ | 


ज्ञान तन्तुओकी समता १२३ | 


टांक्षिन--अद्यदेशके पूर्व अनामके उत्तर 


प्रदेशका नाम है जो फ़चोंके अ- 
पिकारमें है । 


बे 


टांसवाल--[ दक्षिण अक्लिकाका त्रि- 
टिश उपनिवेश, जिसमें प्रिटो- 
रिया, बेबरटन ओर योहन्सबर्ग 
प्रसिद्ध नगर हैं । खानियोंके 
लिए प्रसिद है। जनसंख्या ११ 
लाख है जिसमें केवल ढाई लाख 
गोरे हैं । ] में भारतीयोंसे 
बर्त्ताव &२-२५ युद्के कारण 
&८-< । 


डारसेट--इंगलेंडमें एक ज़िलेका 


नाम | 
डासन-- -की उक्ति २२५ । 
डिल्क-- -की वक्ति.&२। 


डिस्राणएली--देखो युरोपका क्‍ 


ज्षिप्त दतिहाख ४० ४०-१ । 
डील--इंगलेंडमें पृवे-केंटका बन्दर । 


ड्फ्स--देखो थुरोपका संक्षिप्त 


इतिहास ए० ४१-२। 


चत्रिपौली--- -का लिया जाना इट्लीके 
लिए व्यर्थ है ११३ । 


द्रवेश--दरवेशोंकी वीरताकी प्रशंसा 
२४५, २४७३-४ । 
देशत्याग--जम्मनीमें--, ७& । 
देशभक्ति-- -ओर जातीय मान 
१४२६ अन्योन्याशयसे -के उद श्यों- 
में परिवर्तन १८८; -ओर शान्ति- 
वादी ३१&, ३२२ | 
इंंदयुद्ध+- -की चाल १८०-४ । 
धन--देखो साहूकारी । 
धन-संकट--देखो बंक-संकट । 
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धर्म्म--- -के पुराने आदर्श शैधृ८-६६ 
-ओऔर राज्यमें परस्पर संघर्ष 
१६७४-७५; राज्य अब धाम्मिक 
दबाव नहीं डालते १८३६ -विषयंक 
मतस्वातंडप १८४-४४ युददोंके 
बन्द होनेका कारण २६७; -ओर 
राजनीति ३१०-१ । 


नास्मंडी--रांसके उत्तरमें पहले एक 
प्रदेशका नाम था । 


नमिकरामवा--मध्य अमेरिकामें एक 
प्रजातंत्र देश । 


परिस्थिति--चरित्र-गठनपर' 
प्रभाव १६४ । 


न्का 


पादागोनिया--द० अ्मेरिकाके दक्षि- 
ण देशान्तमें अजें टेनके अन्तर्गत 
एक प्रदेश । 


पिद्द--विलियम पिद्ं | १७१६- 
१८०६ | चोबीस बरसकी श्रव- 
स्‍्थामें इंगलेंडका प्रधान मंत्री 
हुआ । १७६३में फ़रंस ओर इंग- 
लेंडमें जो युद्ध हुआ उसका कारण 
पिद्द ही था । 


पीलुपर्णेश--(? ४०७०7॥०७५७) यू- 
नानका दक्षिणी प्रायद्वीप जो 
मोरियाके नामसे प्रसिद्ध हे प्रा- 
चीन कालमें पीलुपर्णशेश कहलाता 
था । यहां यूनानी जातियां खीछसे 
पूवें दो तीन शताब्दियोंतक पर- 
स्पर लड़ती रहीं। इन आन्तरिक 
युद्धोंमें योदाझंका नाश हो गया 
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ओर फलत: यूनान रोमन सा- 
म्राज्यमें मिला लिया गया। 


पुत्तगाल--एशियामें -के न फेल 
सकनेका कारण २१२ | 


पूंज़ी--देखो साहकारी । 


पेरू--द० अमेरिकाके पश्चिमोत्तरमें 
एक प्रजातंत्र देश । 

प्रतियोगिता--देखो स्पर्द्धा । 

पशा--[ जम्मन साम्राज्यका पूृधान 
राज्य । पूशा-राज्य ही जम्मन 
सम्राट हैं । प्ूशाकी राजधानी 
बलिन है। जनसंख्या केवल साढ़े 
तीन करोड़ है किन्तु दस विश्व- 
विद्यालय हैं।] -की समड्धिका 
कारण २१७; -में निर्वाचन-सुधार- 
के आन्दोलन २२३ । 

प्रावेस---झांसके पूर्व-दक्षिण पान्तका 
पहले यही नाम था । 

फिरार-> -कौ नोसेनापर वक्ति 
२२६ | 

फ्रॉस-- -में जम्मंनीकी अपैक्षा बढ़ा 
हुआ सुखोपजीवनका परिमाण 
८०; -जम्मनीसे अधिक सेनिक 
है २०१; नेपोलियनके युद्धोंका 
शरीरकी लंबाइईंपर प्रभाव २१०; 
“पर ड्रफ़सके मामलेमें टेम्स 
४२०-१; फांसमें राजपुरुषोंकी 
स्थिति ३११४-८६ | 

ऋडऊ[ ( १८१८-६४ ) पूसिद्ध 
अंग्रेज़ी साहित्यिक ओर इतिद्दास- 


ईडन 


| लेखक। ] माल्दूबीकी रिपो्ंसे 
अवतरण २७० | 

| बकमार---- -का जम्मनी ओर दक्तिण 
अफ़रिकार्क मिल जानेपर विचार 


हि 


१&। 

बचाव-- -की आवश्यकता २०४-४६ 
“पर नोसेना-समिति २६५५ -के 
प्रभपर विचार ३०२ | 

बरणहार्डी-- -युदपक्षकी पुषिमें 
१४४-१४५; -का पत्ष ओर 
युदवादी २२६; -की युद्धकला 
ओर संग्रामकी धृमधामपर वक्ति 
२४७६; -की युद्धकी कृटनीतिपर 





। 
। 
। 
। 


हायता ओर पुलीसकी न्याय्य 
स्थिति २३१-२: आर्थिक ओर 
भोतिक -में भेद १३६-२४० । 
बारकनिवास--- -का चरित्रपर 
अनिष्ठ प्रभाव १९५७-२५श८ | 
बालफोर---उपनिवेश ख्तंत्र हैं. &० 
-<&*₹ | 


बिस्माक्क-[ ( १८१४-१८&८ ) 
१८५ से जम्मन राजदूत हुआ। 
श्८ददमें राजाकी पदवी पायी 
ओर पृशाका पुृथान मंत्री हुआ । 
१८७१में फ्रांसतों पराजित किया 
ओर जम्मन-साम्राज्यकी रहृष्टि 
की । १८६६से १८&०तक युरोप- 
की राजनीतिका नायक शहा। 


|... शक्ति २६३ | 
बल-प्रशोग---सहकारिताकी -से स« 

| 

। 

। 

| 

! 

| 

। 

इसकी कूटनीतिसे सभी लाचार 


छे३े८ 
थे। इसे यदि वर्तमान जम्मनीका 
चाणक्य कहें तो अनुचित न 
होगा । इसकी चालोंफे लिए देखो 
युशेपका संक्षिप्त इतिहास”! ४० 
श्प-3ेशे । | 
ओर मखवल्लीके अनुसार 
चतुर शासककी कूथ्नीति ह३; 
-ओर फ़ोच ज्षतिपुरण ७१; युद्धके 
पीछे फ्रांसके पुनरुत्थानपर -का 
आश्चय्ये 9६-७७; “की फ्रॉस- 
नाशका पूयत्न १३१; “के भद्धि- 
लाके से प्यत्न १३७ । 


बेकन-- ना मनुष्य पूकृंतिपर 


विचार ४६। 

बेटी--- -की समाजके तह-बतह हो 
जानेपर उक्ति २७६-श्८१्‌ | 

वेल्जियम-- -में आर्थिक सुरक्षा 
३४-२५ । 

बोअर-युद्ध-- -के उद्देश्य ओर फल 
&१-&३; -में व्यय १०१॥ 


बोस्निया-ह ज़िंगो विना---देखो आ- 


स्ट्यिा । 


ब्रिटेन-- -का २७ घंदेमें सर्वनाश 


होनेक्ी कल्पना १६-१७; बल- 
पूर्वक पराजय असंभव २३-२७; | 


एशिया-मेनरमें जम्म॑नीके व्यापार- 
पर -का 
न्‍्का विशेशोंपर भरोसा १२७; 
१ह्न६०में संयुक्त राज्योंसि उसकी 
पालिती १३६०-१; 


भाव ११६-११९७; | 


भारतमें , 
उसकी सापेक्ष स्थिति २०६; [ 





बर्णक्रम सूची कौर टिप्पणियाँ 


साम्राज्यके स्वाधीन शष्ट्रोंसे -की 
स्थिति २६२-२६७; -ओर जम्म॑- 
नीमें वेश्का कारण २७३-४७ । 


ब्रेज्ञिल--[दिखो द० अमेरिका] -का 
अन्तर्राष्ट्रीय व्यापार ६०-१ । 


ब्लचफोडे--की वक्तियां १७, १६१, 
१६२, २०३-८, २७७४, 
२&८-&, ३२०५ । 


बंक-इंगलेंड--यदि जम्म॑नी ले ले 
तो क्‍या हो ? ४७४; -की फ्रेंच- 
बंकसे सहायता २७६ | 


बंक-संकट--व्यवहारकी सुविधासे 
आजकल समस्त सभ्य संसारमें 
लेनदेनका तानाबाना सा फेला हुआ 
है। परस्पर विश्वास ओर साख 
बढ़ा हुआ होनेसे सिक्के की जगह 
झधिकांश कागजी व्यवहार होता 
है। सभ्य कारबारमें देनदारीका 
भार जो समभते हैं उनमें लेनदेन- 
में कोई डर वा धोखा नहीं समफम्का 
जाता। इततीकों साख कहते, हैं | 
साखपर निर्भर करके बंकॉमें 
पूृयः जितनेका व्यवहार लेनदेन 
होता है उतनी, नकद जमा मोजूद 
नहीं होती । साखमें कमी बेशीके, 
अनुसार साहकारी भी चलती है । 
बंकमें जितना ही स्थायित्व होगा 
उतने ही. कम ब्याज, बद्चपर उस- 
की हूंडी चलेगी, उसके यहां. 
रुपये उतने ही अधिक, जमा होंगे। 
यंदि बंकका दिवाला निकलता तो 
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जिन जिन बंकों वा व्यक्तियोंके 
पास दिवालियेकी हुंडी वा कागज 
हुआ रही हो गया। इस तरह 
सारा साहुकारा परस्पर गुथा 
हुआ है ओर भरसक संकटमें पर- 
स्प्र सहायता करके दिवाला 
नहीं निकलने देते। किसी भारी 
बंकका दिवाला निकलनेपर रुपयेके 
बाज़ारमें बड़ी हलचल मच जाती 
है। यह डर समा जाता है कि 
जिम बंकोंसे सम्बन्ध था उनका 
भी दिवाला न निकल जाय | इस 
उरसे लोग अपनी जमा धड़ाधड़ 
निकालने लगते हैं जिसका परि- 
शाम यह होता हे कि बहुतेरोंके 
टाट उलद जाते हैं ओर रुपयेके 
बाज़ारमें हाहाकार मच ज्ञाता 
हे, हज़ारों तबाह हो जाते हैं। 
रुपयेवाले यह नहीं समझ सकते 
कि रुपया कहां रकखें, कहां 
लगावें जहां न डूबे। अतः अपने 
ही पास रहने देंते हैं ॥ इस तरह 
बड़े बड़े कारबार रुपयेकी कमीसे 
चौपट हो,जाते हैं। इसीको “बंक- 
संकट” कहते हैं | धन-संकट 
यद्पि अनेक रूप धाश्ण करता 
है तथापि हर तरहपर साखके 
दुरुपयोगसे ही होता है | यह 
दुरुपयोग स्थुलतः दो प्कारसे 
होता हे। एक तो साहकारोंकी 
भूलसे जो बिना काफ़ी ज़मानत- 
के भारी. भारी ऋण दे देते हैं, जो 


वेद 


वसूल नहीं हो सकता [ जेसे 
स्पीशी-बंकका मोतीपर ऋण 
देना | दूसरी व्यापारियोंकी 
भूलसे जो बिना विचारे फायकेमें 
रकम लगाते ओर बेमांग माल 
इकट्ठा कर खेते हैं, फिर स्टाक 
उठा नहीं सकते; जेसे आजकल 
कपड़ोंके बाज़ारकी दशा हो रही 
है [जनवरी, १४]। पहली श्रेणी- 
के धन-संकट उचन्नीसवीं सदीमें 
१८४७,-५७ ओर -६ &में इंग- 
लेंडमें हुए ओर दोनों श्रेणीके 
श्यपर७ ओर -६०में निडयाक॑में 
हुए तथा १८६ ०में द्वितीय श्रेणी- 
का इंगलेंडमें हुआ किन्तु साह- 
कारोंने एवं सरकारने बचा लिया। 
(जम्मनी) येनामें और (निड्याक) 
वालस्ट्रोट्में यही, धनसंकद हुए 
जिसमें ओर देशोंने सहायता की । 
धन-संकटके डरसे ही जम्मनीकों 
युद्ध रोकना पड़ा ( देखो 
१३१--४ )। हमारे देशमें भी 
इस साल पीपूल्स-बंकके दृय्ते ही 
घड़ाधड़ दस बारह बंकोंके दिवाले 
निकल गये। यद्यपि सद्देके कार- 
बारसे धन-संकट उत्पन्न होता है 
तथापि यह पत्यक्ष हे कि फाठके- 


वाले देश अधिक कारबार करते 
है ओर धनसम्पन्न होते हैं । 


मकड्गल--२६८-७१। 
मखवज्ली--११, ३२३ । 
मनीला--फिलिपाइन द्वीपोंकी राज: 


छ्रे 


घानी । 
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मराको--द० अ्रक्रिकाका देश जो्‌ 
मुसल्मानी शासनमें है किन्तु 
व्यापारंके नाते जिससे अ्रंग्रेज़, 
फ्रेंच ओर जम्मनका सम्बन्ध 
है। १६०६में जम्म॑नीने ऋसको 
इस विषयमें युद्धक्ी धमकी दी। 
युद्ध छिड़नेपर घनकी हानिके डरसे 
जम्मन कम्पनियोंके फ्रेंच हिस्से- 
दारोंने अपने रूपये निकालने शुरू 
किये जिससे सारा व्यापार बिगड़ 
गया । इससे जम्मन भी ऐसे 
हरे कि वह भी श्रपने ही बंकोंसे 
अपने रुपये खींचने लगे । 
कारोंने घराकर जम्मन सर- 
कारपर ऐसा दबाव ड़ाला कि 
भयानक धन-संकट पेदा करनें- 
वाले युद्धका विचार जम्मनीकों 
त्यागना पड़ा । 


महाजनी--देखो साहकारी । 
महान--(अमीराल), ११-२; १५५; 
२७७ | 
मंस्टर--अयलेंडका दक्षिण-पश्चिम 
प्रदेश । 
मानव-जाति-- -क्रा जीववैज्ञानिक 
अभ्युदूय १६८-६; न्‍की सम्यता- 
टड्धि १७६, १६५-७; “में मान- 
सिक परिवत्तन १८५-७ । 
माली-दुनिया--देखो साहूकारी | 
माल्टबी-- -की युद्में ऋूरता, देखो 
फूड । 
मिस्र वा मिश्र--४89९/ अ्रफ्लिका 






महाद्वीपका पूर्वोत्तर भूभाग है, 
अधिकांश भूमि नील महानदंकी 
ही कृपासे डपज्ञाऊ है। तुकोंके 
साम्राज्यान्तगंत परन्तु बत्रियेन- 
द्वारा रक्षित है। राजाकों ख़दीवे- 
मिख कहते हैं। आजकल अब्बास- 
हिल्‍मी ख़दीव हैं । राजधानी 
काहिरा, ओर प्रसिद्ध नगर सिक- 
न्दरिया है। मिद्र प्राचीन सम्य 
देशोंमें है। स्मारक “पिशमिड” 
( बड़े बृहत्‌ समाधि-स्तृप ) आदि 
मोजूद हैं। साधारण प्रजा खवं 
राज्य मुसलमानी है। प्रबन्धकी 
गड़बड़से १८७६में त्रिदिश और 
फ्रोंच दबावसे ख़० प्रथम इस्मा- 
इंलकों राज्यत्याग करना पड़ा । 
वर्तमान ख़दीव उनके पोत्र हैं। 
तुक-सुल्तानके १८७३के फ्र्मानसे 
ख़दीवकी सेना रखने ओर पर- 
शष्ट्रीसे व्यापारी संधि करनेका 
अधिकार है। राज्यप्रबन्ध देशी 
मंत्री करते हैं। १८७६से १रू८रे- 
तक ख़दीवके फ्श्मानपर एक 
फ़ोॉच ओर एक त्रिटिश अफ़सर 
शज्यप्रबन्धमें बहुत कुछ दख़ल 
रखते थे। श्क्नपश्में एक सेनिक 
बलवा हुआ जिसका दमन अंग्रेज़ी 
सेनाद्वारा हुआ। फ्रेचोंने सहा- 
थता नहीं की । अतः फसका 
सम्बन्ध दूट गया। तबसे एक 
ब्रिदिश आर्थिक-सलाहकार रहता 
है जिसकी सम्मति बिना आर्थिक 
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प्रश्नेंका निबदारा नहीं होता । 
सलाहकार मंत्रिमंडलमें. बेठ 
सकता है किन्तु प्रबन्धकत्रीं 
मंडलीमें शामिल नहीं हे । 
१६० ४के ब्रिटिश-फ़च पंचायतमें 
ख़दीवका एक ओर फ़र्मान स्वी- 
कार हुआ जिससे मिख्रक्के माली 
प्रबन्धके अनेक प्रततिवन्‍्धन दूर 
हो गये । मिस्रमें व्यवस्थापक 
सभाएं हैं जिनके लिए सदस्योंका 
निर्वाचन होता हे, किन्तु इन 
सभाओ्रंकी दशा भी सलाहकारकी 
सी है। आबादी एक करोड़ 
तेरह लाखके लगभग है । ब्रिटिश 
सेना भी रहती हे जिसका व्यय 
ख़दीव भी देते हैं। पूर्णाधिकारी 
ब्रिटिश राजप्रतिनिधि वहां आज- 
कल लाड किचनर हैं जो भारत- 
वर्षके जंगी लाट रह चुके हैं । 


युद्ध-- -के आचारनीतिक वा अना- 
थिंक उद्देश्य १७१; -वादका सार 
१५१; -में अविवेक १७१-२; 
प्रसिद्ध -वादियोंपर आलोचना 
२०३६ न्याय्य ओर अन्याय्य-- 
२०८-&; मूल श्रम २१०; युद्से 
हानि २१२-७; आजकलकी 
-क्रियामें परिवत्तन २३३-४, 
२७४६-४२, । देखो विजय । 


युयुत्सा--( लड़ाकापन, युद्ध करनेके 
लिए उत्साह ) “में अविवेक 
१६६-१७०; न्‍पर मकंडूगल 
श्द्द्-& | 


ड्शे८ 


येना-- -में साहकारी-संकट, देखो 
बंकसंकट। | 

योगल्ञेम--देखो सुखोपजीवन । 

योग्यतमावशेष--देखो विकासका 
नियम । 

रक्ता--देखो बचाव | 

राष्टर-- -की प्राचीन ओर नवीन 
स्थिति २५६; -खतंत्र है २६३; 
“का लक्षण २७२-३; छोटे -की 
समृद्धि ओर रक्षा २५-३२, 
८०-द्ार | 

रीने--एक नदी हे जो प्रशा और 
हालेंडसे होते हुए उत्तर समुद्रमें 
गिरती है। 

रूसवल्ट-- १८४४८-, संयुक्त राज्यों- 
के भूतपूर्व राष्ट्रपति तथा प्रसिद्ध 
राजनीतिक लेखक ओर वक्ता ] 
१४६, १८१, २६६, २०३, 
२०५, २३० । 

रेनन---[ एक प्रसिद्ध फ़ॉच लेखक ] 
-की वक्ति १४८ | 

रोमके पतनके कारण--१&&, 
२१०। 

लंकशहर--इंगलेंडमें एक प्रसिद्ध 
जिला जिसमें मंचेस्टर ओर 
लिवरपुल जेसे बड़े बड़े शहर हैं। 
रुईकी कताई ओर कपड़े बुननेके 
पुतलीघरोंके लिए प्रसिद्ध हे । 
मंचेस्टरके ही बुने कपड़े संसारमें 
और विशेषतः भारतवर्षमें अधि- 
कतासे बिकते हैं । 


३४० 


छ्वारियर॒की वक्ति ८६ | 
लाविस्सेकी वक्ति ७६ । 
ली--जेनरल होमर लीकी शक्तियां 
१७६, ९८६-१६०, १६८,२४७। 
लेकी--१८०४-८, २७३, रहे । 
लेन-देन --देखो साहूकारी । 
लेट-ब्िगेड--क्रीमियाके युद्धमें केवल 
६७० अंग्रेज अश्वाशेहियोंको 
बालाक्नावाके मेदानमें चहुँओर 
घेरे हुए असंख्य . रूसी सेनाका 
सामना करना पड़ा था। यह 
मुद्दीमर सेनिक जी छोड़कर 
' लड़े ओर वेरियोंकी तोपें छीन 
लीं ओर मध्यव्यूहको तितर बितर 
कर दिया किन्तु पेदलोंकी कुमक 
न पहुँचनेसे लाचार हो वेरियोंके 
मध्यसे कटते मरते लोदना पड़ा। 
इतनेपर केवल ११४३ मरे ओर 
१५७ घायल हुए । ले०-ब्रि 
इसी सेना-मागका नाम था। 
लोकमत--द३-८ । 
ल्यूकस--(आं (७ 2 .+7 5) ण््प्। 
चनोज्बला--[द ० अमेरिकाका पूजा- 
तंत्र जो कोलम्बिया ओर त्रिटिश 
गियानाके मध्यमें स्थित हे | -की 
युयुत्सा ओर दशा २०१-५ | 
वांशिज्य-- -का लक्षण ४४-६; 
अन्तराष्ट्रीय -का युद्धसे बिगड़ 
जाना २१२५-४३: सेनिक विजयसे 
-नहीं छीना जा सकता २३-२६; 
बंक ओर -का सम्बन्ध १३२-३; 
देखो स्पद्धों । 
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वाल-स्टीट-संकट--देखो. बंक- 
संकट | 

विकासका नियम--देखो “युरोप- 
का संक्षिप्त इतिहास” ९० ४७। 

विज्ञय--- -से माने हुए लाभकी अस- 
त्यता ३१, ७६-८०; आजकल 
युद्ध-से कुछ लाभ नहीं होता 
३५-६, मे; पहले होता था 
४१-३६ न्‍से पराजितकी जाती- 
यता नहीं बदल सकती १०६-७; 
-से रोम ओर स्पेनकी हामि, 
“की जगह सहकारिता २१५१-४८; 
में परिवत्तेन ओर युयुत्सुओंकी 
हानि २३६-२४८; “के असाम॑- 
जस्यका सार २२५३-५६ | 

विज्ञषिपेग--कनाडा उपनिवेशान्तर्गत 
मनिटोबाकी राजधानी । 


विल्किंसन--२१३, २६१ | 

विष्टफालिया-- ५४६४६४०09॥72 ] 
पृशाके एक पृदेशका नाम है। 

वेह्स--ज़ियेनके दक्षिण भागमें पच्छिमी 
पूदेंश | 

व्यापार--देखो वाणिज्य । 

शिल्पमें अत्याचार ओर निर्देयता 
३-७9 । 

भ्रम-विभाग--- -विजयकी दृधिसे 
४२-३६ राष्ट्रीय अन्योन्याअयसे 
-का सम्बन्ध १३५७-८ | 

संकट--देखो बंक-संकट | 

संत-सल्वेडर-- मध्य-अमे रिकाका 
एक प्रजातंत्र । ' 
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संधि-पत्र--व्यर्थ हैं. ३३ । 
समष्टिवाद-- -का वर्णन ७& | 
[देखो युरोपका संक्षिप्त इति- 
हास” ४० ४६ | 
समाज-खत्व-वादू--देखो समष्टि- 
वाद । 
सम्पत्ति--देखो साहकारी । 
सम्पत्ति-शास्त्र--देखो अर्थशास्त्र । 
सवाय---अल्पा चलके पच्छिममें एक 
प्रदेश जो श्रव फ्रांसके अन्त- 
गंत है । 
सहकारिता--देखो स्पद्धो । 
साख-- -का युद्धसे सम्बन्ध २३-५४; 
-की ज्ञानतन्तुओंसे उपमा १५२-४; 
न्‍का लक्षण २७२ । 
सारडिनिया--भूमध्यसागरमें एक 
द्वीप जो अरब इय्ली राज्यसे मिला 
हुआ है। ह 
सार्व-जस्मंन-- -के उद्देश्य ३५ । 
सालिसबेरी--[ लाइं-, इंगलेंडके 
प्रधान मंत्री थे। |] २८-& । 
साहकारी--+ देखो बंक-संकट, 
बंक-इंगलेंड ] साखसे बनी--- 
अन्योन्याश्रित हे २३-५, ७७-८; 
न्‍की छोटे राज्योंमें. सुरक्षा 
२४७६-३६; -से उद्योगका सम्बन्ध 
४६; बात न रखनेका प्रभाव ६१५ 


अविश्वासके फल ६२-३; -की 
शरीरधारीसे तुलना १५६-८; 


-पर आर्थिक ओर भोतिक | 


देढर्‌ 


शक्तियां २४०; -की अन्‍्तर्ांद्री- 
यता २७६६ बंककी डाकेसे रक्षा 
२६०; आर्थिक अस्योन्याअश्रयपर 
स्पेक्ब्ट्रकी उक्ति ३०५ | 
सुखोपजीवन--किन किन बातोंसे 
समझा जाय १ १७८-& 
सेडान--- फ्रांसमें एक गढ़-नगर जहाँ 
१८७०में तृतीय नेपोलियनने हार- 
कर आत्मसमपंण किया । 
सेना-बेगार--- फ्रांस ओर जम्म॑नीमें 
२००-२; इंगलेंडमें २२७-८; 
“ओर शान्तिका आदर्श १६५ । 
सेनिक शिक्षा-- -का शान्तिपर 
पूभाव १६४ । 
सेन्यबल-- -की कहां आवश्यकता 
है ? ११६; जातीय उपयोगिताके 
लिए -अनावश्यक है २१५ | 
स्पद्धा-- -ओर सहकारिता, १६७; 
न्‍में रुकावट नहीं पड़ सकती 
२३-२६, ४०-५१ । 
स्पेन--द० अमेरिकामें -की नीति 
१२५४-८; -के सेनिक गुण 
२१५३-१७, २९७ । 
स्पसर--२४८। 
खभाव--मनुष्य-- बदलनेके लक्षण 
१८६, ९६६-७, ३०&६-१० | 
खित्सरलेंड--- -की व्यापारिक शक्ति 
७४; -में त्रिटिश पूजाकी दशा 
२६३-४ । 
हस्पडेन-- ( ०07 ्र&एएवे७॥ ) 
[ १५६४-१६४३ | पालिमेंटका 
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पेम्बर था । इंगलेंडके राजा | हस्वर्ग-्ग[ जम्म॑नीमें उत्तर समुद्रका 


पृथम .खवाल्सने अपने मनसे सबसे पूसिद्ध बन्दर । ]) --पयदि 
जहाजसे यात्रा कश्नेवालॉपर कर त्रिटेन ले ले तो क्‍या हो 
लगाया | पालिमेंट उस समय ४3८-& । 

ऐसी बलहीन थी कि इन बातोंको | हरिसेन--जम्मैनीकी सेनिक डडिसे 
रोक नहीं सकती थी। यद्यपि क्या होगा ? २०-२१ -के सि- 
यह कर अत्यन्त कम था तथापि द्वान्तोंमें भुल है २९-२६। 


केवल इस अनीतिका विरोध 
करनेके लिए हम्पडेनने देनेसे इन- 
कार किया, बल्कि अपना अमे- है 
रिकाका जाना रोक दिया । हालेंड--चढ़ाई होनेपर आर्थिक रीति- 
कौंसिलने दूसरे साल उसके जानेके से सुरक्षित है, '२७-५४५ यदि 
विरुद्ध आज्ञा दी। हम्पडेन और जम्मनी मिला ले १ रेदे । 

चार ओर मेम्बरोंको राजा चाल्स- | हेगकी पंचायत-- की असफलता- 
ने स्वयं पा्लिंमेंट्में पकड़कर बन्दी के कारण ३१५ । (देखो युरोप- 


हरेरो--अक्निकाकी एक असम्प परन्तु 
लड़ाकी जाति । 


करना चाहा था। ऐसे ही अनेक का संतल्तिपत इतिहास ४० 
उद्धत आचरणोंसे चाल्स अपनी ३६-७५ | ) 


पूजाके हाथ मारा गया। [ देखो हैंडमत-- -की वक्ति रदृ८ । 
प्ृ० १६० ] । हैम्पडेन--रेखो हस्पडेन । 
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[ इनके अतिरिक्त अनुस्वार वा मात्राओंके दूटनेकी भी अनेक 
भूलें हो सकती हैं. जिन्हें चतुर पाठक कृपया स्वयं खुधार ले ओर 
यदि सूचना दें तो शुद्धिपत्न-विशेष भी छुप सकेगा जिसके लिए वे 
धन्यवादके पात्र होगे। ] 


